INTRODUCTION GENERALE

Depuis une quarantaine d’années, le processus aeitsance est au centre du débat
economique. Les économistes possedent la volentémiprehension et d’explication et a ce
titre aboutissent a des modélisations parfois aibssr et techniques. D’ores et déja, la
discussion est centrée sur les sources ou legrdatmts réels de la dynamique économique

et sur les procédures pour I'obtention d’une cenisge auto-entretenue a long terme.

La croissance, signifiant une augmentation soutgmergdant une longue période de la
production d’'un pays, se distingue de la notionettgppement. Adam Smith(1776) ou avant
lui, Francois Quesney ne se posait pas cette que#tipartir du XX siecle, les économistes,
dans un nouveau contexte, vont se demander de maé®urrente la possibilité d’expliquer
la croissance. Cependant, les explications se swdirées, pendant tres longtemps
insuffisantes. Les analyses traditionnelles étafantielles et vite inadaptées. Quant aux
tentatives d’analyse quantitative, malgré la miseégidence du progres technique, elles
n'ont pas amené a toutes les réponses. Par la soggécente orientation de la réflexion part

vers une analyse plus endogene du phénomene dsaioe.

Une nouvelle ére entre avec I'innovation conduiganne croissance cyclique sur le
long terme. Cependant, a la recherche d’'une cmssdlimitée Harrod et Domar (1939-
1946) fondent un modele se basant sur les condititwbtention de cet objectif. Toutefois,
cette croissance présente sa nature instable. Dfaérvention de Solow, insistant sur la
croissance stable en raison de la combinaisonuptivé flexible.En outre, le modeéle ne
néglige pas l'apport du progres technique et delssse de la population pourtant il les laisse

hors de la sphere économique.

La question se pose alors: « Quels ont été leoripmle la nouvelle théorie
économique par rapport aux théories classique€ette question renvoie directement aux
limites de la théorie classique solowienne a tmaaguelle les progres techniques sont
externes a I'’économie et ou les rendements d’éhdicroissent. Les explications nouvelles

rendent meilleur I'activité de 'économie en analysmieux les sources de la croissance.

Afin de répondre a la question posée, nous avomseTte une méthode utilisant une
revue de littérature. Il s’agit de rassembler lé&ibntes hypothéses de chacun des auteurs
sur la théorie de la croissance. La premiére étapeerne la collecte des données. Le site

http://www.oeconomica.net dans la rubrigue « économie générale : granddbl¢gmes




economiques contemporains » a beaucoup apporté a la premiere partie du mémoire. Cette
rubriqgue avance les points de ruptures et de continuations de l'histoire de la croissance. Aussi
Muet (1993) marque dans le modéle d’Harrod-Domar une croissance illimitée mais instable.
Par la suite, solow (1956) apporte une nouvelle explication a la croissance et aboutit a la
stabilité de la croissance. Il insiste aussi sur la nécessité du progrés technique qu'’il qualifie de
« résidu ». La thése de Jean Phillipe Rudolf (2000) pour obtenir le grade de doctorat en
science économiques s'intitule «la contribution a l'analyse empirique des processus de
croissance endogene ». Cette these attribue toutes sortes d’idées a la deuxieme partie du
mémoire. Ainsi, elle met en valeur le r6le du capital humain dans la croissance, celui de la
technologie et celui de I'Etat. Apres la collecte des données, la problématique et le plan ont pu

étre définis. On termine avec la rédaction.

Ce mémoire se compose en deux parties. La premiére partie relate I'driginacept
« croissance » partant au temps d’Adam Smith jusqu’ a la vision optidest&olow. La
division de travail a marqué I'hypothése, de Smith, autour de la croissance. Peu de temps
apres, Malthus, Ricardo et Marx insistait sur une croissance limitée respectivement par la loi
de la population, le rendement d’échelle décroissant et la baisse tendancielle des taux de
profit. On arrive au temps des post-keynésiens avec une croissance illimitée tout en étant
instable. Mais cette instabilité sera critiquée par Solow qui introduira le progres technique
hors de la sphére économique. La deuxiéme partie enggollecorie de la croissance
endogene basée surtout sur les sources d’externalité positive conduisant au rendement
d’échelle croissanta croissance peut étre ici expliquée par le progrés technigue. Ce dernier
concerne la technologie, le capital humain, le capital public et I'apprentissage par la pratique.
Ces nouveaux facteurs générent des effets externes positifs et parfois négatifs a I'ensemble

des agents économiques.
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PARTIE 1 : L'ORIGINE DU
CONCEPT « CROISSANCE »




Jusqu’ici, les manuels de la théorie économiquéhaoire de la pensée économique
et de I'histoire des faits économiques, font rerapigs origines de la croissance a la premiére
révolution industrielle. Le theme de la croissamogait le jour aprés la vision optimiste
d’Adam Smith en vertus de division du travai1776), et réapparaitra au Xixiécle dans
les travaux de Malthus (1796), Ricardo (1817) etX¥a&844). Il faudra cependant attendre le
XX¢®siécle et les années 50 pour connaitre le véritsiibeés des modéles théoriques de la
croissance. Les modeles d’Harrod-Domar (1939-1®t6Je Solow(1956) ont introduit un

véritable débat sur la question de la croissanuédilécge.
De quelle maniere s’est évoluée la perception dedasance ?

Chacun des auteurs cités précédemment décrit digespla croissance tout en

soulignant son origine et ses principaux caradiguss.

Le premier chapitre avance le passage d’'une caoncegapitaliste de la croissance a
la théorie de la baisse tendancielle du taux détpavec la contribution de Smith, Malthus,
Ricardo et Marx. Le second chapitre concerne latrale Schumpeter rapportant sur le role
des entrepreneurs. Le chapitre suivant englobéd’ide la pensée post-keynésienne a travers
Harrod-Domar. Et enfin le dernier chapitre accoude place a la théorie néoclassique de la
croissance, une théorie avancant la nécessité alyrgs technique en dehors de I'activité

économique.

Chapitre | : le passage d’'une conception capitalistde la croissance a la théorie
de la baisse tendancielle du taux de profit

Depuis plus de deux siecles, ces économistes sogEnt sur les causes de la
croissance. Malthus (1796), Ricardo (1817), MaB4d) écrivaient au commencement de la
révolution industrielle. Ils ont une idée communels non durabilité de la croissance. Ce fait
s’explique par la convergence de la production vergtat stationnairdutrement dit, a un

moment donné la production se stagne.

Sur quoi se fonde la nature instable de la crosan temps des classiques et en ceux

des marxistes ?



Avec Ricardo (1817), I'état stationnaire est leduit des rendements décroissants des
terres cultivables. T. Malthus (1796) le lie pludi « principe de la population ». Par
ailleurs, Adam Smith (1776), évoque la possibititéne croissance ininterrompue, dans son
étude des effets de productivité induits par leetgypement de la division de travail. Selon

Marx (1844), la baisse tendancielle des taux détpirite la croissance.

1. La division internationale d’Adam Smith (1776)

Adam Smith, pére fondateur du libéralisme économigasait ses études sur l'origine de
la croissance economique. Dans Resherches sur la nature et les causes de la Rieloes
NationsA.Smith(1776), met en évidence le réle de la divisdu travail (surplus, marché,
gains de productivité) comme facteur de croissaf@mite division du travail se trouve
renforcée par la participation du pays au commertnational forgée dans la théorie des
avantages absolus. L'optimisme de Smith apparditagers les traits d’'une croissance

illimitée. Tant qu’elle dure, on peut étendre laisibn du travail et le marché.

a) La division de travall
De la division du travail découle tant d’avantaggs permettent d’augmenter
les performances de I'industrie et des rendem&éanmoins, Adam Smith indique
que la division du travail est limitée par la ®illu marché. Elle se repose sur la
physionomie des transports.
La croissance économique peut donc étre liéeceniasance de la taille des marcheés,

elle-méme dépendant de I'implication du pays darommerce international.

b) Lathéorie des avantages absolus

Adam Smith (1776) parle de I'avantage absolu aérddcrire les faits ou un pays se
doit de produire plus qu’il ne consomme. Par coneét] le surplus obtenu sera destiné a
'exportation et ledit pays effectuera une impaodiatde bien que d’autres pays produisent
mieux que lui. Ainsi, on assistera a un élargissgndes marchés, a une baisse des prix et
donc d’'un accroissement de I'épargne, et surtaurtteadivision de travail accentuée. L’origine
des courants commerciaux se situe alors dans fi&sedices de colts de production pour
chaque partenaire a I'’échange. Un pays exporteidées qu'il produit a un co(t inférieur vers
un autre pays du monde et s’engage ensuite a iemples biens qu’il produit a un co(t
supérieur. Autrement dit, un pays ne doit pastéesi acheter a I'extérieur ce que les

producteurs étrangers peuvent produire a meillempte que les producteurs nationaux. Un
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pays a un avantage absolu sur le produit s’il vematertain produit & un prix moindre que
ceux des autres pays.

Ce genre de raisonnement présente une limitewetatint fréquente car on aboutirait
a une conclusion surprenante. Si un pays peut peodwn moindre codt et sans limitation de
volume tous les biens dont a besoin un autre gaysi-ci aurait tout intérét a tout lui acheter
et n‘aurait rien a lui vendre en retour. Une tsitaation est inconcevable puisque I'ouverture

a I'échange conduit a lI'impossibilité de I'échamd@lthus (1796) trouve d’autre conception
2. Le principe de population de Thomas Malthus (17®)

Contrairement a Adam Smith, dans d6ssai sur le principe de populatiqd796),
Malthus T. (1796) considere une croissance limgtéeaison de la démographie galopante. Et
son origine est assimilée au réinvestissement ptddide surplus. Il attribue la misere en
Angleterre au décalage entre deux lois a savoiloilade progression arithmétique des
subsistances et la loi de progression géométricusortie de cet état passe par la mortalité,
la baisse de la natalité et le célibat. Quelleaesdion de Ricardo(1817) ?

3. Les rendements décroissants de David Ricardo (1B

David Ricardo soutient I'idée de Thomas Malthussdaasprincipes de I'économie
politique et de I'impdt(1817). Il souligne que la croissance est limit@mn pas par la

démographie mais par la loi des rendements déartuss

a) La loi des rendements décroissants

La valeur ajoutée se répartit entre trois agents :

» Les propriétaires fonciers :

lIs recoivent de la rente pour I'exploitation dmul terre. Or, plus on use les terres
moins elles sont fertiles. La rente désigne dbiguantité de travail nécessaire pour produire
sur la terre moins fertile. On attribue une rergel@ a zéro pour la terre la moins fertile.
Autrement dit, la rente est fonction croissantelaldertilité et les différences de fertilités
conditionnent son existence. Il est a noter queel#e tend a augmenter en période de
croissance en raison de lI'existence des besoing<let de la mise en culture des terres a

productivités dégradantes.

* |es salariés :



L’ouvrier vit et assure I'entretien de ses desceatslavec le prix naturel ou salaire. Ce salaire
provient des prix de biens nécessaires a la sdevitouvrier et de sa famille et peut varier
selon les périodes. D’ou I'appellation « minimuacislogique ».

Le prix courant par contre désigne le salaire fexefonction du jeu de l'offre et de la
demande sur le marché du travail. Il se rapprochprik naturel en dépit de la croissance qui
peut étre favorable aux salariés car pendant pétiede le salaire se fixe a un prix courant

supérieur au prix naturel.

* les capitalistes :

Selon Ricardo, chaque entrepreneur essaie de @anetapital de la maniere la plus
avantageuse. Il faut, a I'occurrent, tenir congs taux de profits. D’apres Ricardo (1817),
plus les salaires s’accroissent, plus les profitisasssent. Or, on a pu constater ci-dessus que,
les salaires dépendent du prix des biens et fag@asitappel a la rente. En conclusion, plus la
rente est élevée, moins le profit est importantirRonsi dire, la croissance provoque un état

stationnaire car elle fait augmenter la rente elimier le profit.

Les propriétaires fonciers, salariés et le cagi@lipercoivent respectivement de la
rente fonciéere, du salaire de subsistance et dit.dPoecisons que le profit des capitalistes est
résiduel, c’est-a-dire qu’il intervient une foisdalaire et la rente fonciére payés. Lorsque la
population s’accroit, il convient d’augmenter lagwction agricole. Or les nouvelles terres
mises en culture sont de moins en moins producthesolt de production va donc s’élever,
entrainant inévitablement la hausse des salairele ¢& rente fonciére. Les profits vont se
réduire jusqu’au moment ou les capitalistes nergeptus incités a investir. L’économie
atteint la situation d’état stationnaire. Afin detarder cette situation, Ricardo a préconisé
d’augmenter les gains de productivité dans I'adiica. Et cela grace au progres technique et

au commerce international avec la théorie des agastcomparatifs.

b) La théorie des avantages comparatifs

Un avantage comparatif est un avantage d'efficatgtgroduction dans une activité
economique. David Ricardo (1817) était contre BidE « avantage absolu » d’Adam Smith
(1776). Selon lui, tout pays peut se doter d’avgmtzomparatif en se spécialisant. La théorie
économique démontre qu’'un pays gagne toujoursspéeialiser et ceci, compte tenu de sa

situation initiale a I'égard de ses concurrentslewson inefficacité dans tous les domaines.



L'avantage comparatif repose donc sur le mémeipermue celui des qualifications
professionnelles dans le monde de I'entrepriserefnént dit méme si une personne est trés
qualifiée, il peut faire le travail d'une persommn qualifiée. En revanche, I'entreprise n'a pas
intérét a ce qu'elle le fasse. Inversement, si pgrsonne non qualifiee fait moins bien le
travail d'une personne qualifiée, elle gagne soseentrer sur ce qu'elle sait faire le mieux.

L’avantage comparatif peut étre d’origine natierelu artificielle. Chaque pays peut
avoir acces aux ressources naturelles tels quendgeres premieres, des espaces cultivables
ou I'ensoleillement de paysage, des facteurs husndlspeuvent aussi avoir acces au degré
de développement scientifiques et technologique,aaantages procuré par la richesse et le
capital, aux préférences de consommations de laulgtign, aux caractéristiques
sociologiques et aux conditions de réglementatemattivités économiques.

Selon Adam Smith (1776), I'essentiel de la richassst pas d’accumuler les métaux
précieux mais de permettre la libert¢é du commernogeeles nations. Des lors, les
interventions des exportations ne conduisent paseadivision optimale de travail. Un pays
doit donc se spécialiser dans le type de produdiioi est le plus efficace. Cette doctrine
d’avantage absolu est affinée par Ricardo avebdarie de I'avantage comparatif affirmant
gu’un pays doit se spécialiser dans les produitsarudésavantage est le plus faible. Que dit
Marx(1844) ?

4. La destruction du capitalisme selon Marx (1844

Karl Marx (1844) a été le premier économiste a psgp un modele formel de la
croissance, a l'aide de ses schémas de reproduelzmgie. K. Marx (1844), comme R.
Malthus (1796) et D. Ricardo (1817), insiste s ctoissance limitée dans le modéle de
production capitaliste mais en raison de la baissdancielle des taux de profitg Capital,
1867). En effet, la recherche d’'une plus-value toujastplus importante. Notamment grace
a des salaires bas que Marx appelle « Minimum d&siStance », la concurrence entre les
capitalistes devrait provoquer une paupérisatios devriers et un blocage dans le
développement du systeme capitaliste (crise). deéte Schumpeter ouvre un nouvel clé du

changement et mene vers une croissance cyclique.



Chapitre 1l : Schumpeter (1911) et le role de I'entepreneur

Selon Joseph Schumpeter (1942) dans son ouvi@gpitalisme, Socialisme et
démocratieJa clé du changement est le progres industridllimpulsion fondamentale qui
met et maintient en mouvement la machine capitaéist imprimée par les nouveaux objets
de la consommation, les nouvelles méthodes de gtioduet de transport, les nouveaux
marchés, les nouveaux types d’organisation indelri- tous éléments créés par linitiative

capitaliste». (Schumpeter, 1942, p. 106)

En d’autres termes, les innovateurs visant le dobsdoivent apporter le progrées

technique. Schumpeter compare le jeu des affargoker.

L’analyse schumpeterienne est intéressante car fl@epose non seulement sur le
progres technigue mais également sur I'évoluticatmnaissances ou les grandes inventions
avec le cycle des révolutions industrielles sudgeess Aussi, Schumpeter va mettre en avant
la dynamique du capitalisme et le role essentislideovateurs dans ce contexte qui sont les

garants de l'innovation.

« Le capitalisme, répétons-le, constitue, de parnsture, un type ou une méthode de
transformation économique et non seulement il fjasiais stationnaire mais il ne pourrait
jamais le devenir. Or ce caractére évolutionniste gfocessus capitaliste ne tient pas
seulement au fait que la vie économique s’écoutes dan cadre social et naturel qui se
transforme incessamment et dont les transformatimaslifient les données de l'action
économique : certes, ce facteur est important, mhien que de telles transformations
(guerres, révolution, etc.) conditionnent fréquemtries mutations industrielles, elles n’en
constituent pas les moteurs primordiaux. Le cana&ct®/olutionniste du régime ne tient pas
davantage a un accroissement quasi automatiqueadeopulation et du capital, ni aux
caprices des systemes monétaires — car ces facEuxsaussi, constituent des conditions et
non des causes premieres.
En fait, I'impulsion fondamentale qui met et manti en mouvement la machine capitaliste
est imprimée par les nouveaux objets de consommagi® nouvelles méthodes de production
et de transport, les nouveaux marchés, les nouvigues d’organisation industrielle — tous
éléments créeés par linitiative capitaliste (Schumpeter 1942, p. 106-7).

La dynamique du capitalisme met donc et maintienmesuvement la machine
capitaliste. Les innovations se caractérisent panaliveaux produits, de nouveaux marches,

de nouvelles combinaisons productives et de nowezades d’organisation du travail qui
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arrivent par grappes. Cette discontinuité emmergeanoissance cyclique sur le long terme.
Schumpeter étudie les cycles « Kondratiev », d'dmete de quarante ans environ, mus par
les grappes d’'innovations. Une phase A haussiemagieaux innovations de se diffuser a
'ensemble de I'économie. La concurrence rend piisles les perspectives de profit. La
phase B du cycle se caractérise par de nombreusparitons des entreprises incitant
innovation. C’est la phase de « destruction aréap. Mais Joseph Schumpeter (1942)
termine néanmoins sur une vision plus pessimiste scl'innovateur, par les risques qu'il
prend, est le moteur du systéme et que cette ¢épast permise par une situation de
monopole, la croissance des entreprises engendee disparition progressive de «
'entrepreneur- innovateur ». La propriété connaié « évaporation de [sa] substance » et
I'on tend vers un régime socialiste. Néanmoins,dealyses de Schumpeter cadrent moins
avec le marxisme qu'avec le contexte des année®)3fendant lesquelles on observe de
profondes transformations du systeme capitalistejué®s par une intervention croissante de
I'Etat. Le systéme tout entier produira plus dehese. Le modéle Harrod-Domar (1939-
1946) dépasse la vision de Schumpeter et met amt amanodéle de la croissance illimitée.

Chapitre 1ll : la croissance illimitée mais instablke chez les post-keynésiens

Apres la crise de 1929, inspirés par les travauKelmes, des nouvelles visions vont
s'interroger sur les possibilités d’'une croissaégeilibréé. Les modéles de Domar et Harrod
(1939 et 1946) forgeront des conditions et desct@ratiques essentielles pour assurer
'équilibre d’une économie capitaliste en croissante coefficient du capital, le taux
d'épargne et le taux de croissance sont supposéxogénes et indépendantes. Une
croissance équilibrée est trés improbable, ellepese sur le fil de rasoir ».

Les post-keynésiens traitent le probléme de lassavice en termes d’évolution a long
terme de la demande. lls projettent a long terne a@cepts de la « théorie générale » et
fondent leurs modéles sur I'accumulation du capitetierminée suivant des coefficients de

production fixe. Le modeéle d’'Harrod-domar (1939-6p4 pour objet de déterminer le taux

! C’est une croissance économique dont tous leseglsmprogressent de concert, c’est-a-dire qu'il a'y
absolument pas de tensions inflationnistes. Ca#iernvde la croissance tend donc a la stabilité pteset a
I'égalité entre taux de chdmage et taux de chérstrgeturel

2 En dehors de I'activité économique
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de croissancenécessaire au maintien du plein emploi. Il vieaada dégager des conditions
de maintien dans le temps d’un plein emploi initial

Face a Keynes, Harrod et Domar (1939 et 1946) langiéson analyse portant sur
linvestissement. Selon eux, linvestissement n’gdtis seulement considéré comme

générateur du revenu mais aussi susceptible dedewé@®uvelles capacités de production.

1. L’analyse de Harrod-Domar et les taux de croissance

Apprendre le modéle d’ Harrod-Domar (1939-1946) enamlistinguer les trois taux ci-
apres :
- Le taux de croissance effeatif
- Le taux de croissance garanti;g
- Le taux de croissance naturgl g

a) Le taux de croissance effectif g
Sous I'hypothése que I'épargne est une fonctionstemme du revenu S= sY, les
modeles post-keynésiens conduisent a la définitiotaux de croissance
g=AK/K=AY/Y=glv

Ici, on considére, par hypothése, que le coefficem capitalv est constant. La
croissance s’effectue au taux g. Toutefois, ce tpexit ne pas satisfaire les agents

économiques.

b) Le taux de croissance garanti ou justifié
Ce taux assure la pleine utilisation du capitah dzautre terme, il régule la pleine
utilisation du capital par les investisseurs. Caxtae doit alors de correspondre aux
anticipations des investisseurs.

* Harrod désir retenir une fonction d’'investissemsattrouvant étre une relation
de type accélérateur : I*BAY. (Sachant que I* représente l'investissement
désiré etp le coefficient d’accélération). En effet il supposinduction de
linvestissement par une variation de revenus. iertpment, cette fonction
d’'investissement exprime la recherche d'un certamsx de profit par les
entrepreneurs. Le coefficieffit joue deux roles essentiels. En premier lieu, il

traduit le rapport entre accroissement de la dem#nd) et investissement (I).

% Voire b) le taux de croissance justifié

11



En second lieu, il exprime le taux de profit désiar conséquent, I'entrepreneur
s'intéresse aux profits résultant de I'accroissendenia production effectué pour
répondre a la demande.
En tout, le taux de croissance justifié satisfas €ntrepreneurs tout en garantissant I'égalité
entre I'investissement effectif et I'investissemdasiré : I=I*, en détaillant on aura :
I=sY=I*=BAY d’oug,= AY/Y=s/B
c) Le taux naturel de croissance
C’est un taux potentiel de croissance de la praedmicesultant de I'emploi de la population

active disponible. Il est fonction du taux de csaisce de la population active soit=a

2. Domar (1946) et le taux constant

Domar (1946) part de I'investissement qui exerce double influence sur I'économie
(Muet, 1993). D'une part, du cdté de la demandeaetourt terme, la variation de
I'investissement détermine le niveau de revenwedadiemande globale. C’dstprincipe du
multiplicateur keynésien. L’effet revenu est aséaxiune augmentation de I'investissement.
D’autre part, du c6té de l'offre et a long terménviestissement accroit la capacité de
production. L’effet capacité stipule que l'investsnent doit engendrer une stimulation de la
capacité de production, via le mécanisme de I'&a&ur. L'investissement accroit les

capacités de production.

Domar se pose alors la question : a quelle comditichausse de la demande issue de
la variation de l'investissement est-elle compatibvec I'accroissement de la capacité de

production résultant de l'investissement ?

Pour qu’il y ait croissance équilibrée, il fauteques revenus supplémentaires
engendrés par l'effet multiplicateur permettent bd@ber la production supplémentaire
obtenue. En d’'autres termes, l'effet de revenu éti¢ égal a l'effet de capacité. Cette
condition est vérifiée si I'investissement augmeinten taux constant égal au rapport entre la

propension marginale a épargner et le coefficiertapital.

En somme, Domar met l'accent sur la hausse du aapit de la production

accompagneée d’un taux constant.
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3. L'instabilité de la croissance chez Harrod (1939)

Selon Muet (1993), Harrod aurait été conduit a pdsex problemes dont I'un est la

stabilité de la croissance, I'autre est la possgbile maintenir le plein emploi.

Face aux anticipations de croissance dans la diéiation de I'investissement, Domar
conclut que le taux de croissance déterminé paapiport du taux d’épargne au coefficient de
capital (taux de croissance garanti) est fondanement instable. Cette instabilité est due au
non communauté de I'effet multiplicateur avec ktfaccélérateur, a I'exception d’'une valeur

bien particuliere correspondant au régime de cioiss équilibrée.

En confrontant le taux de croissance garagtiégultant de I'équilibre entre I'offre et
la demande sur le marché des biens, et le tauxoissance naturgeby, suite a I'équilibre de
I'offre et la demande sur le marché du travail, irddrmet en évidence un paradoxe de la
théorie keynésienne. Sj, @st supérieur a,gle rythme élevé de croissance pourra assurer la

réduction du chémage.

Par contre, la situation d’'une économie en pleiplenentraine une limitation du taux
de croissance effectif g par le taux naturel. Laeissance réelle devient inférieure au taux
garanti. Selon Harrod, le souci de I'économie résidns I'insuffisance de la demande. Donc,
un taux d’épargne élevé ou insuffisant, peut com@rie plein emploi. L’épargne est une

vertu si g, est inférieur a g

Pour sommer, la croissance équilibrée de plein @mm@cessite certains conditions
notamment l'instauration d’'un équilibre, a la feisr le marché des produits et sur le marché

des services. D’ou I'importance de I'équation sotea
g9=G~=
Deux divergences méritent d’étre étudiées:

» D’abord les divergences entre les taux justifigg €t le taux naturel (Y
appelés déséquilibres de longue période. La ca@ncil entre ces deux taux
est tres peu probable. Ceci s’explique par la sardénation du modéle car les
différentes variables sont exogenes et se détenminéépendamment les unes
des autres. Deux cas peuvent se présenter :

* Ow> On une insuffisance de main d'ceuvre se heurte auee u

expansion résultant d'une anticipation élevée daissance de la
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demande effective. Vu la part de l'investissemeamsdla production
trop élevé, le stock de capital n”arrive pas aliéga son taux avec
celui du facteur de travail. On observe alors wreapitalisation et une
tendance a la stagnation chronique.

*  0w<0n: 'augmentation de gfait poursuivre une croissance. Par contre,
les capacités de production risquent de deveojp faibles par rapport
a l'accroissement de l'offre de travail. Il s’entsune moindre part de
linvestissement dans la production a cété deece#cessaire pour
assurer au stock de capital un taux de croissayaleaéelui du facteur
travail. Un chdmage croissant persiste au tauxtaoh$g- gy ).

> Divergences entre taux effectif (g) et taux jusétiiy,) appelés déséquilibres de
courte période. Ceux-ci tendent a montrer lingdi#bide la croissance
puisqu’il est difficile d’avoir un coefficient deapital constaté& égale au
coefficient de capital requi ou d’avoir un investissement effectif |1 égal a
linvestissement désiré [*. Deux phénomenes peuvensuivre : un
processus cumulatif d’expansion ou un processusilatiinde dépression.

e Pour g >g: les entrepreneurs peuvent commettre une erreur
d’anticipation par sous-estimation de la demandiective. lls
constatent la supériorité du taux de croissanceceffpar rapport au
taux de croissance garanti. Notons que c’est unati&in fréquente lors
d'une reprise de l'activité économique. De plus,ctefficientv est
inférieur au coefficient ; c'est-a-dire, l'investissement effectif est
moindre par rapport a l'investissement désiré. [D&s un processus
d’expansion de type cumulatif se nait grace a Esaation de
linvestissement. Et, ce processus creuse l'écatreeg et g,
notamment entre taux effectif et taux justifié.

» Pour g <g: ce cas se présente dans le cas ou les entrepeneu
surestiment la demande. Le taux de croissance tigéffest donc
inférieur au taux de croissance garanti. Inversénax réactions
précédentes, compte tenu du fait que l'investiseerdésiré est plus
petit par rapport a l'investissement effectif, &agrepreneurs diminuent
leurs investissements et déterminent un processdgpgression de type

cumulatif.
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En guise de conclusion de ce modele, le sentierrodissance défini par ledmedéle
d’Harrod-Domar n’est pas stable. L'existence de desrgences explique pourguoi-la
croissance au taux garanti est dite « équilibrefiade rasoir ». Il incite" lesmodele

néoclassique de la croissance a subsister.

Chapitre IV. Le modele néoclassique de la croissaac: I'approche de Solow
(1956)

Inspiré par le model d’Harrod-domar (1939-1946) b&wb Solow, prix Nobel 1987,
avance une considération du « modéle de croissageelassique de référence a (
contribution to the Theory of EconomicGrowth : 1956.€s pestskeynésiens, a l'instigation
d’ Harrod-Domar, considérent les facteurs de pridab,.comme complémentaires. Par
contre les néoclassiques, Solow et Swan (1956)rmemt que ces facteurs étaient
substituables. La flexibilité des prix assure ldasage optimal et garantit a 'économie une
croissance équilibrée. Complémentarité ou subsiitudes facteurs, tel est le conflit de départ

entre les deux types d’analyses.

Toutefois, les modéles néoclassiques etles mogektskeynésiens comportent dans leur

formulation la plus simplifiee des hypothéses comesu; leur analyse concerne :

* La croissance d’'une economie aun seul facteurexiste qu'un seul bien homogene
utilisable pour la consegmmation et pour le stockcdgpital. Le produit global et
l'input® de capital sonf mesurables ainsi en terme réels.

» La croissance d’'une‘€conomie dépendant essentailedie I'accumulation de capital.
On fait abstraction du.progres technique etéeslements sont supposés constants a
I'échelle.

e La croissance d'une économie fermée et dépouniiad’

» La croissance d'une économie dans laquelle : I'argation du facteur travail ou

offre de travail Seffectue a un taux constantexogéne au modele. Une fraction

constante.du revenu est consacrée a I'épargne.

* Les facteurs de production sont associés au téijtat le travail (L)
® Ce sont les éléments entrant dans la productiom bien

15



1) Le modéle de SOLOW (1956) et la pensée post-kegm@si
Le modéle de Solow représente I'application dedasge néoclassique dans un cadre
dynamigue. Ce modéle intervient en pleine périaldecroissance. Notamment, durant les
Trente glorieuses. Dans ce cadre, le modele d’ldePmmar (1939-1946) se trouve étre
dépasseé. Selon Solow, en cas d’'une économie [lgexébcroissance est stable et assure le

plein emploi des facteurs de production. Elle teexs une situation stationnaire.

Deées le début de son article, le projet de Solowtrane hypothése du modele d’
Harrod-Domar sur la fixation des proportions deddars de productions. Cette contestation
conduit a suspecter leurs conclusions et ensude acrouler. Le phénomene du fil du rasoir
et la question de linstabilité de la croissancesoat plus d'actualité face a une certaine
flexibilité de la combinaison productive.

Pourtant, méme si Solow (1956) suppose I'hypotkesia fixation des proportions de
facteurs, la validité de cette hypothése résidéesgent a court terme et ne permet donc pas
d’appréhender une croissance pour une longue mériétest pourquoi le modeéle retient
certaines hypotheses du modéle néoclassique dafide la substituabilité des facteurs de
production, de la décroissance de leur productiwit&ginale et des rendements d’échelles
constants. Solow conclut qu'avec une flexibilité ldecombinaison productive, le taux de
croissance economique tend invariablement veraue tle croissance naturel. Et ce taux de
croissance naturel correspond a un niveau du tgutatravailleur conduisant ainsi a un
équilibre stable et a I'apogée de la consommatant@te. Dés lors, on arrive a I'équilibre
d’'une croissance de longue période mais aussiéatrstationnaire du niveau de richesse par
téte. Ce qui revient a nouveau au paradigme dedRiqd817). La croissance permet, dans un
cadre concurrentiel, d’atteindre le maximum des$attion mais implique aussi un taux de
croissance borné.

Le modéle de Solow (1956), avec ses caractérigtigieses conditions, parvient a
'accés d’une croissance équilibrée mais limitémart terme. Afin de résorber ce probléme
de croissance a court terme, il est nécessaireodsidgrer un certain nombre de facteurs
exogenes. L'un repose sur la croissance de la atpulactive car quand le capital par
travailleur est constant. Seule cette croissanda gepulation active pourrait faire augmenter
le stock de capital. Cette croissance se qualifexagiene. En outre, des changements
techniques permettent eux aussi de faire croitneiveau de richesse. D’ou lintroduction

d’'un nouveau facteur que Solow appel le résidugésit le progrés technique.
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2) Hypotheéses et objet de Solow (1956)

Les travaux de R. Solow (1956) reposent sur lestigses suivantes :
> Le recours a une fonction simplifiée a deux factedont la forme générale est
Y=f (K, L). Cette fonction relie le montant du pratglobal Y a I'emploi de deux
facteurs de productions, le facteur capital K datgeur travail L.
La fonction simplifiée admet des relations entre fizcteurs de production et le produit. Il
admet aussi des relations entre les facteurs emxesé

- rapport capital- produit : le stock de capital K eslié aux produit par un
rapport K/Y, que l'on nommera « coefficient de italp> et désigné
habituellement dans les modéles de croissance;par

- rapport travail- produit : symétriguement un casént, u, permet de relier le
facteur travail au produit ;

- rapport entre capital et travail : celui-ci estrésenté par le coefficient K/L,
appelé encore « intensité capitalistique », puige&rmet de mesurer la part
relative du capital dans Ja combinaison productive.

> Le recours a une fonction de production homogéengedes 1 implique :

o La continuité de la fonction, donc possibilité dearigtions
infinitésimales des quantités de chaque facteuteparéme coefficient.
Le produit se trouve multiplié par ce coefficient ;

0 Les rendements constants de I'échelle : si I'ontiplid les quantités de
chaque facteur par le méme coefficient, le prodaitrouve multiplié
par ce coefficient :

FOK,AL)= AF(K,L)=AY.
0 L’épuisement du produit, c'est-a-dire la répantitintégrale du produit
entre revenus du travail et revenu du capital tplie Y=wL+ iK
> Le recours a une fonction de production a factsubstituables : les proportions selon
lesquelles le travail et le capital sont utiliséatsvariables. Ce qui implique également
la variété des coefficients reliant les facteurs produits.
» Solow (1956) avance aussi la propriété de convergell explique les phénomeénes
de rattrapage des pays ayant commencé leur crosga@onomique plus tardivement.
C’est le cas de la France vis-a-vis des Etats Enige 1950 et 1970. Cette propriété

délivre un message optimiste. Tous les pays quidareffort d’investissement, sont
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susceptibles de connaitre une croissance écononigisgu’'a terme, on se dirige vers
une convergence. Mais cette convergence fait appeltaines conditions. En effet le
taux de croissance est plus élevé que le PIB (Rrdwotérieur Brut) de départ par
habitant. Mais il est faible par rapport a saaibn d’'équilibre de long terme. La

propriété de la convergence tient a I'existenceetieements du capital décroissants.

D’un autre point de vue, Solow (1956) a voulu savpar quel moyen l'interaction d’'un
accroissement de stock de capital, de la quarditéadail et du progres technique influence le

niveau de I'activité.

La permanence des ressources caractérise I'éconeimiengendre un état semi-
stationnaire ou I'évolution des variables croit @ méme taux constant. Solow arrive a la
conclusion gu’a long terme, la croissance de I'éooie dépend de celle de la population. Et
le progres technique s’avéere étre neutre dangripges’il ne touche pas I'efficacité du facteur

capital. C’est encore le célebre « résidu de Selow

Des lors, les théoriciens néo-classiques évoquidatlsur la modification de la forme de
la fonction de production par le progres techniguaussi sur la nouvelle source d’externalité

positive a savoir I'activité de I'entreprise. D’tainaissance de la croissance endogéne.

Dans son modéle, Solow (1956) soutient I'hypathéde plein emploi. Pourtant, on
constate que ce modele ne méne pas a I'équilibpeaile emploi vu que celui-ci est réalisé
en ex-ante. En outre, les prix ne participent auauéle car la coordination des décisions par

leur biais est supposée realisée a priori.

Enfin, il est & noter que la réflexion macro-écoigue néo-classique est structurée au
sein de ce modele de Solow et une méthode pemhétttude du réle de la formation de
capital dans la croissance économique y est prephasépris en compte de I'age du capital
incorpore le progrés technique.

Conclusion de la premiére partie

Afin de conclure cette premiéere partie, fort estcdestater qu’au départ les théoriciens
parlaient d’une croissance limitée. Ainsi David &oio (1817) se heurte aux rendements
décroissants de la terre. Selon Robert Malthus(lT®6croissance bute sur la loi de la
population. Quant a Marx (1844), sa vision se pete la baisse tendancielle des taux de

profit.
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Un peu plus loin, d’autres comme Harrod-Domar (:2996) soutient une croissance
illimitée mais instable. Par la suite Domar viss denditions d’obtention d’'une croissance
équilibrée. De son cété, Harrod se questionnelassiiabilité de la croissance et la possibilité
de maintenir un plein emploi.

Enfin, une vision optimiste de la croissance egtaape a travers Solow (1956). La
croissance est illimitée et stable grace a cert@mésanismes d’ajustement. lllimitées dans le
sens ou les facteurs exogénes a l'instar de I'antatien de la population et le progres
technique ; jouent leur role. Quant a la stabikiée peut étre atteinte en variant le coefficient
du capital. Cette croissance stable et illimitéatpexister dans le cadre de certaines
hypothéses. Le capital et le travail sont les se@adteurs a considérer. lls se substituent. La

productivité marginale se décroisse. Toute épas{jneestit et les économies se convergent.

La nouvelle théorie de la croissance n’est pas dmenavis avec le rendement d’échelle

décroissant et le non pris en compte du progrésitgae dans I'activité économique.
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PARTIE I

: LA NOUVELLE THEORIE DE LA

CROISSANCE OU LA CROISSANCE

ENDOGENE
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Le modele néoclassique de la croissance a prise pins I'histoire de la pensée
économique expliquant la réussite de la croissales pays occidentaux d’apres-guerre
comme I'Etats-Unis, I'Europe et le Japon. Mémeesimodele  accentue le résidu de
Solow, il n’a pas pu apporter des explicationslesirécarts de la croissance entre les pays. Le
revenu des pays les plus pauvres et celui deslpaydus riches continuent de se diverger.
L’hypothése « solowienne », selon laquelle les pdigposent potentiellement de la méme
technologie, est remise en cause. Suite a celaufaulation du capital seul ne permet pas
d’expliquer le miracle asiatique. Le progres tegnmei exogene ou plus précisément «le
résidu de Solow » n’est donc pas bien fondé. Haatissi rechercher les causes du

ralentissement de la croissance des pays indiségale 1968 a 1990 ?

Si depuis longtemps, la littérature économiquebater au facteur travail un réle essentiel
dans le processus de la croissance. Au fur desstdmpguestion du role essentiel de la main

d’ceuvre reprend une place trés dominant dansuee£et les débats économiques.

Le modele de Solow se limite sur son incapacit@iget les différences internationales de
technologie. En tout, le modele de Solow (1956xpliguait pas entierement la croissance,

mais avancait juste un moyen de la faire perdusetepbiais du progrés technique.

Comment corriger cette erreur du modele de Solow ?

Une nouvelle théorie est alors nécessaire poutbtntette lacune et insister sur
I'évolution, 'amélioration et/ou I'endogénéisatiate la technologie. Les tenants de cette
nouvelle théorie réfutent le fait que le progreshteque puisse tomber du ciel. La croissance,
étant un phénomene autoentretenu, nécessite 'adation de quatre facteurs principaux a

savoir la technologie, le capital humain, le cdptaysique et le capital public.

Selon cette nouvelle théorie, la croissance errgedd progres technique par trois
grands mécanismes. D’abord le « learning by domgapprentissage par la pratique car plus
on produit, plus on apprend a produire de maniéfieaee. Ensuite, la croissance améliore
'accumulation du capital humain. De ce fait, si deoissance est forte, il est possible
d’accroitre le niveau d’instruction de la main diseutout en investissant dans le systeme
éducatif. Et pour finir, la croissance mene aurfo@nent des infrastructures publiques ou

privées qui la stimule.
Le schéma suivant résume ces dits.
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Schema

CAPITAL HUMAIN

- qualification
- scolarisation

- santé / hygiene

ﬁ

CAPITAL PUBLIQUE Investissement

CAPITAL TECHNIQUE

- infrastructure
- recherche fondamentale -Technologie

-innovation

\/ -R&D

CAPITAL PHYSIQUE

- équipement

- organisation de la production

Source: Guellec D (1995, p. 13)

Cette partie éclore quatre chapitres. Le premisisia sur le réle du capital humain avec
Lucas (1988) et avance l'exemple de la Corée. Leorsk chapitre étoffe le capital
technologique de Romer (1986) avec plus de prétisio 'apprentissage par la pratique et
sur la notion d’ « externalités ». Le chapitre amivporte essentiellement sur le capital public
de Barro (1990) et le systeme de brevet. Le derhapitre valorise le modele de la
croissance endogéne : un modéle non convergentuaeecroissance auto-entretenue et enfin

un modéle purement macroéconomique.
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CHAPITRE 1 : LE ROLE DU CAPITAL HUMAIN AVEC LUCAS ( 1988)

Le capital est 'ensemble des biens indirects dermeédiaires qui, a travers des
détours productifs féconds et moyennant une dépgmdemps, ont la vertu de rendre plus
productifs le travail. Donc, un capital désigne raupart, I'accumulation de connaissances

nécessitant du temps et d’autre part, l'utilisati@ressources rares.
Le capital humain se distingue du capital physioae:
- Le capital humain est un actif immatériel, attagHa personne humaine.

- Le capital humain est un actif non-mesurable. $algital physique peut étre évalué a
partir de la valeur de l'actif et sa valeur locatiMe capital humain est évalué

uniquement par sa valeur locative sur le marchigaail.
- Le capital humain posséde des droits de propriesé&sables.

A. Cadre conceptuel du capital humain

Le capital humain a été mis en évidence par deoxdrnistes de I'Ecole de Chicago,
Theodor Schultz (1961) et Gary Becker (1964),stta@ centre des études menées par R.E
Lucas (1988).

Le capital humain se définit comme I'ensemble detstiades d’un individu & accroitre
leur efficacité productive. Chaque étre humain edss alors un certain nombre de
compétences, et valorise ce dernier en I'exposariegnarché de travail. De ce point de vue,
lindividu s’investit dans I'éducation afin d’accager un certain intérét. D’ou la réaction
naturelle des pays occidentaux a allonger la dom@genne de leur scolarité pour en faire une

source de croissance non négligeable.

En somme, le capital humain est I'ensemble dedualets, des qualifications et des
connaissances humaines. Ces derniers sont écoremeqt valorisables. Ce sont aussi les
connaissances, les qualifications, les compéteratedes caractéristiques individuelles

facilitant la création du bien étre personnel.

L’accumulation du capital humain touche plus oumsdiaccumulation de connaissance

et trouve son origine dans divers milieux sociaux :

23



Le milieu familial : c’est un milieu complexe oudecoup d’éléments entrent en jeux
lorsqu’il s’agit de consacrer des ressources aagtien particuliere en l'occurrence ici
'éducation. L’éducation des enfants est certaingrae centre de la vie familiale. De
la naissance jusqu’a la majorité, et des fois da;des parents, avec ou sans l'avis
d’ailleurs des enfants, prennent des décisions etiere de choix de filieres
d’éducation, de choix d’écoles, etc. lls peuvemditionner le parcours scolaire des
enfants et posent les bases de la vie professierdekteux-ci.

La formation scolaire : a ce stade de la vie deittidu, I'éducation va étre déléguée
de plus en plus a une tierce personne qui va ad&dacation des enfants. Sur le plan
sociologique, ce passage est pour le moins trBe d&enseignement. L’école est vue
par certains sociologues comme un puissant médimgiant de transformer
l'individu "asocial” en un individu conforme auxgles, aux traditions, etc. C’est ce
processus d'unification et de transmission mais siauparadoxalement de
différenciation qui fait de I'école un élément dusaportant de socialisation de
lindividu.

Le milieu professionnel : il ya lieu de distinguarformation générale et la formation
spécifique. La nature de la formation conduit a pnise en charge de I'entreprise ou
pas. En effet, cette distinction fait ressortir@eacore plus d’acuité la différence qui
existe entre les compétences générales, trangdrdiine entreprise a une autre et les
compétences spécifiques a I'entreprise qui ne aaciinement transférables.
L’autoformation : cette derniére source est souvaissée de coté parce qu’elle est

difficilement mesurable.

Il faut toutefois noter que dans nos sociétés diag’hui ou les moyens d’accéder a

linformation sont divers et variés, l'autoformatioest un facteur non négligeable

d’accumulation de capital humain.

En général, pour mesurer le capital humain, orisatirés souvent les taux bfutu

nets d’inscriptions dans le primaire, dans le sdaoe ou encore dans le supérieur. Pour plus

de clarté, ces taux créent des insatisfactionsisare renseignent pas véritablement sur le

stock de capital humain mais plutét sur les flugddication. Ainsi, en se référant au 70% des

Effectif total du cycle primaire de la 11éme ala 7éme (tous ages confondus)
Nombre d'enfants de 6 210 ans

5TBS =
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enfants moins de 10 ans inscrits dans un cyclegmore la mesure exacte de leur capacité.
Vu que ces enfants peuvent ne pas avoir suivi @sgdt tous les cours ou bien peuvent ne
pas avoir terminé I'année scolaire. De plus cex tae considérent pas les effets des
migrations et de la mortalité pouvant étre impddalans certains pays ou regnent la guerre et

la crise.

Le capital humain des adultes se mesure a l'aidawud’alphabétisation. La fiabilité
de ce taux pose aussi problemes et soucis dansnigacabilité internationale car les

systemes scolaires ne sont pas juxtaposables.

Le nombre moyen d’années de scolarité, un autreemdg mesure du capital humain,
s’avere satisfaisant. La raison de cette satisfactside dans sa capacité a mesurer le stock
d’éducation de la force de travail. Cet indicatesirla mieux adapté méme si le stock dissous
la qualité de I'enseignement et plus généralensequélité du systeme éducatif. En effet, dire
gue le stock d’éducation est d’environ 8 ans danpays développé disposant de moyens de
formations importants et diversifiés n'est pas l@nme chose de dire que le nombre moyen
d’années d’études de la force de travail est des8dans un pays peu crédible et aux moyens

limités.
L’exemple suivant illustre le capital humain cométant une source de croissance :

Le capital humain est ici considéré comme un simppt dans la fonction de
production de I'économie. D'ou I'écriture de I'édiem ci-aprés : Y=A K L'H, Y étant la
production, A un indicateur de la productivité, & ¢apital physique, L le travail et H le
capital humain. Il est alors question de décomjmside la croissance tout en précisant la part
de cette croissance qui serait liée a l'accumulatite chaque facteur. L’exercice de
comptabilité de la croissance introduite de Solowl857 parle exactement de cela. Par le
biais dudit exercice, on analyse quatre types efugntions du capital humain. D’abord, le
capital humain peut étre intégré en taux ; notaminiertaux d’alphabétisation, les taux
d’inscription dans le primaire, secondaire ou siguérou encore le taux de mortalité d’'une
population donnée. Dans ce cas on parle de teatdvmesure de I'élasticifélu taux de
croissance du Produit Intérieur Brut (PIB) par @ppau taux de croissance du capital

humain. Ensuite, afin de mieux adapter a la figaliés études, on propose un travail avec des

"L’élasticité mesure la variation d'une grandeurnoiquée par la variation d’une autre
grandeur
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variables de stock. Ceci nécessite l'utilisationndumbre d’années d’études de la population
de plus de 20 ans. Et puis, lintégration du capitamain peut étre observée dans les
régressions en données brutes ou sous la formgickinEntendons par 13, la considération du
nombre d’éleves par enseignant, du nombre de li@pdal, du nombre de médecins, d’un
indicateur de la performance du systeme eéducatif, ; ecomme variables explicatives.
L’introduction de ces données qualitatives peuvealier la faiblesse des résultats des
données strictement quantitatives. Et enfin, parkba I'introduction du capital humain initial
dans les équations. Ceci concerne un essai de engsuieffet de rattrapage vu que le capital

humain se trouve étre I'un des instruments.

Théoriquement, apres les recherches soulignarglddian entre la croissance de
I'outpuf et du capital humain, on constate que les payssi sont ceux qui ont un
niveau d’éducation les plus élevés. Le tableaupoks appuie cette proposition. Ce
tableau retrace le nombre moyen d’années de seotdgila population dans les pays

riche et dans les pays pauvres :

Tableaul : Années de scolarité

1960 1970 1980 1990 2000 2010
Pays riches 8.7 9.8 10.9 11.6 12.1 12.5
(1)
Pays 2.1 2.9 3.7 4.8 5.7 6.5
pauvres (2
Ratio 4.14 3.37 2.95 2.42 2.12 1.92
(1)/(2)
Différence | 6.6 6.9 7.2 6.8 6.4 6.00
(1)-(2)

Taux de croissance en %

Pays riches 12.6 11.2 6.42 4.31 3.31
Pays 38.1 27.6 29.7 18.7 14
pauvres

Source : Cohen et Soto (2001)

8 Résultat d’'une production
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Selon ce tableau, deux propositions peuvent étenuwes. D’abord, il confirme la
hausse des niveaux scolaire des pays riches. Enkudifférence entre les années moyennes
d’éducation ne tend pas a diminuer. En effet, adifférence est de 6.6 années en 1960 et 6.4
anneées 40 ans plus tard. En conclusion, le ratieagas pays pauvres seront significatif si les

unités du capital humain s’utilisent avec plus fibaicité.

Prenons le cas du développement de I'éducatiateda qualification des travailleurs
en France pendant les trente glorieuses, une gédedorte croissance économique. Selon
'analyse de Jean Fourastié (1946-1975) la Framregressé rapidement. Cet auteur examine
des transformations de la société francaise etnprea «Hier le contact de la main avec la
matiere naturelle était primordial ; aujourd’hui €St le contact du cerveau avec
linformation. » (Fourastié, 1946-1975, p. 84). Il continue un pkus foin: « Les chiffres qui
décrivent le travail par activités (secteur) déemt ainsi avec une grande netteté une
évolution rapide et radicale. La France a enregésén 30 ans, et souvent en 20 ou 15 ans,
plus de changements qu’elle n’en avait faits depriidébut de sa révolution industrielle en
1830 ou 1850. Et donc un changement économiquergghide et plus radical que depuis le
néolithique. »(Fourastié, 1946-1975, p.93)

Enfin pour étayer ses dires, selon Jean Fourasti€l@4-1975, tes effectifs des
professeurs, des chercheurs et des professiomsalitts ont été multipliés par 4.71%.
Concernant les ingénieurs, ce chiffre était un peins élevé c’est a dire 3.37. Dans le méme
temps, les cadres moyens et les cadres adminfstratipérieurs connaissaient une
augmentation de 2.69 pour les premiers et 2.49 pEriseconds. |l faut comparer ces chiffres
a 'augmentation de la population active totale sapériode 1954-1975 qui est de 1.13. Les
emplois pour lesquels les taux de variation sorst pdus faibles sont: 1- les salariés
agricoles. 2- les agriculteurs non-salariés. Penid@nite la période des Trente Glorieuses, la
structure de la main d’oeuvre en France a changgmieusement. Celle-ci s’est tertiarisé et
le niveau scolaire de la population active s’estéioré. Cela est encore plus sensible en ce

qui concerne les métiers a forte qualificatioifFourastié, 1946-1975, p. 98-99)

Pour ce qui est de leur taux de scolarite, duiaujbtirs la méme période, les enfants
de 16 ans ont les taux suivants : 43% en 19588, & 1964-65, 65% en 1971-72 et 100%
en 1975-76. Le développement de la scolarité desenau-dela de 16 ans se trouve a son
stade supréme. La raison de ce fait est au nondmedx. En premier, un effet endogene
résultant de la loi de 1956 sur un flot de plupkrs d’éleves a I'age de 16 ans. En second, un
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effet provenant de I'augmentation du niveau de des francais qui est en relation avec
laugmentation de la productivité. S’agissant défectifs : «on peut déduire de tout cela
gu’en trente années les classes maternelles onbléole second degré quadruplé, le
supérieur multiplié par sept ou huit... Et poursatoute la portée de cette mutation, il faut
se rappeler qu’il y a un siécle la France n’avaiteg90 000 éléves dans le secondaire (50 fois
moins gu’aujourd’hui) et 15 000 dans le supéried® (fois moins gqu’aujourd’hui! ) »
(Fourastié, 1946-1976, p. 113)

Sur ce, les Trente Glorieuses ont été marqué pdéveloppement fulgurant de la
scolarité et corrélativement de I'encadrement pédagie. Quelle vision Lucas attribue-t-il a

la notion du capital humain ?
B. Capital humain et la croissance chez Lucas (1988)

Les nouvelles théories néoclassiques de la craisséconomique ou simplement les
théories de la croissance endogene, apparaissaientfin des années quatre-vingt. R.
Lucas (1988), attribue des modeéles permettant lfieagion du processus de la croissance
économique. Lucas (1988) met surtout I'accent 'gaplication du capital humain dans la

croissance a long terme.

D’ou l'intérét d’analyser comment le capital humaijt sur la croissance en se basant sur
des modeles de la nouvelle théorie de la croissdficaussi quel exemple ou expérience

historiqgue pouvons-nous avancer ?
a) Le model théorique de la croissance selon Lucas

La modélisation d’'une économie selon Lucas (1988)asnpose de deux secteurs a savoir

le secteur de production pour la consommation s¢bteur d’éducation.

Les individus utilisent les technologies dispongbous forme d’un investissement de
capital humain. Etant conscients de leur présetite@uet de leur utilité future, ces individus
savent qu'un peu plus de formation augmenterait teuenu et leur productivité future.
Ainsi, ils substituent leurs loisirs a des formatoou a des productions. De ce fait,
I'éducation améliore leur rendement interne paewiune augmentation de leur revenu et
de leur rendement externe. Ce dernier rendemeniblmnge bénéfice indirect que la

collectivité obtienne aprées la réalisation d’'unastissement dans la formation.
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Voici I'écriture de la fonction de production deshifinal :

Y= A K% (wh L)Mh?Y, avec 0w<1

K désigne le stock de capital physique {btLuqui est le facteur de travail efficient combine
la fraction du temps consacré a la productiofOsu <1), le niveau moyen de qualification
des travailleurs participant a la productigrehle facteur travail L considéré comme étant
constant. Si A représente le niveau de la teclgmldy quant a lui exprime le stock moyen
du capitale humain calculé sur lI'ensemble des iddas: o et (le) représentent
respectivement les élasticités de la productionrppport au capital physique et le facteur
travail.

L’éguation montre que le capital humain agit de xdemaniéres sur la production.
D’abord, il affecte directement la production. Eitesuil I'influence par voie de I'effet externe
positif. Le capital humain est une fonction crorgsade la durée de I'éducation.

b) La croissance asiatique et le capital humain

L’éducation, principale source d’accumulation dwital humain, peut influencer

positivement la croissance par cinq possibilités.

e Une amélioration de la connaissance et des congeEdese traduit par une
amélioration de la qualité de la main d’ceuvre,all@, pousse I'économie vers une
croissance.

* L’accumulation du capital stimule la mobilité derein d’ceuvre et facilite la
division de travail.

* Les connaissances techniques et scientifiques pewe développer menant
directement & des innovations

» Les entrepreneurs, usant leur connaissance, agsamtlileur capacité a améliorer
leur technique de gestion.

» La connaissance aide l'individu & mieux s’adapteichangement économique et

diminue les barriéres sociales et institutionnadlesléveloppement économique.

Bref, 'éducation favorise la croissance de la piivité et I'égalité des revenus. Une
main d’ceuvre plus éduquée se trouve étre plusuptiveés et bien mieux rémunérée. La

distribution des revenus devient plus égalitairgsA une modernisation économique ne peut
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exister sans avoir au préalable une source d'aetitat de connaissance, notamment,

I'éducation. Tout changement technologique néaessie main d’ceuvre plus qualifiée.

lllustrons cette théorie sur un exemple ou une eapée vécue par les coréens. La
Corée, un des pays de I'Asie de I'Est, mérite utece important dans I'histoire de
I'’économie mondiale. Malgré son faible PNB (Prodvdtional Brut) per capita, elle a pu
croitre son économie rapidement et a pu souteloingterme un tres fort taux de croissance
économique. La Banque Mondiale qualifie méme cenpim®&ne de « miracle asiatique ».
Cependant, la Corée se distingue des autres paysopaniveau exceptionnel de capital

humain au moment de son décollage économique

L’époque coloniale a permis I'expansion de I'édigratet a ce titre, a laissé de
'héritage a la population coréenne. Cet héritagygr la servi de moyen de socialisation
politique et surtout de faire face aux besoins €’uagriculture moderne et de
lindustrialisation. Au départ, c'est-a-dire en 19B06 écoles primaires gratuites ont été
construites avec un tres haut niveau. Et par l&,sen 1919, l'interdiction des écoles privées
s’est annoncée. En 1937, on constatait 2600 éadtebuées a 2493 communes. De plus,
grace a l'obligation des enfants d’aller a I'écplanaire en 1944, 50% des enfants en age de
scolarisation avaient acces a I'éducation primaieeplus 83514 étaient inscrits au lycée et
7819 ont connu l'université (Mason et al., 1980.dLi I'a spécifié d’ailleurs des autres pays
colonisés. Mais encore, en cette méme année 1MW4Cdrée atteignait un taux
d’alphabétisation de 22%.

Mc Ginn et al. (1980) estimait la contribution dé&ducation a la croissance
économique des coréens partant de 1960. L'impatédecation est beaucoup plus élevé si
on tient compte des autres facteurs de la croissammme la stabilité politique, I'efficacité
administrative, l'entreprenariat, la mobilité de fpulation. Donc, le taux élevé de
scolarisation en Corée leur a apporté lintroductiapide des nouvelles pratiques dans
I'agriculture grace aux manuels. L'apprentissa@stsaccéléré rapidement dans les usines. La
population a pris en compte les événements ethi@sgements ayant eu lieu dans le pays. Ce
qui fait que le processus d’accumulation du cagitahain a contribué a la régularisation de

la distribution des revenus, qui a son tour, aliaffet positif sur la croissance.

% La phase de décollage correspond & la périodetiaguelle la société finit par renverser
les obstacles économiques, sociaux, culturelslgiqpes qui s’opposaient a son
émancipation.
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Pour terminer avec cet exemple, la Corée a su fairdoon usage de leur capital
humain. Aprés une forte accumulation du capital dimmles institutions et les politiques
économiques, ont redu possible la transformatios pofits en investissement. Ainsi
s’explique donc les performances économiques deolge durant les années 1960 a 1970.

Comment d’autres pays comme les Etats-Unis omitilsroitre leur économie ?

CHAPITRE 2: LE CAPITAL TECHNOLOGIQUE DE ROMER (198 6), LE
LEARNING BY DOING, ET LES EXTERNALITES

Selon Romer (1986), une idée mise en forme etdestiduit au changement
technique. Par contre, l'intermédiation d’'une idémivelle et sa mise en ceuvre concrete
nécessite un trés long chemin (test, essais-erreliravant d’arriver a l'intervention de
plusieurs personnes. La nécessité des colts gedsehpparait. Une fois I'idée acceptée et
les étapes franchis, le produit qui en découle geatmultiplié a des colts bien moindres. Le
premier disque compact et le premier ordinateusart des preuves. lls ont fait appel a des
efforts colossaux de la part de ceux qui les ot ami point, mais ensuite leur reproduction a
l'identique usait beaucoup moins d’efforts. Dongrés la concrétisation totale des idées, des
rendements croissants voire méme fortement crdssgparaissent. La raison est que les
exemplaires suivants coltent un peu moins cherfori@s du probleme est alors qu’une fois
les idées provoquant des changements techniqueasrugsp les rendements deviennent
croissants du fait des codts faibles des exemplargvants. Ainsi, linitiateur de l'idée
encourt un risque sur la concurrence et ne récupamrais pleinement sa premiére

investissement contrairement aux concurrents quiganrichissent.

Afin de limiter ce risque, des Droits de propriétéellectuelle apparaissent sous
forme de brevet ou de copyright. Par la suite,vBimeur bénéficie d’'un monopole
d’exploitation, limité dans le temps, sur I'ceuvie su le produit tiré de son travail. Et a la
fin, plus les innovateurs espérent tirer un prafiportant plus le changement technique

s’intensifie.

L’étude de Romer (1986) portait aussi sur les ph@res d’externalités entre les
firmes et propose un modéle. Pour mener a biee édtide, il reste nécessaire de définir le

capital physique. C'est I'équipement a travers &qune entreprise s'investit dans la

production de biens et des services. Lorsqu'uneeprise investit dans de nouveaux
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equipements, confronté a la réalité d’externabtis rend possible certes la croissance de sa
propre production mais aussi celles des autresucendes. L'apprentissage par la pratique
débute par un investissement dans de nouvellesdkxdies. Elle prend divers formes comme
'amélioration des équipements, les travaux d’ingée ou méme l'augmentation de la
compétence des travailleurs, etc. Cependant, viarsae peut étre approprié par I'entreprise
qui I'a produit. Il se répand inévitablement auxras entreprises. Ce qui explique le double
effet direct et indirect de I'investissement regpernent sur la croissance et sur le progrés

technique.
1) Les externalités et la recherche-développement

Comme définition, une économie externe connue Bappellation d’ « externalité »,
désigne la situation économique dans laquelle d’adtun agent économique influe
positivement ou négativement sur la situation chutre. Cet autre agent ne participe pas a

ladite activité et n'est pas appelé a payer paidtEmmages ou bénéfices engendrés.
Geénéralement, on distingue trois grands types efaatités :

» Les externalités technologiques : ceux-ci traitestinformations se produisant
en dehors des marchés. Ces externalités encousgera croissance
économique et de ce fait ils sont dits « exter@alidynamiques ». En
particulier, ce sont les externalités d’'informatiédhexemple de l'information
spillovers®,  knowledgespillovers lls résulteraient du transfert de
connaissances entre firmes agglomérées par lididiaite des réseaux
informels de contact, d’'une rotation de la main wee qualifiée et du
management entre les firmes. Pour plus d’infornmatites externalités
d’'information dépendent des caractéristiques dsutikcal. Mais les plus
connus sont la spécialisation/diversification seetle et le degré de
concurrence locale intra-firme

» La présence des fournisseurs et de clients

* Un marché du travail partagé odakour marketpooling> ou une offre de

travail locale en quantité et diversité.

Les deux dernieres externalités touchent surtouddé pécuniaire de marché ou

stratégigue et sont nommeés « externalités péceniair lIs renvoient aux bénéfices des

1 Transferts des connaissances
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interactions économiques qui se caractérisant garntecanismes habituels du marché. Par
contre leur portée spatiale se difféerencie. Celles dexternalités de type labour
marketpooling» (inférieure a 50 km) correspond a peu prés didéance moyenne des
navettes d'une grande aire urbaine. Mais celleeddsrnalités d’information est beaucoup
plus limitée (inférieure a 10 km). Vu la tendancka daisse des codts de transport, la portée
spatiale des externalités liées aux liens inpupuaiusemble beaucoup plus large, c'est-a-dire a

I’échelle nationale voire internationale.

Et pour finir, ces deux derniers externalités, densas ou elles bénéficient aux
entreprises d’'un méme secteur d’activité, sontsdie « localisation » et dans le cas ou elles

sont communes a tous les secteurs, « d’'urbanisation

Romer (1990), a souligné l'importance des dépemgesecherche-développement
(R&D) dans le processus de la croissance. Son smatgleve du paradigme néo-
schumpétérien et par la suite, s’est prolongé #&®dravaux de Philippe Aghion et Peter
Howitt (1992) visant une modélisation du processeislestruction créatrite Cette derniére
littérature avance l'idée du non obligation depai&ses en recherche-développement dans les
pays peu développés. Par contre, il est strictem&rgssaire d’'innover pour les économies au
plus proche de la frontiere technologique pa@upbussée de cette derniére et pour une
croissance soutenue. Tout cela fait appel alors &ort investissement dans la recherche-
développement et aussi un environnement institnébradéquat. Le niveau actuel des
dépenses en R&D dans les pays avanceés suffisestelfaire croitre la productivité globale

des facteurs ?

En pratique et dans ces modélisations, aucune atioovne sort du vide (Guellec et
Ralle, 2003). La technologie présente son caraatareulatif du fait qu’'une découverte
s’appuie sur les découvertes réalisées par le pA#ssi les innovations ont tendances a
apparaitre par grappes. Chaque chercheur, afinopopwursuivre des recherche, a besoin a
un stock de connaissances disponible. Et par lacoittribue a l'augmentation des
connaissances des générations futures. En sommechaologie s’annonce quasiment

comme un bien public. D’ou ses caractéristiquegasues :

* la technologie est un bien non rival: une mémehrigpie peut étre utilisée

simultanément par plusieurs agents.

1 |es nouvelles idées détruisent les ides d’avant
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e C’est un bien non exclu : la diffusion d’'une idéaupse faire a un codt inférieur & son
codt de production, et parfois méme a un codt nul.

La technologie est alors une source d’externaldésature. Chaque chercheur
peut profiter des découvertes des autres pourtiawsser sa productivité et aussi pour
innover. Mais également, les autres chercheurst-&‘dire, ceux d’aujourd’hui
comme ceux de demain, useront également de seeprd@couverts pour augmenter
leur propre productivité et également pour innover.

Nicholas Bloom, Mark Schankerman et John Van RedB813), mettent en
avant deux formes distincts d’externalités qui taridance a agir dans deux sens
contraires. La premieére concerne les externalgghriologiques proprement dites.
Avec cela, les dépenses de recherche-développeavamicées par une entreprise a la
capacité de croitre non seulement sa productividés ldgalement celle des autres. La
seconde externalité, compte a elle, se réféerendefisification de la concurrence
conduisant aux efforts d’innovations fournies pes firmes rivales. Lorsque les
concurrents investissent dans la recherche-déevetoept, elles risquent de lui
prendre des parts de marché et réduit ainsi sofit.pkéensemble de I'entreprise
profite donc de la premiere forme d’externaliténdia que la seconde leur apparait
comme une externalité négative. Mais dans un casm@dans d’autre, ce sont les
externalités technologiques qui prennent le dessomiparé a lautre forme
d’externalités. Le rendement solfalde la recherche-développement est ainsi
supérieur a son rendement privé. Cela expliquesaersous investissement des
entreprises dans la recherche-développement.

De leur coté, Jones et Williams (1998), distinguguatre types d’externalités

issues du processus d’innovation a savoir :

- les transferts technologiques technological spilloverseus par la diffusion
du savoir, au brevetage ou aux mouvements de la d@guvre. ces transferts
s’opere souvent entre les entreprises, entre &#eLgs ou internationaux.

- les transferts de surplus : 'innovateur méme abdénce dspillovers ne peut
garder tous les gains sociaux d’'une innovation etk peut entrainer une
baisse de prix. Autrement, 'ampleur de I'approfpoia des gains dépend de la

structure de marché.

12 cest le gain qu’en tire 'ensemble de la sociétéparticulier les consommateurs et les autresgnises
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la troisieme externalité résulte du processus Sgetenien de destruction
créatrice (Aghion et Howitt 1992). Elle est négatilLes nouvelles idées
entrainent le déclassement des anciens processugpratiuction d’ou
I'explication des pertes.

les effets de congestion liés aux interactionseelais innovations. Dans le cas
ou les innovations sont substituables, cette ealiégénest négative car elle
engendre la duplication de l'effort de R&D. Dans cas, on aboutit
pratiguement au méme résultat de la recherche aeenoindre R&D et une
plus grande diffusion de l'innovation. En revancle,complémentarité des
innovations crée une externalité positive parceapseune d’elle augmente la
rentabilité sociale des autres. Dasgupta et Magiki®87) admettent la
substituabilité des innovations tandis que Davi€i8f) et Katz et Shapiro

(1994) optent pour la complémentarité des innowatio

Mais en somme, I'importance de ces transferts it#tentreprises qu’inter-secteurs
ou entre nation est soutenue par les auteurs. @eftertance dessine méme l'écart trés
significatif entre la rentabilité privée et la rehilité publique de la R&D (Cameron,1998,
Bagnoli,2002). Outre les externalités, l'apprersiges par la pratique rend aussi les

rendements d’échelles croissants.
2) Learning by doing (apprentissage par la pratique)

Depuis Smith (1976), l'apprentissage par la pra&idaisait le moteur de la
productivité. La considérer comme une source derdégssance n’est pas donc nouvelle.
Arrow (1962), a proposé une formalisation se fomdanor l'idée du bénéfice sur
'accumulation de I'expérience, obtenu antérieunenpar chaque génération de capital, lors
de sa construction. Alors, la quantité de travaitessaire a la production d’'un équipement
donné décroit régulierement en fonction du nombtal tdes machines existants. A chaque
nouvelle génération de machine, la productiviténaeigie d’ou la possibilité de nouvelle

création tout en fixant le nombre de la main-d/ceu

L’apprentissage par la pratique signifie la naissases progres technique, des savoir-
faire, des compétences individuelles et collectivespres la répétition d’'une méme opération

exercée par un individu ou un groupe d’individu ayprés leur familiarité accrue avec les
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problemes de production. Cet individu arrive a &ier extrémement vite car il mémorise,

assimile, « routinise » les prescriptions qui lesirfait (Hatchul, 1994).

La théorie de la croissance endogene reprend ldigpothése d’'un apprentissage par
la pratique. Elle souligne les sources de l'accatnuh de la croissance suivant deux voies.
Elle provient d’abord, de l'investissement privé empital physique (premier modéle de
Romer, 1986). Ensuite, de l'activité productive lisge a l'intérieur d’une organisation
productive (second modéle de Lucas, 1988). Les deonteles ont cependant leur point de
divergence quant au caractere incorporé ou nonrogrgs technique respectivement de la
connaissance. Dans le modele de Romer donc, onmateudu capital physique. la
connaissance n’est pas incorporée au capital huniaersement, le modele de Lucas

incorpore la connaissance au capital humain devdaateur accumulatif.

Théoriguement, lI'apprentissage par la pratiqueaeprioduction technologique se
distingue largement. Quant a I'expérience, ces dewdcanismes d’accumulation de
connaissance se complétent. L’apprentissage ppralique n’est pas une force autonome.
L’innovation technologique, issue d’'une activitééspalisée, le fait naitre. Un nouveau
procédé partant de la recherche présente un ninggal de productivité et aussi, un potentiel

d’apprentissage supérieur a ses prédécesseurs.

En somme, Romer (1986) a repris I'analyse d’Ar(@@62) selon laquelle I'efficacité
de production dépend de I'apprentissage par lagoueatet de la s’ensuive une croissance sur
une logue période. Arrow avance que plus on pratiglus I'efficacité de la combinaison
productive s’améliore. Romer (1986) a modélisé ummc@ssus d’accumulation des
connaissances non intentionnel se basant sur €apipsage par la pratique. Le capital
physique agit aussi sur la croissance, mais comfent

CHAPITRE 3 : LE CAPITAL PUBLIC DE BARRO (1990): sys teme de brevet

Barro (1990) centre son analyse sur le capital ipul@e dernier correspond aux
infrastructures de communication et de transpanéofiquement, le capital public est une
autre forme du capital physique mais il résulte @gstissements opérés par I'Etat et les
collectivités locales. De méme, les investissemdatss les secteurs de I'éducation et de la
recherche sont compris dans ce capital public. bavelle théorie de la croissance,
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notamment par l'intermédiaire de Barro (1990) sm#i les imperfections du marché. Ces
imperfections portent surtout sur l'appropriatioe dinnovation du fait de I'existence

d’externalité entre les firmes. Le probleme en @s¢ la moindre rentabilité suite a la
diffusion de I'innovation par d’autre firme inciteoins 'agent économique d’investir dans la
recherche -développement. Ainsi, 'Etat est apgeléréer des structures institutionnelles
visant le soutien de la rentabilité des investiss®m privés. Il est aussi appelé a
subventionner les activités peu rentables pour dgents économiques et pourtant

indispensables a la sociéte.

En outre, les travaux de Barro (1990) démontremplortance du capital public dans
la croissance économique. Si dans le modele né&mpless le capital public était seulement
nécessaire pour déterminer le niveau du revergudiBre. Avec Barro (1990), il explique la
trajectoire de la croissance a long terme des éumso Deés lors, les infrastructures sont
assimilées a la dépense publique en capital dexplication de leur dépréciation compléte a
chaque période. De cette hypothese, la hausse d@eitsance nécessite un effet cumulatif
des dépenses d'infrastructures donc un accroissedesnrecettes publiques. Les dépenses
publiques incitent alors la croissance. En tdatiteur consideére les infrastructures publiques
comme une source de croissance. Et cette crossdait naitre des rendements d’échelle
croissants a long terme car les infrastructuresnptent aux producteurs prives des

économies internes.

Plusieurs faits expliquent les apports des investieents en infrastructures dans
'existence des rendements croissants du capitaut T'abord, durant la période de
contraction de l'activité ou de sous-productionp@pé au potentiel de I'économie, les
infrastructures incitent des politiques d’équipemen de travaux publics, susceptibles
d’exercer un effet keynésien en offrant des emspébien menant a un effet contra-cyclique
positif. Ensuite, les infrastructures diminuent lesits de transaction et favorisent les
échanges commerciaux a l'intérieur comme a l'egtérdes pays. De plus, elles élargissent
les zones d’intervention des acteurs économiquiés dda réponse de nouvelles demandes.
Aussi, grace aux infrastructures, les colts dearntg utiles a la production de presque tous
les biens et services s’abaissent. Mais surtdes attribuent plus de profits aux activités non
rentables et augmentent les bénéfices des astilif@ profitables.

Plus exactement, 'hypothese des rendements déantssdans I'analyse néoclassique
n'a pas laissé de place a l'imparfaite mobilitéeinationale des capitaux. Ce phénomeéne
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s’explique mieux avec I'hypothése des rendemernissants. Si au temps des néoclassiques,
en raison des moindres capitaux des pays en déatmmt leur rendement de capital devrait
étre plus élevé. Mais dans la réalité, c’est I'gparinternationale des pays riches qui continue
de se concentrer. Ainsi, la considération des aemhts croissants et des effets d’échelle
constitue une des explications de la hausse dieneewt des investissements privés avec la

densité du capital physique et humain.
Les brevets et les innovations

Les biens publics, de leur nature, pose probléGe.dernier est di au moindre
rendement privé d’une innovation par rapport aremaement social. Autrement dit, le profit
dont I'entreprise innovatrice espere tirer estriefér aux gains tirés par I'ensemble de la
société, tout particulierement les consommateutesetiutres entreprises. Les entreprises ne
sont pas motivé a investir dans la recherche-dppelment. Cette défaillance de marché
légitime lintervention de I'Etat. Cet Etat agit gidusieurs maniéres différentes. D’abord, il
prend la place des agents privés en se chargeartépenses de recherche-développement.
Ensuite, il accorde des subventions ou des cratlitspots aux entreprises innovantes.
Indirectement, les autorités publiques favoris&uucation ayant comme but I'accroissement
du nombre des chercheurs et développe ainsi lemnp&tences, ce qui stimulera I'innovation
mais a long terme. Enfin, il renforce la protectida la propriété intellectuelle de fagon a

inciter les entreprises a innover. C’est le systdmbérevet.

Le brevet se décrit comme un titre garantissasdratitulaire un droit d’exploitation
exclusif sur I'invention, mais dans un temps limité titulaire pourrait alors bénéficier d’'une
certaines avantages sur le plan concurrentiel etapa@éme pourrait gagner temporairement
une tres grande part de marché. L'innovateur piest aspérer se trouver dans une situation
de monopole. En résumé, les brevets sont créédelans de protéger les inventeurs, de leur
assurer la rentabilité de leur investissement tmmscherche-développement. A court terme,
les brevets risquent de restreindre le bien-étmdledctif car ils atteignent la concurrence.
Toutefois, ils sont supposés inciter les entreprésénnover et accélérent ainsi la croissance
economique a long terme. Avec les brevets s’eestiiun compromis entre les avantages
sociaux procuré par les plus fortes incitationgn@ovation et les pertes en bien-étre subis par

les consommateurs lors de la trouble du prix duapote.

Cependant, lorsque les brevets sont fournis, aerigrs générations d’inventeurs,

d’'une fagon particulierement contraignant ; les égétions suivantes d’inventeurs seront
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moins incités a innover. A la fin, les effets nets de renforcement du systeme de brevets sur
linnovation sont souvent difficiles a prévoir. Il est alors nécessaire de bien définir les

contours de la propriété intellectuelle de crainte de la possibilité des répercussions nuisibles.
Ceci étant, si les contours sont mal définis, les générations futures feront face a un risque

accru de contentieux juridiques.

En réalité, les communautés de brevigtatent pools permettent aux entreprises
concurrentes de combiner leurs brevets. Les éventuels litiges se désamorcent lors de la
détention des brevets pour la méme technologie. Un second alternatif, la licence obligatoire,
permet aux concurrents le droit d’'usage ou de production d'une invention brevetée. Les
détenteurs du brevet sont justes a énumérer sans demander leur consentement. Les entreprises
peuvent utiliser et produire cette technologie, mais plus encore la concurrence s’intensifie. La
génération des versions plus performantes est possible. Tant en amont qu’en aval, le processus
d’'innovation s’en trouve encouragé. (Moser 2012). Le chapitre ci-aprés englobe la théorie de

la croissance endogéne d’'une maniere générale.

CHAPITRE 4: MODELE DE LA CROISSANCE ENDOGENE: le non

convergence, croissance auto-entretenue et modele purement macroéconomique

1- LES APPORTS ET LES IMPLICATIONS DU MODELE

a) les apports du modéle

Les théories de la croissance endogéne s’appuient sur la remis en cause de la loi des
rendements décroissants. Grace a l'extension des débouchés a I'extérieur, la croissance
demeure un phénoméne auto-entretenu. Elles endogénéisent le progrés technique jusque la
exogene, résiduel et inexpliqué en tentant d’analyser son origine et sa dynamique propre. Le
progrés technique n’est plus le « fruit du hasard ». Il est déterminé dans la sphere
économique et provient en premier lieu, des décisions institutionnelles au niveau de
I'éducation, de la formation et de la recherche. Et en second lieu, le progres technique vient

du processus cumulatif d’acquisition et de diffusion des connaissances.

Ces choix endogene des agents eéconomiques, en particulier de I'Etat, générent des
externalités positives. Autrement dit, ces choix apportent des effets positifs, sans
compensation financiere, aux agents économiques. Et ces effets d’externalités positifs
peuvent favoriser les rendements croissants. Les nouvelles théories de la croissance se

pencheront davantage sur les racines de ses externalités positives.
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Selon les nouveaux classiques, les sources dasaiies sont au nombre de trois :

- les investissements publics, selon R Barro (199@) le biais des dépenses publiques
d’infrastructures (écoles, batiment, route,...), dEt participe a la hausse de la
productivité des agents privés. Leurs activitésedssent des rendements croissants.

- La progression du niveau des connaissances, sel®orier (1986) ; I'Etat doit
prendre en charge des dépenses de recherche gignseron profitables pour les
agents privés, car colteuse et de long terme. Graxe\ouvelles technologies de
I'Information et de la Communication, le produit te recherche peut étre diffusé
guasiment, instantanément et gratuitement a I'ebkedes agents prives.

- Un apprentissage par la pratigue (learning by doirgglon K Arrow (1962):
'ensemble des producteurs bénéficie de I'expégesmmuise par certains agents, qui
diffusent progressivement leurs connaissances amas des autres. Le progrés
technique est alors de plus en plus rapidemergr@i€e génére une hausse de plus en

plus de la productivité du travail.

L’exogenéité de la croissance enleve toute legiéinet efficacité de [lintervention de
I'Etat. Les théories de la croissance endogene, dpiee de filiation néoclassique, confere au

contraire a I'Etat, la tache d'inciter le progréstinique pour agir sur la croissance.
b) Les implications du modeéle de la croissance enumge
b-1) Le non-convergence des économies

Si le modele de Solow (1956) avance la thése deofevergence entre les pays
développés et les pays pauvres, la nouvelle #éde la croissance conclue le non
convergence des taux de croissance de ces éconofies cette derniére théorie, la
croissance se caractérise par un processus endogendatif et de ce fait, I'histoire compte.
Les chocs passeés laissent des plaies sur le d@eshgmt d’'un pays. Logiquement, seul les
pays développés possedent la chance de se prgrespeu plus. Ainsi s’explique les
inégalités se creusant entre les pays riches atrgmuDe part la nature privée du capital
humain et sa difficulté a étre transférer d’un pays autre, ces inégalités sont d’autant plus
importantes lorsque les Etats investissent dansapetal humain aussi bien que dans la

technologie.
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b-2) Le rble des institutions et 'importance devestissement

Etant conscient de lI'importance des externalitésitpes procurées par I'accumulation
des différents capitaux, la stimulation de ces seside croissance par l'investissement trouve
son intérét. Les théories de la croissance endogeaecordent alors a l'idée que
linvestissement et I'épargne engendre des effesstifs et durables sur la croissance. Cette
idée contrarie la these de Solow (1956) a travarpdlle il soutient la baisse de la
productivité du capital suite & I'accumulation daviestissement et de I'épargne. Par quelle

voie procéde-t-on alors a stimuler l'investissenienPar l'intervention des institutions

financiéres ou étatiques ?

» L'intervention des institutions financieres :
La these est que l'investissement s’égalise a i@ En revanche, les expériences
depuis les années 80 contrarient cette thése. aysgfort niveau d’épargne ne sont
pas nécessairement les pays les plus investisstaugent, ces investisseurs trouvent
I'obligation de passer par les marchés financigus,leur attribueront I'épargne d’'un
autre pays afin de financer un investissement.noeselles théories de la croissance,
tout en soulignant la contribution importante ‘devestissement, insistent aussi sur le
réle de la sphére financiere dans la croissancBédenomie réelle. Ceci étant, les

marchés doivent-étre réglementés avec prudence.

» La réhabilitation de lintervention de I'Etat dansn contexte de concurrence
imparfaite
Afin de stimuler l'investissement, les nouvellegdhes de la croissance apportent
aussi un point essentiel sur la réhabilitation 'dgervention économique de I'Etat.
Les externalités positives font naitre des défaiks de marché et une situation sous-
optimale. L'intervention de I'Etat se justifie afopour corriger ces failles. Dans une
position de concurrence imparfaite, cela rétaldptimum social et privé. Si Solow
(1956) qualifiait I'intervention de I'Etat commeagit nuisible, la nouvelle théorie la
voit comme une origine de la croissance. L’Etayyrgaciter les entreprises a investir,
protege leurs innovations par I'intermédiaire desvbts. L'investissement direct de sa
part dans la recherche, I'éducation, la formatibteg grandes infrastructures est une
autre initiative.
Méme si on reconnait le réle économique de I'Etateste nécessaire de définir le

montant optimal des dépenses publiques dans le dxiter le risque de
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surinvestissement ou de sous-investissement. Ea,datniveau de la fiscalité ne doit
en aucun cas constituer un frein a la croissang&si,Aa réhabilitation des dépenses
publigues se fait suivant une perspective strutteude croissance a long terme. Le
modele de la croissance endogene est certes féa@@dlkEconomie mais il préserve

des limites.

2- LA CROISSANCE ENDOGENE : UN MODELE PUREMENT
MACROECONOMIQUE

Malgré les nouvelles perspectives de I'analyse @écogue de la croissance a long
terme, ce renouveau de littérature possede cestdailglesses, (Amable et Guellec, 1991).
Certes la théorie de la croissance endogéne ai i@tdieemaliser les variables accumulables
théoriquement a I'infini. Cependant, le problemed#éweloppement inégal n’a pu étre résolu
gue partiellement. Leurs descriptions des mécarssdee croissance restent exogéenes aux
firmes dans la lignée du modéle néoclassique deenéfe. Le jeu des externalités sur le stock
de « capital-connaissance », ont contribué a reodrnssants les rendements d’échelle. En
tout, on dirait que les mécanismes supposés étigine de la croissance étaient mis en

ceuvre simultanément et uniformément par tous lestagtconomiques.

La nouvelle théorie de la croissance s’est arrev8arpasser le modéle de Solow, mais
elle n'a pu démontrer I'existence de processusrdessance endogéne que sous un angle
macroéconomique. Etant conscients des moteursaigsance internes aux entreprises, les
auteurs ont fait expres de restreindre la port&entadeles afin d’éviter de remettre en cause
'hypothese standard de concurrence pure et parfaihéoriqguement, ce résultat est
satisfaisant. Par contre, il ne reflete qu’'une ipade la réalité des mécanismes de la
croissance. En somme, la seule représentation Bwmromique de la croissance et la

réintégration dans I'analyse, les sources de @n@ssinternes aux entreprises sont a dépasser.

Les résultats obtenus se limitent également sloséace d’'un modéle général de
croissance englobant I'ensemble des tonnes du gwoggchnique. Elles ignorent les
interactions entre les nombreuses formes exigtafiitechacun des modeles ne considerent
gu'une seule forme a la fois. Or, quotidiennemdas différentes formes du progrés

techniques n’agissent pas individuellement maisteragissent simultanément entre elles.
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«La division croissante du travail est permise parprogres technique (qui engendre une
diversité croissante d'activités), et par la quéhtiroissante de capital humain (de plus en
plus spécialisé). Celle-ci repose aussi sur le pgegtechnique (qui donne matiére a
apprendre), et réciproquement ce sont des chershelanc du capital humain, qui crée les
techniques nouvelles. Le progrés technique se mhsér pour partie dans des équipements

nouveaux, qui sont de l'investissement en capitgdigue (Guellec et Ralle, 1995, p.55).

Comparé a la réaliue, les modes de icabiah liés au modele ne sont
pas singulierement pleins. lls ne se résument pasnarché parfait, ni a faire circuler
parfaitement l'information technologique, ni a Ifggthese d’agent représentatif impliquant la
rationalité compléte des individus. Des fois, I'ageeprésentatif s'avere une simplification
acceptable si les conditions technologiques et decimés se stabilisent. Mais au fur d’'un
environnement soumis a I'’hyper-compétition, auxngfeaments incessants, a l'innovation ; il
devient inopportun. Il faut alors attendre la resves cause de la notion d’agent représentatif
pour comprendre les valeurs du fonctionnement magye informationnel » des marchés et
de I'hétérogénéité des entreprises en concurramcarsmarché. Des lors, laisser tomber la
propriété de I'agent représentatif accorde plupldee a l'incertitude. Ce qui fait apparaitre
'analyse individuelle de chaque entreprise tamts®s structures et/ ou ressources internes

gu’a celui de ses relations environnementales demités et globales.

Et pour finir, les modeles de la croissance endegé® se rendent pas vraiment
compte des dimensions historiques et institutideeetlans I'évolution de la croissance
économique au cours du temps. Jusqu’au début deéesusoixante, le progres technique s’est
accordé principalement aux économies d’échelles fluanes fordiennes d’organisation de la
production ont rendu cela possible. Actuellemeatriérite des facteurs de la croissance
revient théoriquement aux connaissances. L’hisimorte donc pour expliquer les réles que
jouent les différents types d’externalités et Eislbn variable des liens non marchands se

tissant entre les agents pour les internaliser.

Le modeéele de la croissance endogene est distantfailss sociaux, culturels et
historiques. Ce fait est causé par leur faiblesses danalyse de I'externalité. L'absence de
fondements microéconomiques, centrés sur les actemd impossible l'interprétation de

'ampleur des externalités.
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Conclusion de la deuxieme partie

Les théories de la croissance endogéne ont domaimdtun réel renouvellement des
analyses de la croissance puisqu’elles ont condsléalcunes du modele de Solow. Elles ont
ouvert de nouvelles perspectives de recherche.ndapg on soumet malgré tout ces théories
a quelques réserves. Ces théories ne présentedepasdele général qui permet d’intégrer
les différentes sources de la croissance et détulelirs interdépendances. Les hypotheses sur
les rendements marginaux constants et les compentsmationnels des agents sont remises
en cause. Malgré ces critiques, les théories dertéassance semblent étre validées

empiriquement.
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CONCLUSION GENERALE

A travers ce mémoire, nous démontrons qu’'au fua ehesure la conception de la
croissance évolue. Les années 80 marquent |'edtrgarogrés technique dans la sphere de
l'activité économique. Le chemin emprunté concdengevue de littérature. On aboutit aux
critigues du modele de Solow gu’avancent les nawweanodeles de la croissance

economiques.

Solow présente une vision positive autour de tassance. Selon lui, il est possible
d’avoir une croissance stable tout en étant illitLa stabilité s’explique par la flexibilité de
la combinaison productive avec des facteurs de yatazh substituables. Le modéle ici
reconnait un rendement d’échelle décroissant. Gdéa soutient aussi la convergence de
’économie et contre 'idée de lintervention dé&tat. La croissance illimitée, quant a elle
trouve son origine dans la variation de la popata#t dans le progres technique. Malgré cette
derniere découverte, Solow (1956) n'a pris la péliimesérer le progres technique a l'intérieur

de l'activité économique. Il le qualifie méme deésidu ».

Un modéle de la croissance endogéne apparaisisaiteafiépasser le modele classique de
la croissance. Ce nouveau modele attribue desebndtl’ancien modéle classique. D’apres
lui, le modele de Solow (1956) a tort de laissesgexe le progrés technique. Ce dernier ne
peut pas étre un don du ciel car il est expliguésegin méme de l'activité économique. De
plus, la convergence de I'économie n’est pas loedde suite a la pris en compte du progrés

technique. Aussi, I'intervention de I'Etat n’estgtotalement nuisible.

Ainsi, la nouvelle théorie de la croissance appaigs nouvelles explications rendant
meilleures l'activité économique. Le progrés teglei est un autre facteur de la croissance et
posseéde donc un caractere « endogéne ». A parf@, d=e progrés technique concerne le
capital humain, le capital physique, le capital htemdogique et le capital public.
L’accumulation de ces derniers conduit directermgri croissance et rend le rendement
d’échelle croissant. Cela, grace aux externapitistives qu’ils générent. L'application du
modele de la croissance endogene implique lintdfge de I'Etat dans 'investissement et
dans la formulation des Droits d’auteurs. Elle impé aussi le non convergence de

I’économie.

Pour finir, la raison d’étre de ce mémoire résidaeglla capacité de la novelle théorie de la

croissance a expliquer la divergence des niveawewenus par téte entre les pays riches et
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les pays pauvres. Les pays ne disposent pas pemint de la méme technologie. De plus,
le modele de Solow (1956) a été incapable d’explide rattrapage « miraculeux » des pays
de I'Asie du Sud-Est. Le rattrapage technologigueaucoup apporté a ces pays. Le progres
technique endogene rend compréhensible le paradexéa productivité dans les pays
industrialisés de 1968 a 1990.
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ANNEXE
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Cambridge Press, 1992)

David Ricardo (1817), LesRéinvestissement productiCroissance limitée en raison

principes  de I’économiedu surplus du rendement décroissant des
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(Réimpression, Champs-

Flammarion, 1977).

Karl Marx (1867), Le capital | Accumulation du capital Croissance limitée dans le

(Réimpression, Editions monde de production

Sociales , 8 vol, 1978) capitaliste en raison de |a
baisse tendancielle du taux
de profit
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