Les sources

L’ensemble des sources collectées et destinées a mener ce projet regroupe ici celles qui
alimentent notre édition critique, et d’autres qui n'ont pas été incluses dans ce corpus. Elles
ont toutefois un intérét certain. Devant le quasi-anonymat de ce texte, toute information nous
renseignant sur la présence du 35un endroit, une époque, est précieuse et participe a la
compréhension de son histoire et ses aléas. Ces données font donc I'objet d’'une note dans
notre exposeé, aux codtés des sources retenues pour le travail éditorial. La description de ces
dernieres porte sur leurs caractéristiques physiques, leurs contenus, ainsi que certaines
considérations contextuelles lorsque cela nous est rendu possible.

Nous les exposons successivement selon leur lieu géographique de conservation, certaines

ayant été regroupées au sein d’'une entité plus large, par exemple les sources siamoises ou
khmeres : 1. les manuscrits en provenance de Paris, 2. les sources thaies, 3. les manuscrits en
provenance de Phrae (Nord de la Thailande), 4. les manuscrits en provenance de Yangon

(Birmanie), 5. le manuscrit en provenance de Colombo (Sri Lanka), 6. le manuscrit en

provenance de Luang Prabang (Laos), 7. les sources khmeres.

1. 1. Les manuscrits de I'Institut de Civilisation Indienne a Paris

Les deux manuscrits a notre disposition pour établir les textes du VSS et de son
commentaire proviennent du fondslipde I'Institut de Civilisation Indienne a Paris. lls
portent respectivement les cotes ICI PALI 2 et ICI PALI 5. Les textes sont sur Oles, en
caracteres dits khom bali(zanuna) » (Skilling, 2014 : 349)En tres bon état, ils semblent
récents. Ces deux exemplaires ont été préservés dans une malle soigneusement décorée ayant
appartenu a Louis Finot, seule information a notre disposition a ce jour. Une annotation de la
main de ce dernier figure sur un morceau d'0le adjoint aux manuscrits,

« Vajirasaratthasaigahapar Siri Ratanapafifia (1534 A. D.) ».
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Le VSS

Le VSS est tracé sur des Oles de 54 sur 4, 8 cemés qui forment une seule ligature
(phizk) de 31 feuillets dont 26 écrits, les autres sds/da pages de garde. Le texte débute a la
quatrieme Ole, mais n’est paginé qu'a partir dsuavante (deka a khan). Chaque feuille
contient 5 lignes, recto et verSoLe premier feuillet, non numéroté, porte au reetditre
Pali Vajjirasara Kambujjaksara.L'écriture du copiste est fluide et les caractésemt
clairement distincts. Des corrections et des aulitide lettres a I'encre noire figurent de
maniere parsemées dans le texte. On note égalaqueltjues grattages de caractéeres, bien
que le copiste prenne d’ordinaire soin d’'indiques ®rreurs par un point noir apposeé sur
Ceux-ci.
Hormis les fautes d’orthographe on peut distinglesta part du copiste deux types d’erreurs
dans la transcription du texte. A noter qu’on t®wes mémes singularités dans tous les
manuscrits de notre corpus en caractédesm. Les premieres sont dues a la proximité
graphique de certains caractéres, source de sulustiet de confusion. C’est notamment le

cas des consonnes suivantes :

—gaetta (& et®),
—paetca (s etss),
—paetma(ys etw),
—naetda(= ete),

—saetla (&5 etay).

Le second type d’erreurs est d’ordre phonétiquapas donne des indications sur le parler du

copiste :

— des difficultés dans la transcription de la dientonore non-aspiréeld), que I'on peut
trouver sous la forméha, par exempl&dhi pouradi ;

— des flottements quant a la maniére de figureotessonne redoublédta retranscritesidhg

par exemplesaddhapoursadda;

— la suppression de la dentale sonore non-aspgadersqu’associée avec la sonore aspirée

dha comme dansaZhantupourvaddhantu;

15 Les caractéristiques communes aux manuscrits Ea@giécaractéreshomont été étudiées et décrites dans
“Notes on making of palm-leaf manuscripts in Sigi®thuyler, 1908) puis “Reflections on the Pali tateire of
Siam” (Skilling, 2014).
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— l'anuswvira (am) qui en fin de mot prend parfois la forrag, par exempldBuddha: pour
Buddhan.

La VSS¢

Cette copie du commentaire est la premiére a lEguelus ayons eu acces. Elle est
donc le texte « support » a partir duguel les sutmpies ont été translittérées. Le manuscrit
de la VS$S est constitué de 98 6les (dont 92 écrites) de §4r51,5 centimeétres, répartis en
trois phik distincts. Le texte est paginé kiza cho, chaque feuillet comprend également cing
lignes, écrites au recto et au verso. Sur la prendike non numérotée figure l'indicatidiika
Vajirasara Kambujjaka ainsi qu’'a sa gauche des caractéres minusculilescae noire dont le
contenu est difficile a lire.
On reconnait aisément le travail de copie de dedwidus, en raison des écritures qui se
distinguent par la qualité de leurs traces, elgatarté de la transcription. Le premier semble
étre le méme qui s’est attelé a la rédaction dtetprécédent. Son travail s’étend a la copie
des deux premienshizk du commentairelLes caractéristiques de sa « main » sont les mémes
que celles décrites précedemment. Le deuxiemetepmsi a donc travaillé sur le dernier
phik, semble beaucoup moins a l'aise dans cet exegdiceQins « expert », a en juger par les
trées nombreuses fautes d’orthographe qui touchenhations fondamentales de la doctrine
du bouddhisme 3h. Son écriture est plus hésitante voire maladroles caractéres sont
parfois difficiles a déchiffrer. Par ailleurs cens endroits du texte sont inexploitables,
notamment certaines lignes qui dérivent sur le llerddle, rendant impossible la lecture de
certaines voyelles, consonnes ou voyelles souscridm trouve également de nombreux
grattages, additions et corrections a I'encre ngue participent a la difficulté de lire et

translittérer ce texte.

Ainsi, les difficultés de lecture sont du méme erdue pour le précédent copiste, mais dans
des proportions bien plus importantes. D’une gartonfusion des caractéres est récurrente
en raison du manque de netteté des traits, corguguéne proximité graphique qui induit

souvent le copiste en erreur. Son absence de seatligraphique laisse a penser que celui-

ci a peu d’expérience en la matiere. C’est le cas [&s consonnes :

—paetca(ss etss), —tha etca (64 eten),
—paetma(ss etss), —ca etpa (s etn),
—naetda(= ete), —haetca (s eten),
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—saetla (&5 etey), —chaetdha(s etss).

—jaetra(eete),

Le mauvais emploi de certaines consonnes soustaitesse également les coquilles :

—ﬁcagn au lieu dehaen,
—dvag au lieu deddhaﬁ, et inversement,

- etﬁcagu au lieu debbdgn.

Enfin, on trouve les mémes erreurs liées a la pigued que dans le premier manuscrit: elles
concernent la nasale palataf@)( et la dentale sonore non-aspir@m)(lorsqu’elles sont
géminées ; la dentale sonore non-aspid&e qui présente également d’autres variantés, (
dha) ; s’ajoute parfois a cette liste la substituténla nasale palataléd) par la semi-voyelle
ya lorsqu’elle figure en premiere position d’un maajtfclairement lie a la prononciation

thaie.

1. 2. Les sources thaies

Le VSSest présent sur le sol thailandais en divers etsdraians une édition publiée a
Bangkok (car. thais), un manuscrit en provenanc8uwtat Thani district de Chaiya (sud du
pays), et enfin a la National Library de Bangkokules les deux premieres sources nous ont

servies a construire notre édition.

1. 2. 1. L’édition de Bangkok

Le textequi nous a servi de base pour ce travail est gelbiié par Yaem Praphatthong
en 1969 a Bangkok, I®hra Khamphi Wachirasaratthasangkhah@szaufis 18s5835aa
d9mny) (324 pages) Un contexte cérémoniel concernant le moine nomiséddhivansa, a
conduit a I'édition et au tirage en 1000 exemplaide ce texteali en caracteres thais. Il
s’appuie sur un manuscrit noté en caractkhesnqui était en possession d’'un moine nommeé
Kitivuddho, résidant du Wat Suthat a Bangkok.

Plusieurs points sont a noter : tout d’abord |la éwtation des strophes est erronée, la stance
231 est mentionnée deux fois, décalant de faits€emble. Par ailleurs, cette édition ne
constitue en rien une version critique du texteetMa@raphatthong s’appuie sur un manuscrit

gu'il retranscrit fidélement, le texte étant de faarsemé d’oublis et d’erreurs qui dénature les
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portions concernées. Un certain nombre de cesrersemt liées a la ressemblance graphique
de certains des caractéres de 'alph&bhein a moins que ce ne soit des confusions liées a la
lecture et la copie de ces énoncés. Elles sontbdement les mémes qu’indiquées pour les

manuscrits de I'Institut de Civilisation Indienne :

—paetca(ss etss ),
—paetma(ss etys),
—naetda(= ete),

—saetla (&5 etay),

— eftc.

Praphatthong présente succinctement le texte eléamlle le contenu : le texte est
structuré en dix-neuf chapitres, les strophes soganisées selon des principes différents
(double sens, prolégomenes, etc.). Ces enseignenmaitent de thémes divers, tels que
I'étymologie, I'astrologie, les mathématiques, hettorique, la littérature, etc. et ont pour but
la connaissance de principes moraux, de moyens oteéhmiques, de points de doctrines
religieuses. Praphatthong fournit en outre uneutton thaie du texte, ajoute un certain
nombre d’observations qui lui sont propres, etaiest extraits du commentaire du VE&
VSSt) quil avait & sa disposition. De plus, certainesrtions difficiles du texte sont
alimentées par une glose eili@autre que la VS$; plus précisément certains passages qui
traitent de ’Abhidhamma, sans que I'auteur endndiles références.

L’introduction livre différents éléments qui connent le VSS: elle précise que son auteur,
Ratanapafiia, est le méme qui a rédiginakalamali. Il a achevé le texte en 1535 alors qu'il
résidait au Madivararama. Praphatthong donne également une indicatiote :utle

Vajirasaratthasaigahaétait alors considéré comme un texte de « protectiparitta).

1. 2. 2. Le manuscrit de Chaiya

Nous nous sommes appuyés sur des photographies/ajirasarattha, tel qu'il est
inscrit sur I'6le de garde, provenant de Chaiyasdarsud de la Thailande. Figure également a
cOté de ce titre l'indicatioBuddha-sakkatja 2262 (année 2262 C. S./1719 de n. €.) qui est
probablement la date de copie du manuscrit, aneténmui nous étonne et serait
exceptionnelle, d’autant plus que le manuscrit dereh trés bon état de conservation. Il est
constitué d’'un uniquehik de vingt-trois Oles rédigées en caractddesm il présente les

'® Nous remercions Santi Pakdeekkham qui nous lemartises.
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mémes caractéristiques techniques que ses homsldgombre de lignes, etc.), tout comme
les types d’erreurs et singularités décrites précgdent.ll est paginé dé&a a kak. L'écriture

est limpide, le texte est clair.

1. 2. 3. La Bibliotheque Nationale de Thailande adhgkok

Par ailleurs, un certain nombre de manuscrits gépertoriés a la Bibliotheque
Nationale de Thailandeif&uauiivané), sans que Nous ayons pu avoir acces a ce foeds. L
texte y est présent dix-neuf fois sous des tit@sins {/ajirasarapali, Vajirasarasaigahg
Vajirasaigahg), rédigés en écriturkhoma I'exception d’'un exemplaire en caractétieam.

Le commentaire prend également place dans cetiectioh a vingt reprisesv@jirasararika,
Vajirasarasaigahaika), également en caracterébom et une version ertham. Figure
eégalement dans cette collection missayaintitulé Vajirasarasargaha nissayaen caractéres
khom Le fait que ces manuscrits soient en écrikltemlaisse supposer qu’ils pourraient
avoir été collectés dans la plaine centrale owtedu pays. La présence d’'un tel volume de
manuscrits surprend au regard de la rareté de xte fmar ailleurs. Quoi qu’il en soit
I'information est éclairante puisqu’elle témoigne fdit que le VS& connu un intérét certain
mais difficile a évaluer. Seule I'étude des colaphpourrait nous offrir davantage d’éléments

sur I'histoire de ces copies (dates, lieux, etc.).

Cette visibilité du VSSlans I'espace monastique thai est toutefois attesté des peintures
murales datées duvii © siécle et présentes au Wat Thong Nopphakh@amg@sunwaa) a
Thonburi. Ces peintures exposent I'ensemble ordoses textes du Tigka tel que le
concevaient les moines durant la période d’Ayutthagqu’a la fin dwix® siécle. Ces textes
sont répartis dans quatre grands ensembles (Vineyy#ta, Paramattha, Saddinaya,
Suttanta, Abhidhamma, Sadda) dont les contenussdépil’organisation stricte du Tipka.
En effet, y sont inclus les textes composés etnmma® en pli, extension due au caractere
sacré de la langue ; cette conception singuliergueifiée d’«inclusive Tipiaka » par Peter
Skilling (Skilling, 2017 : 277). Dans la sectionataddale VSSest représenté sous l'intitulé

Vajirasara, manifestation de son ancrage dans le paysagestimunade I'époque.

L’éclipse du VSS de la circulation questionne dohditre d’hypothese, on peut s’interroger
sur la place qu’a pu avoir le mouvement de réforamasrcées par IBhammayuttika-nikya

(th. Thammayut) et mené par Mongkut a partir de3188r cet état de fait. Un effort
particulier fut accompli pour remodeler leng§aa thai et écarter des pratiques bouddhiques
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tout élément de superstition ou « magique ». Dansadre et comme nous I'avons souligné en
introduction, le VSSest concerné en partie puisqu’il recéle des compssa visées

apotropaiques.

1. 2. 4. Les manuscrits du Wat Sung Men

Le VSSet son commentaire, en caractéitgam lag prennent place tous deux dans le
fonds de manuscrits de la bibliotheque monastiqué/dt Sung Men¥agJtiiu) situé a Phrae
(Nord de la Thailand&) Leurs copies numérisées sont disponibles en Egnée site « Lanna
manuscripts » (http://lannamanuscripts.net), baseddnnée réalisée dans le cadre du
Preservation of Northern Thai Manuscripts ProjéctN. T. M. P.) initié par Harald Hundius.

Elles sont les ressources sur lesquelles nous dravasllé.

Le VSS

Le Pali Vajjirasara porte la cote n° 07. 01. 04. 111. 02. Ce manugeifaitement
numerisé forme une unique liasse de 32 dles, cantahacune cing lignes de texte sur leurs
recto et verso. Les deux feuillets extrémes serdengarde et de fin de liasse. Sur cette
premiére est indigqué, en plus du titre, la dateajse de ce manuscrit, 1198 C. S. (1836). Sur
la derniére 6le figure une ligne en thai (carasténam lag dont la traduction indique «le
Phra Malathera nommé Kaficana-arafiisivde la ville de Phrae avec un autre fidele de
I'extérieur, le Rajjavong de Luang Phrabang, quiégmlement le sponsor de ce manuscrit »).
Nous rendons compte ci-aprés de cette mention.umaérotation se situe sur le verso de
chaque Ole et suit le systéme alphabétique thain'gst toutefois pas toujours lisible (&e
agu). L’écriture du copiste est claire, le texte estfgitement lisible. Il s’agit d'ailleurs
probablement du méme copiste qui s’est atteléciitiée du commentaire présent dans cette
bibliothéque monastique. De fait, les singulariééserreurs de copies rencontrées dans ces

deux textes sont de la méme nature.

Les erreurs relevées les plus fréquentes sontwdesdordres. Tout d’abord celles qui sont le
fruit de ressemblances graphiques entre certamstéses :

—aetbha(Qet ), par exempl@amarw pourbhamag ;

" Nous remercions Sommai Premchit, Francois Lagiraed Louis Gabaude qui nous ont aiguillé vers ces

sources.
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— paetma (U et W), par exemplenaicakepour paficake ou inversemensappidita pour
sampidita ;
—ya et sqW et V), par exempleliyati pourdissati;

— ba et kgc) et ), par exempldareyyapourkareyya,;

—vaetpa (O et V), par exempleavattatipourpavattati ou inversemergandzmi pour
vandimi ;

— la consonngalorsqu’elle est souscritecj):::-][, enddha(ga-), par exempledhipourdvi;

— et enfin leng dont le tracé est quasiment impossible a difféemie la consonnea (2).

D’autre part, si la prononciation influe raremenir $'orthographe des mots, on releve
guelques rares occurrences qui trahissent une mpe@imn spécifigue au Nord de la
Thailande et au Laos :

— la prononciation dua se labialise erla ou /a, par exemplenilalambo en place de
niralambo;

— l'utilisation de la gutturalga pourka, commesanginna poursanKinna ;

— l'utilisation de la dentaldhapartha, tel sadhan poursathay: ;

— l'aspiration de la sonore non-aspird& qui devientdha par exemplesaddinam devient
saddl@nam ;

— leniggahita(am) se transforme parfois en fin de motaen par exempleapai pourripam ;
— la sonorisation de certaines consonnes telledagaeurdecchase transforme ejjha, par
exemplepajjhimoau lieu dgpacchimo;

— I'oubli régulier duniggahta (arz) en fin de mot.

Enfin, différents indices laissent a penser quarlasauscrits a la source de ces copies auraient
été écrits en caracterksompali. On dénombre de nombreuses confusions entre lest&aas

suivants proches graphiquement dans I'alphkbein,sans I'étre dans le syllabaiteam lao:

—daetna(th. ® et ; kh.e ets), par exemplehapitzdi pourthapitani ;

—laetsa(th. U et U ; kh. &5 etas), par exempldam pour sam ou inversemenszmaka-

pourlamaka-;
—gaetta(th. ©) et 01 ; kh.& ets), par exemplegisan pouretisan, ou inversemergatta-

poursagga-.
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La VSS+

Le manuscrit est intitul®a/i Tika-vajjirasara, référencé n° 01. 04. 111. 01. Composé
de quatre liasseslfizk), I'ensemble comprend 106 6les écrites sur lesoseet versos
auxquelles s’ajoutent 10 6les de gardes et dedifiadse. Comme pour le VSS, cing lignes
sont écrites sur chacune des 6les, recto et viemsaumérotation est également apposée sur le
verso, suivant I'alphabet thai en écrittiham lao(de ka a jho). Une indication concernant la
date de copie du manuscrit figure sur le dessuhdeun dephik, I'année du tigreravai) de
la petite ere (1198 C. S.) qui correspond a l'aB6l8e I'ére chrétienne. Par ailleurs, la
premiere liasse se clét par les mémes informatiunsont apposées sur Ba/r Vajjirasara
concernant les commanditaires, c'est-a-dire le ath@na Kaficana arafifi@v et le prince

Rajjavong.

L’écriture est claire et aérée. Seules les 14 pregmidles de la VSSsont impossibles a
déchiffrer, mais ceci est le fait du processus dera¥filmage qui a obscurci de tres larges
portions du texte. Il est ainsi exploitable a pait la glose des vers 28igsanti appa-bhag

dissanti mah-bhogz...).

Eléments de contexte

Le Wat Sung Men situé a Phrae contient la plusaviaifiliotheque de manuscritslipdu
Nord de la Thailande, environ 1700 pieces. Cetiéeatmn, dont les deux manuscrits
présentés ici sont extraits, est le fruit d’'unete@asntreprise de copie des textes dans les
années 1830, initiée par la figure emblématiqueegiu'e moine Kaficana (Hundius, 1990 :
34-36). A son initiative de nombreux manuscritefiircopiés et collectés lors de diverses
campagnes a Phrae, Nan, Chiang Mai, Chiang Sad&aeRg, et Luang Prabang. C’est de ce
dernier lieu que proviennent nos deux manuscritenmoe lindiquent clairement leurs
dernieres 6les. La copie de ces pieces est pdrie @/énement historique fixé par une
inscription relevée et traduite par Auguste PaRiavie, 1898 : Inscription XllI-Traduction),

« En cdla-caha 1198, année cyclique rvay san (uyekile vénérable Phra-maha thera,

dit Kancana aranna vasi, de la ville de Phré, apagmé de tous ses disciples, partit de

Yavana-Phré, ville située a I'Ouest, et vint ailee vle Luang Phrabang Lan xang, ou il

augmenta le champ des mérites du roi de Luang BhgatMang-dh&-pen-Khlao et du

prince Rajavang , qui devint président du comitécdafection des livres sacrés du

Traipitaka, flambeau de la religion du Buddha pemdzing mille ans. On en fit la

dédicace, a la pleine lune du quatrieme mois urdindit kla khay par les Thais ; la

cérémonie fut terminée ce jour-la méme. On énunutra les manuscrits et on obtint le
chiffre de 242 ouvrages comprenant 2825 volumgs»|..
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Finot reprenait ces informations dans sa « Reckesth la littérature laotienne » (Finot,
1915 : 63), soulignant la singularité de ce Vatwixdans le paysage monastique lao, seul
détenteur d’'une palette d’ceuvres @h gédiées a la linguistique et a la grammaire.

Cette entreprise majeure dans I'histoire des étbdesldhiques n’a pourtant fait 'objet que
de peu d’attention, bien qu’elle témoigne d’'uneeptionnelle vitalité et d’'un renouveau de
ces études a une époque relativement récente.éatiasr d'un centre d’érudition tel que le
Wat Sung Men est sans doute parvenue a mobilisgrue environnement de moines et
laiques dont les retombées n'ont pas été mesukdagerét pour ce patrimoine culturel
exceptionnel se poursuit et se concrétise chaquéeapar une cérémonie dite « d’ouverture
des manuscrits » qui a lieu en janvier au sein dwnastér&. Durant trois jours, les
manuscrits sont au cceur de l'attention des moindaigues puisqu’ils sont sortis de la
bibliotheque et exposés autour du grasi@pa, donnant lieu a diverses processions et

céremonies. Cet événement mériterait une étudeftmpyplie.

Des entreprises de micro-flmage de ces manusoritsvu le jour ces derniéres
décennie¥, mais le contenu des textes présents au seintgebigliothéque monastique n'a
pas été réellement évalué, voire a été sous-esHmétant, comme en témoigne la présence
des manuscrits du VS& son commentaire a notre disposition, et commes e verrons
ultérieurement avec un commentaire Saddabinducette bibliothéque recéle des textes qui
sont tout a fait inédits. De plus, nous sommes maiffirmatifs que McDaniel lorsqu’il
affirme «Krapa Kaficana was famous for copying vernacular textdeeéd, he may not have
known Rili grammar well and there is no evidence that heresomposed a # text »
(McDaniel, 2009 : 129). En effet, un regard attiesitir les titres présents dans cette collection,
et copiés durant la période d’activité de ce moimentre de nombreux textes techniques qui
traitent de la langue, nécessitant un niveau diiiesbn avancé enap afin d’étre pleinement
appréhendés. La plupart n'ont d'ailleurs pas fabjet d’attention de la part des spécialistes.
Par exemple et de maniere non-exhaustive : Msgkhamattagan, Saddabindu
Saddasratthajalini, Saddavcakalakkhaa, Saddavidhnalakkhaa, Saddatthabhedacit
Saddavutti Kaccayinasira et nombre de leurs commentaires, etc. (grammairies),
Subodblarikara et ses commentaires (poétique), \aittodaya et ses commentaires
(métrique) ; mais aussiAbhidhznappadpika et son commentaire (dictionnaire), ou encore le

Vidagdhamukhama/ana et son commentaire (devinettes savantes). De plustouve une

¥ Nous avons assisté a cet événement annuel en Otess 2
' Les manuscrits du Wat Sung Men ont été numériséd'\paiversité de Chiang Mai, puis ont été rendus

accessibles en ligne sur le site www.lannamanutscnig.
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dizaine deyojariz axés sur I'explication grammaticale des énonééhidhammatthasmaha-
yojanz, Sammohavinodaryojan, etc.). Le choix d’'inclure ces textes dans cetkection
n'est probablement pas le fruit du hasard. Il tgmneid’'un intérét délibéré pour des oceuvres
savantes qui portent sur des faits de langue. Edémombreuses indications sont apposées
sur les colophons de cette collection de manusdrésr étude globale, a I'instar du travail
effectué par Harald Hundius (Hundius, 1990) ou ®ska Hintber (von Hinlber, 1996) sur
des manuscrits du Nord de la Thailande serait dange riche d’enseignements sur cette

période féconde et cette tradition unique.

1. 3. Les sources birmanes

Nous nous sommes tournés vers la Bibliothéque Glenttes Universités & Yanddn
qui possede divers manuscrits des MY SSt en caracteres birmans. Nous disposons des
photographies d’'un fac-similé, Véajirasaratthasaigaha (UCL 8917), et de deux manuscrits,
le Vajirasaratthasaigaha p@ith® (UCL 10824) ainsi que son commentaire la
Vajirasaratthasaigahatika (UCL 10810). Seuls ces deux derniers ont été sndlans notre

corpus.

Le VSS

Le titre est indiqué sur I'6le de garde a I'encteule, Vajirasaratthasaigaha pith’,
suivi de l'indicationRatanapafifiatherainsi que des annotations en birman. Les mesures de
cet objet ne sont pas indiquées. Il comprend des @crites recto et verso, a I'exception de
I'6le de garde dont seul le recto porte des aniwotsit Chaque feuillet comprend environ onze
lignes écrites sur ses deux faces, la numérotatibsuit le systéeme alphabétique birman est
apposée sur le verso et s'étireatté a chan. L'objet semble étre en bon état, la copie date de
mai 1855. L’écriture est limpide et le texte padaient lisible.
Les erreurs d'orthographe et de syntaxe sont namsbsecomme nous l'avons évoqué en
préambule de cette section. Tout comme dans la tMfb-suit, la sinuosité des caractéres
alliée au trait rapide du copiste rend parfoisaigds lettres difficiles a distinguer :

ta oo, tha oo, bhaon, kaom, hawo, na an.

% Nous remercions Alexei Kirichenko, Pyi Phyo Kyawili&m Pruitt qui ont eu 'amabilité de nous proeur
certains documents.
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Cette confusion graphique est plus fréquente dartaios cas :

—kaetta (0 et o), par exempl@tasa- pourakasa- ou inversemergatan poursakap ;
—maetpa (o et 0), par exempl@amapourmama ou inversemennadehipourpadehi;

—baetpa(v et 0), par exempldathepour pathe.

Le deuxiéme type d’erreurs les plus communes, déoptionétique, est le suivant :

— la préférence dia a la place dvia, par exempleatizlisa pourcattal/isa ;

— le remplacement de la rétroflexa par la dentale nasales, par exemplevannar@ pour
Vannana ;

— la sonore aspiréba devient souvent la dentallea, par exemplg@athamapour parthamq

— la suppression de la nasale a l'intérieur de certains mots, par exemiia pourtimsa;
ou en finale, par exempékasmipourekasmi ;

— la confusion des labialgsa et ba, par exemplébahuta-pour pahuta-ou chabbadopour
chappadg, et inversemenbupphitopour pupphito;

—la désaspiration ddhaenda, par exemple&idura pourvidhura;

—la confusion des guttural&s et ga, par exemplaikrodhz pour nigrodh.

Par ailleurs, diverses erreurs nous laissent agpensune copie ‘en amont’ de celle-ci était
rédigée en caracterddom pali. En effet, certaines erreurs appartiennent ajistee des

erreurs types que I'on trouve dans les copies kesaérar exemple :
—lera et leja (bir. @ etg ; khm.<’ ete), par exemplgharetwi écritghajjet\a ;

—la etsa(bir. co etoo ; khm.as etas), par exempléati poursati, et inversemenhasa-en

lieu dephala-;
—gaetta (bir. 0 etoo ; khm.& ets), par exempldatiyam pour gatiyan, ou a l'inverse

gassapourtassa;
— etc.

La VSS¢
Sur la premiere 6le de ce manuscrit figurent leeté I'encre bleue en caracteres
birmans,Vajirasaratthasaigaha+ika, ainsi que d’autres annotations manuscrites emdbir
Ce manuscrit présente les mémes caractéristiquek qunanuscrit du VSS : les mensurations
ne sont pas indiquées ; les Oles sont écritescho e au verso excepté I'dle de garde (trente-
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trois au total). Chaque feuillet comporte sur cleadace onze lignes. La, numérotation
alphabétique s’étend d&z a r0’. Cet exemplaire semble en bon état, de facturentéc
puisque cette copie date de 1895. L’écriture dustegst nette et assurée, les caractéeres sont

parfaitement lisibles.

Les fautes et autres coquilles rencontrées sontlademéme nature que pour le
Vajirasaratthasaigaha mith’. Cependant, on peut relever la présence d’'un cen@ambre
d’erreurs ou d’oublis que lI'on trouve a lidentiquans le manuscrit ekhom pali en
provenance de Paris, sans que I'on puisse en datrhes raisons. La liste d’exemples est
longue. Citons entre autrespparyika pour sampatiyika (v. 16) ;dukkhapilaf au lieu de
dukkharita (v. 133) ;vicittam cittarn au lieu decuddasavidha cittam (v. 108) ;maficatinsa

au lieu depafcatinsa (v. 110) ;ariz absent des deux versions (v. 28Masu au lieu de
kamesu(v. 292) ;tamm au lieu desan (v. 294) ;vutiz absent des deux versions (v. 328am
ekan absent des deux versions (v. 335) ; etc. On canstst erreurs méme entre des portions
de texte dont le manque rend insaisissable le narde texte “la-tam timh” ti puthujane
visati [...] pour“la-tam timh” ti timhi tihetuka-puthujane &ati [...] (v. 293). Il est tentant
d’effectuer un rapprochement entre ces deux cagti¢ess possibilité qu’elles remontent a une
source commune. Toutefois le manque dinformatian Ies origines respectives de ces

manuscrits empéche d’en dire davantage.

Autres éléments d’information

Une autre copie du texte est présente a la Bildmik Centrale des Universités de
Yangon, leVajirasaratthasaigaha (UCL 8917) non-daté, dont la lecture du texte et d
colophon nous confirme qu’il est bien une versian\5S. Nous ne l'avons toutefois pas
retenue dans notre corpus éditorial : la copie reente est aux deux tiers compléte nous

faisant préférer la version décrite précédemment.

La présence du texte et du commentaire dans baingane est peu surprenante. Les échanges
entre le Nord de la Thailande et Pagan sont astet@puis la fin duiv® siecle, la cité
birmane jouissant encore d’'une autorité spirituélenth, 2004 : 72—73) : une inscription
datée de 1393 relate la présence d’'un #tedra de Chiang Mai faisant un don au Shwezigon
de Pagan (Luce, 1961) ; la Chronique de Chiang &faite qu'a la mort du roi Ki Na

(Kilena) celui-ci devint I'esprit gardien d’'un adbBanyan sur la route marchande allant vers
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Pagaf'; Hans Penth souligne enfin que de nombreux moieesChiang Mai portaient
I'épithéte Phizkam (« Pagan ») signant leur origine, et que certaiménes illustres y ont
étudié (Penth, 2004 : 73).

Le VSSet son commentaire ont déja fait 'objet de mertiolans les catalogues qui
traitent des manuscrits birmans. Tout d’abord dafsrakat Samuinsur lequel la traduction
récenté” de Peter Nyunt nous apporte quelques précisitn¥ajirasaratthasaigaha(§ 350)
est 'ceuvre de Rha: Siriratanapafifia of Jetavana monastery, west oaRguura Ava city,
during the reign of the Shan king Sui-Han-Blwho ascended the throne in Saki 888
(C.E. 1526). Nous restons cependant dubitatif quant a laetede lieu mentionnés, les deux
colophons parcourus étant en tout point identicquegux des autres traditions. Pgakat
Samuin signale également la présence dun commentaire mé@me auteur:
Vajirasaratthasaigahatika (8 351), et d'urVajirasaratthasaigahatika-nissaya(§ 882), sans
autre précision. Toutefois, la localisation desrses n'est pas indiqguée dans Pérakat
Samuin.Nous avons également repéré ces deux textes audeeia collection royale de
manuscrits de I'India Office Library de Mandalaya(isbéll, 1897 : 5% 174. Une partie d’'un
nissayadu texte est également en notre possessiofgjlieatthasaigaha-nisya catutthaate
de 1843, signe de la volonté d’interpréter et d@roprier ce texte par le média de la langue
vernaculaire. Par ailleurs, certains lettrés birsna@mblent avoir trouvé dans la V88t un
nissayadu VSSun intérét évident puisqu’on les trouve mentionadsois reprises dans les
notes explicatives qui illustrent I'édition de $addaiti?® d’Helmer Smith. Le VSSétait
ainsi pas totalement inconnu du palisant suédoisqpil figure également dans la
bibliographie du CPD (2. 9. 21 et 2. 9. 21, 1) opgintionne sa source de référencePflaka

Samuin.

1. 4. Le manuscrit du Columbo Museum

Le texte en caracteres cinghalais a notre dispositipu étre consulté a la Library of the
Colombo Museum (Sri Lanka). Il correspond au manus® 1588, présenté dans le
Catalogue of Palm Leaf Manuscripts in the Librafyttte Colombo Museum, VolumgLB38)
de W. A. De Silva.

*! « When King Kii Na died, his soul was not at rest, lamdbecame a tree spirit (rukkhadei)ain a banyan tree
along the road to Pagan (Wyatt et Aroonrut, 1995 : 109).
2 peter NyuntCatalogue of the Paka and Other Texts inah, Pali-Burmese, and Burmese (Rkat-i5-sa-
muii:) (2012).
2 ’éd. PTS mentionne la VS8 Sadd 55%ote 5; le nissayadu VSSa Sadd 281hote 14et Sadd 55ote 4
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L’ensemble est constitué de 14 6lea) de 47,5 sur 5,5 cm chacune, entre deux ais de boi
Une étiquette est apposée dessus, LR Wajira saratthasegha » ainsi que
Vajirasaratthasaigahaen caracteres cinghalais. Le tout est parfaiteroenservé et en bon
état. Le texte débute des la premiere 6le quieestdambule, mais n’est paginé qu’a partir de
la deuxieme 06le (d&ka a ko). Certainement postérieure, la numérotation ackenen
caracteres latins figure également en-dessous lteecceChaque feuillet contient 8 lignes
ecrites sur quasiment toute la longueur, rect@eetor Seule la premiere page présente le texte
dans un espace contenu entre les deux trous @gefilL’écriture du copiste est fluide et
assurée. Les caractéres sont clairs, des corredigurent parfois dans le texte. Le copiste
prend le soin de les notifier par un point posélauettre concernée. Il marque de maniéere
non-systématique certaines fins de vers par ureggdégncoche, et les fins de strophes par un

motif en forme de spirale allongée.

Hormis les fautes d’orthographes et de grammairelistingue de la part du copiste deux
types d’erreurs dans la transcription du textes premiéres sont dues a la proximité

graphique de certains caractéres conjuguée aura@ide du copiste, sources de difficulté

pour un lecteur non-aguerri. C’'est notamment ledegsconsonnes suivantes :

—saetya (23 et), —bhaetga (25 et®),
—taetna(® et»), —vaetmaetca (® etd et®),
—baetkha(é et®), —chaetja (&5 et @9),
—dhaetrha (@ etw), —laet/a(@etg).

Le deuxieme type d’erreurs est d’ordre phonétigti®ous donne des indications sur le parler

du scribe :

— le remplacement quasi-systématique de la nasaébmleza par la nasale dentates, par
exemplegonepourgore, et inversemennuniza pourmuning ;

— le remplacement aléatoire de la cérébradepar la dentaleéha, par exemplehapitz pour
thapita.

Certaines particularités de la transcription dugexous laissent supposer gqu’'un manuscrit

source était rédigé en caractéddsom pali. En effet, on repere des particularités qui
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appartiennent au registre des erreurs types dsctiptiondes textes en caractetdwompali,

confusion liée a la ressemblance graphique deigestayllabes. Par exemple :

— le ma et le pa (singh® et &3 ; khm 5 et s5), par exempleamatan écrit apatan, ou
inversemenpakappitaécrit pakampita;

—lela et lesa(singh. et23 ; khm &s etas), par exempléam écritsam ;

—legaet leta (singh.% et® ; khm & etss), par exempleéayo écritgayo;

Autres éléments d’information

Il est possible que ce manuscrit corresponde a petgenté auparavant par T.W. Rhys
Davids dans la “List of #i, Sinhalese, and Sanskrit Manuscripts in the Colomboeds
(Rhys Davids,1882) : en effet, y figure un manuscrit du nom \dsgirattha Sira (8 29)
présenté dans la sectiorPRilological, grammars, dictionnaries, ete, et dont la description
tres concise coincide tres partiellement avec ntaste : «a Pali work on poetical
acrostics». Ce serait la copie d’'un texte alors présent dhak& Ridi situé a cent kilométres
au nord de Colombo.

George Ccedes a mentionné ce manuscrit dans unearoie dans le BEFEO en 1938\V.
A. De Silva: Catalogue of Palm Leaf Manuscriptghe Library of the Colombo Museum,
Volume | ». Il cite le texte pour illustrer « I'iafmation parfois déficiente » de l'auteur en
matiere d'ouvrages afi d’origine non-cinghalaise. George Ccedes y repitodes
commentaires de W. A. De Silva sur le texte, emtajat qu’'il s’agit « certainement du
méme auteur que celui dedmakilamali. Toutefois, rien n’indique que le savant frangats

€eu une connaissance directe du texte.

Le recoupement de certaines données historiques léygothése selon laquelle une
piéce manuscrite « source » aurait été copiée rmctéaekhompali nous laisse a penser que
le VSSest arrivé sur Ille entre la derniére moitié xlui © siécle et la premiére du siécle
suivant. Cette période a été charniere pour la comawoné bouddhique cinghalaise, en voie
d’extinction sur I'lle alors sous domination pordige. L'arrivée des Siamois permit de
rétablir le processus d'ordination dans le royaute&andy, amenant ainsi a la formation du
Siyam Nilkdya. De nombreux textes enliprédigés en caracterddomarrivérent avec les
missions officielles, tandis que d’autres seraipatvenus ultérieurement lors d’échanges
monastiques entre moines siamois venus a Ceylamoetes cinghalais visitant le Siam

46



(Bhikkhu Nanatusita, 2010 : 12)Le Siyam fikaya possédait alors de nombreux textes
répertoriés dans les catalogues spécialisés, anigsn du Siam, mais également en
provenance du Lanna tels que I|&akkavi/adipart, Samantapsidika-atthayojan®’,

Saikhyapakasakaska®>, ou encore |Manigalatthadpani®.

1. 5. Les sources khmeres

Différentes ressources existent au Cambodge :nraisuscrits appartenant au Fonds
d'Edition des Manuscrits du Cambodge (F. E. M.ddnt deux ont été inclus dans notre
corpus ; un exemplaire du VSS Majirasarasargaha(A.108.VIl/complet/1 liasse), et un de
la VSSt la Tika-Vajirasara (A.109.VIl/complet/4 liasses), non-consultés sr@iesents a la
Bibliotheque Nationale du Cambodge et mentionnés tiandex non publié du catalogue du
F. E. M. C. (volume II) ; et enfin une édition esractéres khmers.

1.5. 1. Les manuscrits du F. E. M. C.

La collection de manuscrits du Fonds d'Edition Mesuscrits du Cambodge (F. E. M.
C.) détient trois manuscrits présents aux Vat Wsmadt Vat Sravin de Phnom Penh : deux
du VSS, leVajirasara (FEMC 95) et lePatha Vajjirasira (FEMC 97), et un de son
commentaire |&7ka-Vajjirasara (FEMC 98¥. Les deux derniers sont incorporés dans notre
travail d’édition. lls présentent tous deux les acté@ristiques techniques propres aux
manuscrits en caracterébhom présentés précédemment, partageant également legesmé

types d’erreurs de copies.

Le VSS

L'6le de garde mentionne IBatha Vajjirasira (FEMC 97) composé en 2078 C. S.
(1534) par Brah Siri Ratanapafifia Thera. L'objesia en uphik de vingt-sept dles (54cm
X 4 cm), globalement dégradées mais préservéetepa mises sous plastique rigide. Le
processus de détérioration a endommagé toutesldss 16s pourtours étant « grignotés »
qguand celui-ci n’a pas attaqué l'intérieur méme dies. Le manuscrit répond aux mémes
criteres techniques que les autres manuscrits eEcteaeskhom présentés par ailleurs, la

foliation s’étend d&aaga.

** Nanatusita, 2010 : 16.

> Nanatusita, 2010 : 20.

** Nanatusita, 2010 : 31.

%’ Nous remercions Olivier de Bernon et Trent Walkeurpeur aide et apports.
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Malgré les dommages subis, le texte est de boruharéa: I'écriture est nette, le texte aére, et
I'on peut sans probléme suivre le cours des dépelments tout en renongant a certaines

portions matériellement absentes.

La VSS+

Le manuscrit utilisé, |gka Vajjirasara (FEMC 98) (54cm x 4 cm), est composé de
quatrephik pour un total de cent-quatre 6les numérotéekadji. L'ensemble est moins
bien conservé que le manuscrit décrit précédemrentavages du temps et des intempéries
ont toutefois été freinés par la plastification aecune des 6les. Quand ce ne sont pas les
bordures et les portions de textes les plus ext&$equi sont défaillantes, ce sont les Oles
dans leur ensemble qui sont tres détériorées qienmettent pas de lire précisement les
contenus. Cette version de la V&8st la derniére explorée par nos soins, et il moége de
fait possible de suivre tout de méme le cours dtetbrsque les trous n’avaient pas attaqué
les feuillets. Toutefois, la restitution du texterait été bien incompléte et malaisée si nous
avions eu a manier cette piece en premier.
Comme mentionné précédemment, les caractéristiguagshiques et linguistiques sont les
mémes que celles présentées pour les manuscritsr&en provenance de Paris. Toutefois,
en plus de présenter un grand nombre d’erreurale¢dations linguistiques, une particularité
est toutefois propre a notre scribe : celui-ci mend pas la peine d'indiquer le signe qui

marque les voyelleisou 7 lorsqu’elles sont inhérentes a la consomaéc’est-a-direvi ouvi).

1. 5. 2. L’édition khmere

Nous avons été en mesure également de nous préauteuxieme édition dGambr
Vajirasar publiée en 1952 par les Editions de llInstitut Bdbiqgue de Phnom Penh
(Cambodge). L’introduction de ce texte perary Y1 explique que cet ouvrage a été publié a
I'occasion d’'une cérémonie funéraire d’'un autretreagn jli, Lok Gra Vinayadhar Bin. Ce
livre contient le texte enap (en caractéresmil) ainsi que sa traduction en khmer (en
caracteregrien) effectués par Préas Bammativong Em (ou GvEm). Nous ne I'avons
toutefois pas inclus dans notre corpus éditorialli§nons que LWEm n’est pas n’'importe
quel érudit. Il ft le directeur de I'Ecole Supéniede Pali & Phnom Penh & partir de 1928,
«Phnom Penh’s best educated monk, very capablexreheely populas selon les mots de
Penny Edwards (Edwards, 2007 : 196). Par aillenesautre publication au Cambodge est a
mettre au crédit de LVEmM, laVajirasarasika, que nous supposons étre le commentaire (Svin

Suvamani, 2012 : 398 10. Nous n’avons pu toutefois mettre la main dessus.
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Le texte est composé de 253 strophes du VSS damtelir précise qu’elles sont les plus
pertinentes (Préas &&ammativong Em, 1952 : 136Gptd. Un examen superficiel de
'ensemble montre que les strophes qui introduisdrdque section ont été supprimées,
certaines sections (chapitre 15) effacées, I'entehs sections écourté sans qu’il nous soit
possible d’expliquer les choix du compilateur quide plus, inclus dans sa séquence des

stances présentes dans le commentaire (y8S-

Bien que non incluse dans notre corpus cette deexigdition révele I'attention portée a ce
texte & une époque encore récente. Toutefois, nEgmations recueillies aupres des
spécialistes du domaine khmer nous indiquent quexte serait resté en marge des pratiques
bouddhiques locales et plutét resté dans le domsavant, sa portée étant de faite tres

réduite.

1. 6. Le manuscrit du Laos

Un extrait de la VS$-numérisée est disponible sur le Sitee Digital Library of Lao
Manuscripté®, portant la référence 06018504200 00. En caractdrem lag la 7Tika
Vajjirasara, comme il est indiqué sur le recto de la prem@eedans son coin gauche, est la
quatrieme liasse d’un manuscrit provenant du Pri@iiMuseum de Luang Prabang au Laos.
Non daté, il se compose de treize Oles (dont urgadde), sa pagination suit la numérotation
alphabétique (dehaachakh).

Dans I'ensemble le texte est clair, bien que castpiassages soient totalement illisibles a la
suite du processus de numérisation. L'essentialedgui est lisible correspond parfaitement
au contenu de la VSSque l'on trouve dans les autres manuscrits, etesttde «
kamavacara-pui@ni, apufifini tatha dasa [...] » (v. 292) a «[...] saddhi-dhura-pafii-

dhuranam vasena dvi-gw (v. 325).

Nous n'avons pas inclus cette portion de texte tkanerpus destiné a étre étudié. Le texte est
tres incomplet et donc peu exploitable, d’autanispjue nous avons déja un manuscrit en
caractéretham lao présenté précédemment, parfaitement utilisable.tefais, sa courte

présentation ici a l'intérét de témoigner de lasprice de la VS8&sur le sol lao. Nous

% par exemple VS$288 est la stance 137 de I'éditiodaseki kaima-bhimi ca, zpa-bhimi ca sdasa,
arzpa-bhimi catasso, b#imiyo ekatinsat.
% http://www.laomanuscripts.net.
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supposons d’ailleurs que ce manuscrit devait acegmgr le VSS, car seul, son utilité était

plus limitée.

1. 7. Conclusion

Nous avons souligné en préambule la rareté du MS&h ejuasi absence du paysage
littéraire en pli. Les diverses sources consultées, exploitéasooudans le cadre de I'édition
critigue, nous amenent a reconsidérer ce premagrdés lieux. En effet, le VS&st présent
dans tous les pays du bouddhismak @@ hailande, Cambodge, Laos, Sri Lanka, Birmarat)
noté dans divers systemes d’écritures (ttaim khom mal, cinghalais, birman), témoignant
ainsi de l'intérét qu’il a pu susciter dans ceslitrans respectives.

Bien que nous n’ayons pas d’éléments contextueisezoant I'arrivée de ces sources, ni les
motivations qui ont mené a la copie du texte ermivendroits, cette diffusion témoigne du
dynamisme du développement textuel du V&Rtte transmission illustre de maniére
privilégiée la circulation des idées et des objéliss manuscrits) entre différentes
communautés et traditions bouddhiques d’Asie du-&adL’histoire d’un texte tel que le
VSSn’est donc pas figée, mais plutét empreinte de rament et de vitalité : déplacements
géographiques, appropriations monastiques, et matins de tout un environnement qui
préside a la copie d'un texte et a I'élaborationndmanuscrit. Par ailleurs, cette circulation
s'est faite en dehors des circuits officiels, ilfagt la compréhension trés partielle que nous
avons des développements et modalités de tranemides textesati en Asie du sud-est.

En résumé, les documents utilisés pour établiriti@d critique qui suit sont les

suivants. Chacun est muni du sigle qui le désigmes dlapparat critique :

— Pour le VSS :
B : Edition publiée a BangkoBrah KhamphiwWajirasaratthasangkhaha
C : Wajira saratthasaghaprésent a Colombo,
Ch :Vajirasarattha présent a ,
P :Vajjirasara kambujja kyargrésent a Paris,
Ph :Vajjirasara présent au Wat Sung Men a Phrae,
Pp :Patha vajjirasira présent a Phnom Penh,

Y : Vajirasaratthasaigaha pith’ présent a Yangon.
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— Pour la VSS-:
P rika vajirasara kambujjakaprésent a Paris,
PH : pali tika vajjirasara présent au Wat Sung Men a Phrae,
P : Tika vajjirasara présent a Phnom Penh,

Y¢: Vajirasaratthasaigahatika présent a Yangon.
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