La fonction d’introduction référentielle dans les récits des

apprenants

Ce chapitre est consacré a I’analyse des productions des deux groupes d’apprenants, a savoir les
apprenants sinophones de frangais L2 et les apprenants francophones de chinois L2. Rappelons que
les données présentées dans ce chapitre et dans le chapitre qui précéde sont issues de notre expérience
de linguistique appliquée, ou quatre groupes de donnés (frangais et chinois L1, frangais et chinois L.2)
ont été recueillis et comparés. La description du support visuel et de la méthodologie employés, ainsi
que les informations socio-biographiques sur les participants sélectionnés sont présentés dans la
section 2.8 du chapitre II.

Le présent chapitre se compose des sections suivantes. En 7.1 nous présentons la distribution
globale des structures syntaxiques associées a la fonction d’introduction référentielle en francais L2
(1.1.1) et en chinois L2 (7.1.2). En 7.1.3 ces données sont comparées avec les productions de L1.

Dans la section 7.2 nous nous intéressons aux structures employées pour introduire chacun
des cinq personnages principaux, a savoir la voleuse (7.2.1), le boulanger (7.2.2), la moucharde
(7.2.3), Chaplin (7.2.4) et le policier (7.2.5). Cette maniére de présenter les données est motivée par
le fait que les structures employées pour introduire les référents peuvent varier selon la situation.

La section 7.3 décrit les caractéristiques formelles des structures en i/ y a observées chez les
apprenants sinophones, tandis qu’en 7.4 nous nous concentrons sur les caractéristiques formelles des
structures en you produites par les apprenants francophones.

La section 7.5 décrit les autres structures disponibles en L1 dans les récits des apprenants, a
savoir la présentative de Perception (7.5.1), la présentative en ETRE (7.5.2) — qui nous portera a
approfondir I’emploi de ¢ est...qui associé uniquement au focus étroit dans les récits des sinophones
(7.5.2.1) et la construction passive (7.5.3). Enfin nous parlerons de 1’absence de 1’ordre V-S dans les
récits des deux groupes d’apprenants (7.5.4).

La section 7.6 traite de 1I’ordre non marqué S-V dans les productions des apprenants, qui peut

comporter un sujet préverbal défini (7.6.1) ou indéfini (7.6.2). En 7.7 nous apportons des
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considérations basées sur I’expression des référents « réintroduits », comme nous 1’avions fait pour
les L1 (dans le chapitre VI § 6.5). En 7.8 nous discutons plus généralement de la reprise relative
portant sur les référents nouvellement introduits, caractéristique des productions en frangais L1, et
qui s’avere problématique pour les apprenants sinophones.

Dans la section 7.9 nous faisons le point sur les données recueillies et proposons une analyse
théorique, en illustrant les traits que nous avons identifiés comme étant propres aux productions des
deux groupes d’apprenants, a savoir : le suremploi et la sous-représentation des structures en AVOIR
relevés chez les apprenants francophones et sinophones, respectivement (7.9.1) ; un inventaire plus
réduit de structures présentatives, par rapport aux locuteurs de L1 (7.9.2) ; la tendance a I'unicité des
fonctions (7.9.3) ; un usage limité du pontage inférentiel (7.9.4) ; la structuration analytique de
I’information (7.9.5). Ensuite, nous discutons de I’influence des principes pragmatiques de la L1
(7.9.6) et de I’incidence des représentations métalinguistiques — qui semble motiver, au moins en
partie, I’emploi systématique de I’ordre S-V en frangais L2 (7.9.7). Enfin, la section 7.10 conclut le

chapitre en résumant son contenu.

7.1. Distribution des structures syntaxiques associées a la fonction
d’introduction référentielle chez les apprenants™*

Le tableau VII-1 donne une vue d’ensemble de la distribution des formes linguistiques associées a la
fonction d’introduction référentielle dans les récits des apprenants francophones et sinophones. En
général, nous observons dans les récits en L2 les mémes structures disponibles dans les L1, que nous
répétons ici pour commodité : les tournures en AVOIR («il y a un policier qui arrive ») ; la
présentative de Perception (« on voit un policier (qui arrive) ») et les phrases construites autour du
verbe ETRE (« c’est un policier (qui arrive) ») ou le SN apparait notamment au sein de la structure
en c’est...(qui) a focus large en francais L2 et en tant qu’argument du verbe copulatif en chinois L2.
L’ordre inversé verbe-sujet (« arrive un policier ») n’est pas observé dans le corpus des apprenants,
en dépit de sa disponibilité dans les L1. A c6té des structures présentatives, nous observons 1’emploi
de I’ordre non marqué sujet-verbe, lequel peut comporter un SN préverbal défini (« la police arrive »)
ou indéfini (« un policier arrive »). Enfin nous relevons des cas ou le référent est introduit dans le

discours en tant qu’objet du verbe (ex : « il a appelé la police ») et la construction passive (du type

2% Une partie des résultats présentés dans ce chapitre sont résumés dans Lena (2020a) [en anglais].

373



« elle est vue par une dame »), cette dernicre étant documentée seulement en chinois L1 et dans les

récits en francais L2 des apprenants sinophones dans le contexte d’introduction référentielle.

Tableau VII-1. Distribution des structures syntaxiques associées a l’'introduction des nouveaux

référents dans les récits en chinois et en frangais L2

FRL2cyr1 (n=15) CHL2 Ry (n=15)
Présentative en AVOIR 14 (18.6%) 39 (52%)
Présentative de Perception 8 (10.6%) 5 (6.6%)
Présentative en ETRE 1(1.3%) 3 (4%)
Présentative en V-S - (0%) - (0%)
S-V 29 (38.6%) 9 (12%)
V-0 15 (20%) 15 (20%)
Construction passive 4 (5.3%) - (0%)
Autres formes 4 (5.3%) 4 (5.3%)
TOTAL 75 (100%) 75 (100%)

Comme nous avions structuré les données relatives aux productions en L1, les tableaux VII-

2 et VII-3 comprennent les mémes données que le tableau VII-1 mais présentées de maniére différente.

Dans le tableau VII-2 les structures présentatives sont considérées dans leur ensemble, pour permettre

une comparaison plus aisée avec les énoncés S-V. Le tableau VII-3 montre la répartition entre les

énoncés ou le nouveau référent apparait en tant que sujet (SN = S) et ceux ou, a I’inverse, le nouveau

référent n’apparait pas en tant que sujet (SN # S) — ces derniers incluant les configurations V-0, la

construction passive et les énoncés ou le nouveau référent est précédé par une préposition, entre outres.

Tableau VII-2. Répartition entre les structures présentatives et |’ordre non marqué S-V dans les
récits en francais et en chinois L2

FRL2 cyr1 (n=15) CHL2gRr11 (n=15)
Présentative en AVOIR 14 39
Structures Présentative de Perception 8 23 5 47
présentatives Présentative en ETRE 1 30.6%) 3 (62.6%)
Présentative en V-S _ -
29 9
S-v (38.6%) (12%)
V-0 15 15
Autres Construction passive 4 23 - 19
formes (30.6%) (25.3%)
[Prép + SN] et alia 4 4
TOTAL 75 (100%) 75 (100%)
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Tableau VII-3. Répartition entre les structures syntaxiques ou le nouveau référent apparait en tant
que sujet préverbal (SNg; = S) et les structures syntaxiques ou celui-ci n’apparait pas en tant que
sujet préverbal (SNg; # S) dans les récits en frangais et en chinois L2

FRL2 cyr1 (n=15) CHL2gRr11 (n=15)

Structures présentatives 23 47

V-0 15 46 15 66
SNg; # 8 Construction passive 4 (61.3%) . (88%)

[Prép + SN] et alia 4 4
SNgi =S S-V 29 9

(38.6%) (12%)

TOTAL 75 (100%) 75 (100%)

Tout d’abord, les résultats montrent que les stratégies mobilisées pour assurer 1’introduction
des nouveaux référents dans le récit sont sensiblement différentes dans les deux groupes d’apprenants.
Les structures présentatives en AVOIR ne représentent pas la tournure privilégiée par les apprenants
sinophones en frangais L2, car nous en avons seulement 14 occurrences. Chez ces locuteurs, les
nouveaux référents sont introduits dans le récit surtout au moyen de 1’ordre non marqué S-V (29/75
introductions, soit le 38.6%).

En revanche, dans les récits des apprenants francophones en chinois L2 nous observons une
mobilisation massive des structures en AVOIR (39/75 introductions, soit le 52%). En méme temps,
chez ces locuteurs 1’ordre non marqué S-V reste minoritaire, surtout si I’on compare a I’ensemble des
structures présentatives (12% et 62.6% des introductions, respectivement).

La présentative de Perception et, deuxiemement, la présentative en ETRE sont observées, mais
I’ordre inversé V-S est absent dans le corpus des deux groupes d’apprenants.

Les énoncés ou le nouveau référent est introduit en tant qu’objet verbal sont employés en
mesure égale dans les deux groupes de locuteurs. D’autre part, la construction passive — laquelle nous
le rappelons n’est employée qu’en chinois dans les corpus des locuteurs natifs —n’est pas sélectionnée
pour assurer I’introduction référentielle dans les productions des apprenants francophones et est
marginalement employée dans ce contexte chez les apprenants sinophones de francais L2.

Lorsqu’on compare globalement tous les énoncés ou le nouveau référent n’est pas introduit
en tant que sujet de ceux ou il I’est (comme illustré dans le tableau VII-3), ces derniers s’averent tres

minoritaires dans les productions en chinois L2 des apprenants francophones (12% contre 88%). En
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revanche, dans les productions en frangais L2 des apprenants sinophones, le nouveau référent est
introduit au sein d’une configuration S-V dans 61.3% des introductions.
Maintenant nous analysons plus en détail les caractéristiques des récits dans chacune des deux

L2, en commengant par le frangais L2 (7.1.1) pour ensuite nous tourner au chinois L2 (7.2.2).

7.1.1 Vue d’ensembles des récits des apprenants sinophones en francais L2

Globalement, nous constatons que chez les apprenants sinophones de francais L2 les nouveaux

référents sont surtout introduits dans des énoncés a ordre canonique S-V :

(VIL1) FR2 CHI1 A4 ce moment-la un homme livrait une > un plateau de pains dans la boulangerie

De plus, a part quelques cas de pontage inférentiel, nous verrons (dans la section 7.6.2) que
les SN indéfinis constituent une portion importante de ces résultats (comme dans VII.1 ci-dessus).

Parmi les structures présentatives, la structure en AVOIR est le moyen le plus fréquemment
mobilisé (14 occurrences sur 23 énoncés ou le nouveau référent est introduit par une structure

présentative). L’exemple suivant comporte une structure en AVOIR biclausale :

(VIL.2) FR2 CHI1 Donc #il y avait une femme qui est passée devant une boulangerie

Cependant, comme nous le verrons (section 7.3.1), chez ce groupe de locuteurs la structure

présentative en AVOIR prend le plus souvent sa forme monoclausale [AVOIR + SN], du type :
(VIL.3) FR2 CHI1 derriere elle il y a un ptit > il y a un camion

Nous remarquons 8 occurrences de la présentative de Perception, ou I’introduction
or PO 1z . 285
référentielle se fait grace a un introducteur comportant un élément de perception™ ; dans I’exemple

suivant avec le verbe voir conjugué a la premicre personne :

(VIL.4) FR2 CHI1 Tout d’abord je vois une fille avec les pieds nus

Nous n’observons aucune structure présentative en c’est dans les récits des apprenants
sinophones. Le seul exemple libellé « présentative en ETRE » est le suivant, que nous considérons
assimilable aux formes figées en c’est du type « c’est [’histoire de SN » documentées dans les L1

(VIL.6), voir le chapitre VI § 6.3.4 :

%3 Se référer au chapitre VI § 6.3.3 pour une description de la structure présentative de Perception dans les L1.
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(VIL5) FR2 CH1 Alors # il s’agit d’une histoire d’une fille

(VIL.6) FR1 Alors c’est ’histoire d’une femme qui est ## pauvre (= VI.15)

Une telle absence est significative étant donné 1’emploi chez les apprenants sinophones des
structures en ¢ ’est a focus étroit. Nous reviendrons sur ce point dans la section 7.4.
La structure passive est parfois employée par les apprenants sinophones pour encoder le

référent de la moucharde (section 7.2.3).

(VIL.7) FR2 CHI1 Et # et elle est surpréné par une autre femme (= 11.14)

Enfin, la catégorie « autres formes » comprend des énoncés divers (4 occurrences) ou le
référent est introduit en tant que complément de cause ou par la préposition avec. Nous observons

¢galement un cas de construction causative (elle fait venir un policier) en frangais L2.

7.1.2. Vue d’ensemble des récits des apprenants francophones en chinois L2

En général, les francophones produisant en chinois (tableau VII-1) utilisent massivement la structure

présentative en AVOIR (39/75 introductions) :

(VIL8) CH2 FR1 A —AMET K ey ALSbE >
You vyi-ce hén kélian de niirén zai waimian >
AVOIR un-CL trés misérable DE femme a extérieur
o> EA LA
zai > zai jie=shang zoulu
a a rue=sur marcher
‘Il y a une femme pauvre a I’extérieur.. qui marche dans la rue’

L’ordre non marqué S-V, comme nous ’avons dit, est peu mobilisé par ce groupe de locuteurs.
Nous verrons (§ 7.6.1) que ce sont les référents du policier (VIL9) et celui du boulanger a étre
introduits, en tant que sujets définis, dans des énoncés a ordre S-V.
(VIL9) CH2 FR1 #&RBERitk
Ranhou jingcha guo-lai

apres police  passer-venir
‘Puis, la police s’est rapprochée’

L’emploi systématique des structures présentatives en AVOIR dans les récits en chinois 1.2

s’accompagne d’un recours modeste aux autres structures présentatives. Si la présentative de
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Perception (5 occurrences) et, deuxiemement, la présentative en ETRE (3 occurrences) sont observées,
I’ordre V-S n’est pas attesté chez ce groupe de locuteurs non plus.

La présentative de Perception est sélectionnée uniquement pour introduire le personnage de
la voleuse (VII.10). Les francophones produisent toujours le pronom sujet a la premiére personne du
pluriel et le verbe de Perception y est accompagné par I’auxiliaire modal kéyi ] YA ‘pouvoir’ (§ 7.5.1).

(VIL10) CH2_FR1 #AT AH B —AH%A
Women kéyi kandao yi-ge niirén
1PL pouvoir voir un-CL  femme
‘Nous pouvons voir une femme’
La présentative en ETRE est mobilisée pour introduire les personnages de la voleuse (2

introductions) et du boulanger (1 introduction). Notons en (VII.11) I’emploi de I’introducteur jitshi

#t.AZ en tout début du récit (§ 7.5.2).

(VIL11) CH2 FR1 #tA&—AMR% 69 % Skt % A &
Jin-shi vi-ge  hén giong de  méinii ta méi you  qidn
étre.précisément un-CL  trés pauvre DE  belle.femme 3SG NEG AVOIR argent
‘C’est une belle femme trés pauvre elle n’a pas d’argent’

Comme nous 1’avons vu (chapitre VI § 6.3.5), les locuteurs sinophones natifs utilisent
systématiquement la structure passive en BEI pour introduire le référent de la moucharde, pour des
raisons d’ordre sémantique. Or, si la construction passive en BEI est (marginalement) attestée dans
les récits des francophones produisant en chinois (cf. VII.12), elle n’est jamais employée pour

introduire les nouveaux référents. Nous reviendrons sur cet aspect en 7.5.3.

(VIL12) CH2 FR1 ARBHALIRA #ARAE L E AR (rire)

Ranhou ta  béi na-ge #  na-ge mianbao ldobdn

apres 3SG PASS DEMgyjs-CL DEMgjst-CL  pain patron

# €, /5 £ AR IE

> mianbdodian ldobdn zhudzhu

boulangerie patron attraper

‘Apres elle a été attrapée par ce.. ce patron du pain (rire) le patron de la
boulangerie’

L’introduction d’un nouveau référent en tant qu’objet verbal®*® (ex. « elle appelle un policier »)
concerne surtout le personnage de Chaplin (7.2.4), conformément a ce qui a été relevé dans les

productions en L1 (chapitre VI § 6.2.4).

286 o . . e . X . . .
Cette catégorie exclut I’introduction d’un nouveau référent au sein d’une structure présentative, méme si d’un

point de vue des fonctions syntaxiques, il joue le role d’objet verbal (d’un verbe de Perception ou de 1’opérateur
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Enfin, la catégorie « autres formes » comprend des énoncés divers (4 occurrences) ou le référent
est introduit par les prépositions chén # ‘en profitant de’ ou déng % ‘en attendant’. Dans ce groupe
rentre également un cas de construction causative (ranhou wen jingchd ldi #X )5 7] % 5 & “aprés [il]

demande a la police de venir’).

7.1.3. Comparaison avec les productions en francais et en chinois L1

Le tableau suivant (regroupant les tableaux VI-1 et VII-1) offre une vue d’ensemble sur les stratégies

mobilisées dans les deux L1 et dans les deux L2 pour introduire les nouveaux référents dans le récit :

Tableau VII-4. Distribution des structures syntaxiques associées a l’introduction des nouveaux
réferents dans les récits en L1 et dans les récits en L2

FRL1 (n=15) CHLI (n=15) : FRL2 cyr1 (n=15) | CHL2 grr1 (n=15)
Présentative en AVOIR 22 (29.3%) 20 (26.6%) 14 (18.6%) 39 (52%)
Présentative de Perception 8 (10.6%) 3 (4%) 8 (10.6%) 5 (6.6%)
Présentative en ETRE 7 (9.3%) 2 (2.6%) 1(1.3%) 3 (4%)
Présentative en V-S 3 (4%) 4 (5.3%) - (0%) - (0%)
S-V 17 (22.6%) 19 (25.3%) 29 (38.6%) 9 (12%)
V-0 15 (20%) 14 (18.6%) 15 (20%) 15 (20%)
Construction passive - (0%) 10 (13.3%) 4 (5.3%) - (0%)
Autres formes 3 (4%) 3 (4%) 4 (5.3%) 4 (5.3%)
TOTAL 75 (100%) 75 (100%) 75 (100%) 75 (100%)

Si dans les récits des locuteurs natifs nous observons un emploi comparable des structures en
AVOIR (22 occurrences en frangais L1 et 20 occurrences en chinois L1) d’une part, et de I’ordre non
marqué S-V (17 occurrences en frangais L1 et 19 occurrences en chinois L1) de 1’autre, chez les
apprenants ces proportions sont altérées. Notamment, si les apprenants francophones de chinois L2
ont recours aux structures présentatives en AVOIR de maniere importante (39 occurrences), leur
emploi est relativement faible chez les apprenants sinophones de frangais L2 (14 occurrences). A
I’inverse, I’ordre non marqué S-V est trés peu mobilisé chez les apprenants francophones (9
occurrences) alors qu’il est souvent observé dans les récits des apprenants sinophones (29

occurrences).

AVOIR p.e.). Le choix de classer ces formes dans des catégories a part est motivé par le fait que les phrases
présentatives « commutent » virtuellement avec 1’ordre non marqué S-V, et donc il s’agit de formes marquées.
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Or, si dans les productions des locuteurs natifs les deux stratégies (ordre S-V et structure en
AVOIR) sont mobilisées en mesure comparable, cela ne signifie pas que la sélection de 1’'une ou de
I’autre se fait sans contraintes. Comme nous le montrerons, aussi bien le suremploi des structures en
AVOIR que le faible recours a ces formes donne lieu a des usages pragmatiquement inappropriés en
langue cible (§ 7.9.1).

Les récits des deux groupes d’apprenants se caractérisent également par leur faible recours au
procédé du pontage inférentiel, qui comporte I’introduction de certains référents nouveaux, en raison
de I’inférabilité qui leur est attribuée, en tant que sujets définis préverbaux. Comme dans les L1, les
référents du policier (7.2.5) et du boulanger (7.2.2) sont concernés.

Les autres structures présentatives sont moins représentées dans les récits des apprenants, a

I’exception de 1’ordre V-S, qui est absent.

7.2. Premier encodage des cinq personnages principaux dans les récits en
L2

Comme nous 1’avons fait pour les récits dans les L1 (chapitre VI § 6.2), dans cette partie nous
décrivons les structures linguistiques mobilisées dans les récits en francais et en chinois L2 pour
introduire chacun des cinq personnages principaux.

Ce choix, nous le rappelons, est justifi¢ par le fait que les stratégies d’introduction peuvent
varier selon la situation. Notamment, a part le personnage de la voleuse, qui est le nouveau référent
non identifiable par excellence (7.2.1), certains référents sont susceptibles d’apparaitre en tant que
sujets préverbaux définis : nous nous referons aux référents du policier (7.2.5) et du boulanger
(7.2.2). Pour d’autres le contexte sémantique en fait des patients prototypiques : c’est le cas de
Chaplin®’ qui est donc systématiquement encodé en tant qu’objet verbal — sans le recours a une
structure présentative ni a 1’ordre non marqué S-V (section 7.2.4). D’autres référents encore sont des
référents entierement non identifiables mais dont le contexte sémantique ou pragmatique déclenche
un encodage spécifique selon la langue. C’est le cas du référent de la moucharde, qui nous offre donc
un point de vue privilégié pour observer les stratégies adoptées dans les L1 (chapitre VI § 6.2.3), et,
comme nous le verrons (en 7.2.3), les choix faits par les apprenants de ces langues.

Ainsi, le tableau VII-5 montre la distribution des mémes formes linguistiques disponibles dans

les L1 (chapitre VI, tableau VI-2) telles qu’observées dans les récits des apprenants sinophones de

7 Ce personnage peut étre introduit en tant que référent non identifiable (« un homme », « une personne ») ou en tant
que référent identifiable (« Chaplin »).
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francais L2 (« FR2 » dans le tableau) et dans les récits des apprenants francophones de chinois L2
(« CH2 » dans le tableau) relativement a I’introduction de chaque personnage principal qui apparait
dans la vidéo (a savoir : la voleuse, le boulanger, la moucharde, Chaplin, le policier).

Dans ce qui suit nous discutons ces données.

7.2.1. La voleuse

Ce personnage, référent entieérement non identifiable, intervient & un moment particulier de 1’histoire,
notamment a son commencement. Nous relevions chez les locuteurs natifs une grande variabilité
quant aux moyens linguistiques mobilisés pour I’introduire dans le récit (chapitre VI § 6.2.1).

Chez les apprenants, I’introduction de ce référent n’est pas associée non plus a une forme en
particulier : dans les deux groupes d’apprenants, toutes les structures présentatives sont observées (a
I’exception de I’ordre V-S qui n’est jamais mobilisée par les deux groupes de locuteurs), méme si en
proportion différente.

En revanche, 1’ordre S-V n’est jamais utilisé chez les apprenants francophones de chinois L2
pour introduire ce référent. Chez ces locuteurs, 1’introduction du référent de la voleuse se fait surtout
au moyen de la structure en AVOIR (8/15 introductions) et par la présentative de Perception (5

occurrences). En voici des exemples :

(VIL13) CH2_FR1 A —A> ## Fi2eik ALk L
You yi-ge ## nidnging de  niirén zdi lu=shang

AVOIR un-CL jeune DE femme se.trouver sue=sur
‘Il y a une jeune femme qui se trouve dans la rue’

(VIL.14) CH2 FR1 ZZXAMIRE @ KA T AF 2] —A 5
Zai zhe-ge shipin limian women kéyi kandao yi-ge jiao
a  DEMprox-CL vidéo  dedans 1PL pouvoir voir un-CL  assez
7 8 A
giong de niirén

pauvre DE femme
‘Dans cette vidéo nous pouvons voir une femme assez pauvre’

(VIL15) CH2 FR1 SEAFLINF 3745 A XAy
Zhe-ge shipin=zhong hdoxiang shi zhe-ge niide
DEMpyox-CL vidéo=dans apparemment étre  DEMprox-CL femme
‘Dans cette vidéo c’est apparemment cette femme’
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Tableau VII-5. Les structures associées a l'introduction de chaque personnage dans les récits en frangais et en chinois L2

Personnage

Structure linguistique

Présentative en AVOIR

Présentative de Perception

Présentative en ETRE

Ordre V-S

Ordre non marqué S-V

Construction V-O

Construction Passive

Autre formes

Total

Langue
CH2
FR2
CH2
FR2
CH2
FR2
CH2
FR2
CH2
FR2
CH2
FR2
CH2
FR2
CH2
FR2

Voleuse

[\ R IRV, BNV, R e

30

Boulanger

30

Moucharde

14

30

Chaplin

12
13

30

Police

30

Total

39
14

W o0 ! W

29
15
15

[N N

150
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Chez les apprenants sinophones, I’introduction de ce référent se fait au moyen de 1’ordre non
marqué S-V (VIL.16) et de la présentative de Perception (VIL.17) — nous observons 5 occurrences de

chaque tournure :

(VII.16) FR2 CHI1 Une jeune fille marche dans la rue

(VII.17) FR2 CHI1 au tout début du métrage on voit une jeune dame

La structure en AVOIR est également mobilisée pour introduire ce référent dans le récit (4

occurrences) — dans 1’énoncé suivant, celle-ci se présente sous sa forme monoclausale :
(VIL.18) FR2 CHI1 Un jour au vitrine d’une boulangerie il y a une jeune fille

Enfin, dans une occurrence le référent de la voleuse est introduit par une tournure assimilable

aux formulations en « ¢ ’est (I histoire de) SN » (voir la section 7.5.2).

7.2.2. Le boulanger

Le personnage du boulanger était un référent susceptible d’étre introduit dans le récit en tant que SN
défini préverbal dans les L1, en raison du cadre sémantique fourni par le contexte de la BOULANGERIE.
Cette tendance est plus forte chez les locuteurs francophones, et une raison est peut-étre liée a
I’existence d’un lexéme spécifique pour désigner ce personnage (a savoir : « le boulanger ») en
francais L1, tandis qu’en chinois L1 on recourra le plus souvent a des syntagmes nominaux du type
« le patron de la boulangerie » (chapitre VI § 6.4.1).

Or dans les récits en frangais L2 des apprenants sinophones, nous constatons que le personnage
du boulanger est introduit par une formulation S-V dans 7 occurrences ; cependant, si 4 occurrences
présentent un SN défini en position préverbale (VII.19), dans les autres cas on aura un SN préverbal

indéfini (VIL.20) :

(VIL.19) FR2 CHI1 en ce moment-la # ehm ## le patron de la > la > ## de ce > de la
boulangerie e > était en train de déplacer ehm ses pains

(VIL.20) FR2 CH1 A ce moment-la un homme livrait une > un plateau de pains dans la
boulangerie (= VIL.1)

Ainsi, chez les apprenants sinophones de frangais L2, ce référent fait 1’objet de I’opération du

pontage inférentiel dans 4 introductions. Attardons-nous briévement sur les choix lexicaux faits par
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ce groupe de locuteurs. Parmi les énoncés S-V, seule une occurrence présente la forme « boulanger ».
Nous observons souvent le recours a des termes plus génériques tels que « le vendeur » ou « le
patron » ou a des syntagmes nominaux tels que « le patron de la boulangerie » (VII.19) ou a des

formes non attestées en L1 :

(VIL.21) FR2 CHI1 et cet moment-la un travailleur de cette boulangerie # ehm # ...

Nous observons 5 occurrences de structure en AVOIR pour introduire ce référent dans le récit
en frangais L2. Celles-ci peuvent comporter des SN définis ou indéfinis (cet aspect est discuté en

7.4.4):

(VIL.22) FR2 CHI1 Pendant ce moment il y a le patron du magasin ...

(VIL.23) FR2 CHI1 Ensuite il y a un boulanger qui ## sort des pains

Enfin, nous observons 3 occurrences de la présentative de Perception dans les récits des
apprenants sinophones. Notons que lorsque 1’introduction du boulanger est concernée, la présentative
de Perception n’est jamais régie par I'introducteur on voit (la forme on peut voir étant absente de
leurs productions) : le si¢ge de I’¢lément de perception est un autre personnage de I’histoire, a savoir
le personnage de la voleuse. Ces formes sont assimilées a la structure présentative de Perception

prototypique en raison de la reprise pseudo-relative qui suit le nom :
(VIL.24) FR2 CHI1 elle voit un boulanger qui vient de sortir des pains d 'un camion

Les apprenants francophones, quant a eux, privilégient la structure en AVOIR pour introduire

le référent du boulanger dans le récit (9 occurrences), comme dans (VIL.25) :

(VIL.25) CH2 FR1 E4FA Heid A # £ IL%
Zhenghdo you  kuaidirén # zai zher ne
justement AVOIR livreur se.trouver ici PAU
‘Il y a juste un/le livreur, qui se trouve ici’

Nous observons 3 occurrences de structure S-V pour introduire ce référent dans le récit ; de
plus, le syntagme nominal préverbal n’est jamais accompagné par la séquence [numéral +
classificateur]. Ainsi, lorsqu’une formulation S-V est sélectionnée, le référent du boulanger est
introduit par une opération de pontage inférentiel chez les apprenants francophones. Cependant, dans
les trois cas le nominal est accompagné par un déterminant démonstratif. En (VIL.27) il s’agit d’une

reformulation :

384



(VIL26) CH2 FRI1

(VIL27) CH2 FRI

RJG #it ARANE AT > KAty &

Ranhou ## na-ge ldoban ta  zai > cong ta de ché
apres DEM{ist-CL patron  3SG PROG depuis 3SG DE voiture
2@ #EHRHEa

limian ## nd-chii-lai xin de mianbao

interieur prendre-sortir-venir nouveau DE pain

‘Apres ce patron il est en train.. il prend du nouveau pain depuis son camion’

PRI EM #> IRA-E & JE B2 R

Ranhou ldobdn # > na-ge mianbdodian de ldobdn

apres patron DEMy;si-CL  boulangerie DE patron

BEIEH BOE

ting ché  gianmian # mianbdodian

arréter voiture devant boulangerie

‘Apres le patron, ce patron de la boulangerie arréte la voiture devant la
boulangerie’*® (=11.15)

Chez les locuteurs sinophones natifs, il s’agit d’'une formulation trés marginale (une seule

7.2.3. La moucharde

occurrence), puisque le nom nu en position préverbale suffit a déterminer une interprétation définie
(chapitre VI § 6.4.1). Le marquage explicite de la définitude, en revanche, est un procédé typique des
opérations de bridging chez les apprenants dont la L1 dispose d’une opposition grammaticalisée

défini/indéfini lorsqu’ils s’expriment dans une L2 qui ne dispose pas d’une telle opposition (§ 7.9.5).

Le référent de la moucharde était systématiquement introduit par le recours a la structure présentative
en AVOIR chez les locuteurs francophones et au sein d’une construction passive chez les locuteurs

sinophones (chapitre VI § 6.2.3).

Les apprenants sinophones produisant en francais L2 privilégient la configuration a ordre des

mots canonique S-V pour introduire ce référent dans le récit (8 occurrences) :

(VIL.28) FR2 CHI1 Derriere elle une autre dame # un peu plus agée # a vu cette scene

La structure présentative en AVOIR (VII.29) n’est mobilisée que dans 3 occurrences.

Notons que cet exemple comporte une dislocation a gauche avec reprise pronominale.
En chinois langue cible le locatif (gidnmian 7T & ‘devant’) se situe aprés le nom qu’il modifie (mianbaodian & €. /&

‘boulangerie’) et, en I’absence d’une forme verbale suivie par zai (ex. ting=zai [se garer=a]), ’expression de lieu
(mianbdodian gianmian ¥ . /& 77 & ‘devant la boulangerie’) 4 son tour se situe avant le verbe.
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(VIL.29) FR2 CHI Et derriére elle il y avait une femme plus dgée est arrivée™"

Enfin, nous relevons 4 occurrences de construction passive (VIL.30).

(VIL.30) FR2 CHI1 et elle est surprené par une autre femme (=11.14)

Dans ce cas, une influence de la L1 est manifestement a I’ceuvre, étant donné que ces
configurations ne sont pas attestées dans le corpus des francophones natifs dans le contexte
d’introduction référentielle. Notons que dans 3 cas sur 4 le sujet de I’énoncé ne dénote pas le
personnage de la voleuse, comme dans I’exemple qui précede, mais « le vol » en soi (entre crochets

dans les exemples qui suivent) :

(VIL.31) FR2 CHI1 Et ## [ce fait] était voir > était vu par # > par une dame

(VIL.32) FR2 CHI et [tout ce qui est passé] ## est vu par une passageuse

Cette structuration rappelle celle relevée dans le corpus des sinophones natifs*', du type :

(VIL33) CHl f2RX—FM—ANBAXLEHET
Danshi [zhe yi mu] béi yi-gé lurén niishi kandao-le
mais DEMprox un  scéne PASS un-CL passant dame  voir-PFV
Lit : ‘Mais [cette scéne] a été vue par une passante’ (= VI.74)

Les apprenants francophones produisant en chinois privilégient la structure en AVOIR
(VIL.34) pour introduire ce référent (14/15 introductions), ce qui n’est pas surprenant étant donné la
mobilisation massive de cette structure présentative dans les récits de ce groupe de locuteurs en
général. Dans ce cas, cependant, cela se traduit par une formulation qui s’écarte manifestement des
choix privilégiés par les locuteurs natifs. En effet, chez les sinophones la structure en AVOIR (VII1.34)
n’est mobilisée qu’en 4 cas, ces locuteurs privilégiant la construction passive (10/15 introductions),
comme il a été dit (en 7.2.3).

(VIL34) CH2 FR1 ARJEH —A—A 5 A

ranhou you yi-ge > yi-ge lingwai de rén
aprés AVOIR un-CL  un-CL autre DE personne

% Notons dans cet exemple I’omission du pronom qui, résultant en une formulation du type [il y @ + SN + V2], non

observée dans le corpus en frangais L1. Cette caractéristique relevée parfois dans les structures en AVOIR des apprenants
sinophones de frangais L2, ainsi que ses implications, seront discutées dans la section 7.2.1
1 Se référer au chapitre VI, section 6.3.5 pour les détails.
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FILZIANFR

kan-guo zhe-ge shiging

voir-EXP  DEMprox-CL affaire

‘Apres il y a une.. une autre personne qui a vu cet affaire’

7.2.4. Chaplin

Le personnage de Chaplin est systématiquement encodé en tant qu’objet verbal dans les deux groupes

d’apprenants (13/15 introductions en frangais L2 et 12/15 introductions en chinois L2) :

(VIL35) CH2 FR1 sa#gutizdest # 12| —a KafE—A B A
Pdo deshihou ta jiu# bu dao  yibdi mi pengdao yi-ge nanrén
courir quand 3SG alors NEG arriver cent métre heurter un-CL homme
‘En courant elle ne fait pas cent meétres et s’heurte 8 un homme’

(VIL.36) FR2 CHI1 en s’enfuyant elle s’est heurtée a un monsieur

Remarquons toutefois 3 occurrences de structure en AVOIR en chinois L2, comme en (VIL.37).
(VIL37) CH2 FR1 %% EH—AA
Lu=shang you yi-ge rén

rue=sur AVOIR un-CL personne
‘Sur la rue il y a une personne’

7.2.5. La police

Le personnage du policier est marginalement introduit par la structure en AVOIR dans les récits des

apprenants sinophones (2 occurrences) :
(VIL.38) FR2 CHI1 ily a un policier qui arrive

Dans la majorité des cas, ces locuteurs privilégient 1’ordre non marquée S-V. Des 9 occurrences,
4 comportent un SN défini en position préverbale (VII.39). Dans les autres cas, nous avons un SN

préverbal indéfini (VIL.40) :

(VIL.39) FR2 CH1 En ce moment la police > # le policier est arrivé

(VIL.40) FR2 CHI et puis a ce moment-la un policier s est intervenu
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Les apprenants francophones, quant a eux, introduisent le personnage du policier surtout au

moyen de la structure présentative en AVOIR et de 1’ordre non marqué S-V (5 occurrences pour

chaque configuration).

(VIL41) CH2 FR1 RBZIAIAER R 44 4L ## 2] 7
Ranhou zhe-ge shihou you  jingcha ## ye ## dao-le
apres DEMprox-CL moment AVOIR police aussi arriver-PFV
‘Apres a ce moment-la il y a la police qui arrive aussi’

Des 5 occurrences S-V, seulement un énoncé présente un syntagme nominal préverbal qui

comporte la séquence [numéral + classificateur] devant le nom (VIL.42) :

(VIL.42) CH2 FR1 E4# # —ANEREFRAEFTA
zenme shuo # yi-ge jingchd zhenghdo shi zai pangbian
comment dire un-CL police  justement étre se.trouver a.coté
‘Comment dire, un policier a ce moment précis se trouve a coté’

Il s’en suit que, dans ce groupe de locuteurs, le policier est introduit en tant que sujet défini
préverbal dans 4 occurrences. Le marquage explicite de ce référent par un déterminant démonstratif
est fait dans 2 cas (VI1.43). Dans les autres cas, le nominal nu apparait en position préverbale (VII.44),
ce qui rejoint le marquage local privilégié par les natifs (chapitre VI § 6.4.1).

(VIL43) CH2 FR1  ARBE#HIANERKT
Ranhou jin  na-ge jingchad lai-le
apres alors DEMgist-CL police venir-PFV
‘Apres du coup cette police est venue’

(VIL.44) CH2 FR1  #RANBHEERELT
Na-ge shihou jingcha lai-le
DEMjst-CL moment police venir-PFV
‘A ce moment-1a la police est venue’

7.3. Caractéristiques formelles des structures en i/ y a chez les apprenants

sinophones

7.3.1 Structures mono- et biclausales chez les apprenants sinophones
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Lorsqu’on considére les récits des apprenants sinophones dans leur globalité, c’est la structure en
AVOIR sans reprise relative qui est le plus souvent mobilisée. En effet, ces locuteurs optent
systématiquement pour la structure en AVOIR dans sa forme monoclausale pour introduire les entités

inanimées dans le récit :

(VIL.45) FR2 CHI1 dans la vitrine il y a des pdtisseries

(VIL.46) FR2 CHI1 et la-dedans il y a tout ce qu’il faut pour vendre dans la boulangerie

La structure en AVOIR monoclausale est mobilisée également pour introduire les éventuels

personnages secondaires dans les récits, ou bien ceux relevant du discours rapporté :

(VIL.47) FR2 CHI1 ...qui dit a ## > au travailler qu’il y a un voleur

Plus spécifiquement, lorsqu’on considére uniquement 1’introduction des cinq personnages
principaux, nous observons 5 occurrences de la forme biclausale (VI1.48) et 5 occurrences de la forme

monoclausale (VII.49).

(VIL.48) FR2 CHI1 ily a une dame # ehm # qui est venue a pieds nus

(VIL.49) FR2 CHI1 et entour de ces trois uns il y a un police

Les restantes occurrences de structure en i/ y a, employées chez nos locuteurs sinophones de
francais L2 pour assurer l’introduction des personnages principaux dans le récit, peuvent étre
considérées comme biclausales puisqu’un V2 est présent ; cependant, en raison de leurs caractéristiques
particulieres (a savoir I’omission du pronom relatif et I’insertion d’un pronom personnel), elles méritent

d’étre traitées a part. La description de ces formes fait ainsi 1’objet de la section suivante.

7.3.2. Les formes variantes de la structure en i/ y a biclausale chez les apprenants

sinophones
Nous relevons chez les apprenants sinophones deux cas de structure en i/ y a comportant 1’insertion

d’un pronom personnel a I’emplacement qui serait normalement réservé au pronom relatif qui en

francais L1 :
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(VIL.50) FR2 CHI1 Ensuite il y a un boulanger il ## sort des pains

(VIL.51) FR2 CHI1 il y avait un boulanger il déecharge les pains (reformulation)

Si ces tournures ne sont pas attestées dans notre corpus en francais L1, en principe I’insertion
pronominale est possible chez les locuteurs francophones (exemple VIL.52, tiré de Williems et
Meullemen 2010). Certains auteurs ont remarqué qu’il s’agit d’une tournure que I’on trouve tres
fréquemment dans les productions enfantines et chez les porteurs d’un trouble du langage, sujets chez
lesquels I’organisation du discours tend a expliciter des relations découlant directement de la structure

informationnelle (chapitre 111 § 3.4.2).

(VIL.52) FR1 Allez ah Nadia vite ah speed vite il y a le bus il va partir (= 111.38b)

En général, ce type d’organisation se rapproche de celle observée en chinois L1 (chapitre VI
§ 6.3.1). Comme nous 1’avons vu, I’insertion d’un pronom personnel dans ce contexte marque une
structuration explicite de 1’information, notamment car ’expression du pronom sujet n’est pas
grammaticalement nécessaire en chinois. Ainsi, lorsque I’apprenant s’appuie sur ce type de structure
pour introduire un référent nouveau, il suit probablement les mémes principes de structuration de
I’information disponibles dans sa langue source.

Enfin, les restantes 3 occurrences de structure en AVOIR chez les apprenants sinophones —
parmi, nous le rappelons, les 14 utilisées pour introduire les personnages principaux dans le récit —
relévent d’une structuration particuliére, non attestée dans les productions en frangais L1 : la forme
comporte bien un V2 mais le pronom relatif qui est absent (marqué par le symbole « @ » dans les

exemples suivants) :

(VIL.53) FR2 CH1 derriere elle il y avait une autre dame # o [’a vue déja

(VIL.54) FR2 CH1 pendant ce moment il y a le patron du magasin @ était en train de
transporter ## les produits (=VI1.22)

(VIL55) FR2 CH1 Etderriere elle il y avait une femme plus dgée o est arrivée

Contrairement a la forme en AVOIR comportant une insertion pronominale, les configurations

en (VIL.53-55) sont agrammaticales en frangais. Cet emploi pourrait suggérer une influence de la langue

source au niveau phrastique — le chinois L1 comportant le plus souvent la forme [AVOIR + SNg+ V2]

mais aussi une difficulté dans la production des structures en AVOIR biclausales de la langue cible,

difficulté qui est témoignée également par la préférence de ces locuteurs pour la forme monoclausale
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(7.3.1) et par des emplois hésitants de 1’accord verbal entre i/ y a et le V2, dont certains ne sont pas

observés en langue cible.

7.3.3. L’accord verbal entre la séquence il y a et le V2 pratiqué par les apprenants
sinophones

Nous avons vu (chapitre VI § 6.3.1) que dans les récits en francais L1 la structure en AVOIR

biclausale comporte dans la grande majorité des cas la séquence i/ y a et le V2 conjugués au présent :

(VIL56) FR1 ‘ya une dame # une jeune femme # qui est en train de ## > de regarder avec envie
## des > des pdtisseries dans une ## > la devanture d’'une boulangerie (=V1.39)

En effet chez les locuteurs francophones seulement deux occurrences de structure en AVOIR
biclausale présentaient des réalisations différentes, a savoir [imparfaitavorr) + pass€ composé(vz)] et
[présentavorr) + passé composéva)].

Nous considérons maintenant 1’accord verbal dans les structures en AVOIR biclausales
produites par les apprenants sinophones®”?. La réalisation privilégiée par les locuteurs francophones
natifs, a savoir [présentavomr) + présentz)] n’est produite que dans trois cas chez les apprenants

sinophones — en (VII.58) le V2 étant conjugué au présent progressif :

(VIL.57) FR2 CH1 ily a un policier qui arrive (= VIL.38)

(VIL.58) FR2 CH1 ily a un camion des livraisons qui est en train de livrer le > ## du pain

En revanche, des productions diverses quant a I’accord verbal entre la séquence il y a et le V2
sont observées dans les récits des apprenants sinophones. Nous avons 3 occurrences de I’accord
[présentavomr)y + passé composéwz)] et 3 occurrences de I’accord [imparfaitavorr)y + passé

composéyy)] :

(VIL59) FR2 CHI1 ‘ya une jeune dame qui a volé une baguette dans son camion

(VIL.60) FR2 CHI1 derriere elle il y avait une autre dame # [’a vue déja (= VI1.54)

2 Pour disposer d’un nombre plus important d’énoncés a analyser, nous incluons : les 5 structures prototypiques [il y a

+ SN + qui + V2] ; les 4 occurrences qui comportent 1’omission du pronom relatif [i/ y a + SN + V2] ; une occurrence
de [il y a + SN + il + V2]. A ces énoncés s’ajoutent ceux issus des reformulations (au nombre de 3).
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En outre, nous observons les réalisations suivantes, non attestées dans le corpus des récits en

francais L1 :

(VIL.61) FR2 CH1 Pendant ce moment il y a le patron du magasin était en train de transporter
## les produits (= VIL.22)

(VIL.62) FR2 CHI1 ily avait le personnel de la boulangerie qui vient de sortir quelque chose
d’un > d’une grande voiture ##

(VIL.63) FR2 CHI1 [ly avait un boulanger il décharge les pains (= VIL.51)

En somme, nous ne relevons pas chez les apprenants la tendance a I’emploi de 1’accord
[présentavoir — présenty,] typique des productions en L1. De plus, certaines formes produites par les
apprenants (VIL.61-63) ne sont pas attestées en L1. A nos yeux, cette hésitation entre de différentes
réalisations de 1’accord verbal pourrait indiquer une certaine difficulté en ce qui concerne 1’emploi
de la structure en AVOIR biclausale de la part de ces locuteurs. Ce facteur concourt a expliquer leur
préférence pour les structures en AVOIR monoclausales (la structure existentielle) et, plus
généralement, le fait que ces locuteurs ne sélectionnent pas la structure biclausale en tant que procédé
privilégié pour introduire les nouveaux référents dans le récit. Comme nous verrons dans la section
7.4, a I’inverse, chez les apprenants francophones de chinois L2 le verbe you 7 est utilisé comme un
outil présentatif qui leur permet de structurer I’information sans toutefois demander une planification
globale de I’énoncé et du discours — en raison notamment de 1’absence d’accord verbal et de pronom

relatif dans les structures en AVOIR biclausales du chinois langue cible.

7.3.4. Les noms accueillis par la structure en i/ y a chez les apprenants sinophones

Pour conclure cette section (7.3) sur I’analyse formelle des structures en AVOIR telles qu’observées
dans les récits des apprenants sinophones produisant en frangais, nous nous intéressons a la forme de
I’élément nominal enchassés par la structure.

Nous constatons que seules 2 occurrences sur 14 comportent un nominal défini. En cela, les
apprenants se conforment aux choix faits par les francophones natifs : les structures en AVOIR du
francais tendent fortement a comporter des SN indéfinis — conformément a leur fonction principale
de présenter un nouveau référent (non identifiable) dans le discours — mais les nominaux définis

peuvent éventuellement apparaitre au sein de la structure [i/ y a SN qui...].
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Comme nous ’avons vu (chapitre VI § 6.5), les structures en AVOIR du frangais sont
¢galement employées dans un autre contexte pragmatique, lorsqu’elles « réintroduisent » des
référents qui ont déja été actifs dans un segment de discours précédent. Dans ce cas, s’agissant d’un
référent identifiable et accessible, la structure en AVOIR comporte un SN défini (marqué par I’article
ou par un déterminant démonstratif). Cet emploi n’est pas relevé dans les productions des apprenants

sinophones, comme nous en parlerons plus tard (en 7.7).

7.3.5. Bilan

Lorsque les apprenants sinophones mobilisent les structures en AVOIR pour présenter un nouveau
référent dans leurs récits en francais L2, ils auront tendance a utiliser davantage la structure
monoclausale [i/ y a + SNg], ce qui évidemment n’est pas une « erreur » en soi mais contraste avec
les productions des francophones natifs, car ces derniers s’appuient fortement sur les structures
biclausales dans leurs productions. Dans quelques cas (qui restent toutefois marginaux) nous
observons chez les apprenants sinophones I’emploi d’une structure en AVOIR biclausale comportant
I’omission du pronom relatif ou I’insertion d’un pronom personnel a sa place. Si, en principe, la
dernieére configuration est possible en frangais langue cible, elle n’est pas représentée dans nos
données. Une influence de la langue source nous semble a I’ceuvre, non seulement d’un point de vue
de la forme mais aussi en ce qui concerne I’empaquetage de 1’information au niveau phrastique. En
revanche, I’omission du pronom relatif donne lieu a une structure agrammaticale en frangais. Ce
phénomene s’inscrit dans I’évitement de la reprise relative relevé chez les apprenants sinophones
mais peut étre aussi le résultat d’un transfert négatif de la L1.

Si les productions des apprenants sinophones se conforment a celles du frangais langue cible
relativement a la restriction de la définitude (leurs structures en AVOIR tendent fortement a enchasser
des indéfinis mais peuvent marginalement comporter des définis, comme en francais L1), en revanche,
nous constatons une hésitation sur les temps verbaux sélectionnés pour assurer 1’accord entre la
séquence il y a et le V2, ce qui se traduit par une difficulté accrue face aux structures en AVOIR
biclausales de la langue cible, et est donc, a nos yeux, I’'une des raisons qui motivent la préférence de

la part de ces locuteurs pour les formes monoclausales.
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7.4. Caractéristiques formelles des structures en you chez les apprenants

francophones

7.4.1. Structures en you mono- et biclausales chez les apprenants francophones

Dans les récits des apprenants francophones, 12/39 occurrences de structure en AVOIR comportent

sa forme monoclausale [(SNg +) you + SNg], du type :

(VIL64) CH2 FRI

WG A IR 3 — A )

Ranhou zai na-ge dian pangbian yé  you yi-ge xido
apres a DEMyist-CL commerce a.coté aussi AVOIR un-CL petit
& # IR RANAP IR E

ché # hdoxiang  shi na zhong kuaidi song

voiture  apparemment é&tre DEMgigt type livraison.express livrer

# i\

# song mianbdo

livrer  pain
‘Apres a coté de ce magasin il y a aussi une petite voiture, on dirait que
c’est une espece de livreur qui livre le pain’

En revanche, ces locuteurs produisent 20/39 occurrences de structure en AVOIR biclausale

[(SNG +) you + SNg + V2], du type :

(VIL65) CH2 FRI

(VIL66) CH2 FRI

H—NhHEAESE

You  yi-ge niihdi zou=zai Ii=shang
AVOIR un-CL fille marcher=a rue=sur
‘Il y a une fille qui marche dans la rue’

{82 RE F LA — AT HF T R

Dadnshine zhe-tiao I hdi you  yi-ge niide gaosii-le ldoban
mais PAU DEMpyox-CL rue aussi AVOIR un-CL femme informer-PFV patron
‘Mais, dans cette rue il y a aussi une femme qui informe le patron’

Les énoncé ci-dessus comportent le V2 zou ‘marcher’ (VIL.65) et gaosu ‘informer’ (VIL.66),

dont les SNf introduits par ydu, a savoir yi-ge niihdi ‘une fille’ et yi-ge niide ‘une femme’, sont le

sujet. Notons que dans (VIL.65) le verbe you se positionne en téte d’énonceg, selon la forme [¢ + you

+ SNf + V2] — s’agissant d’une structure en you a emplacement préverbal vide. D’autre part, en

(VIL.66) nous avons un SN en téte de phrase ce qui donne ainsi lieu a la structure [SNg + you + SNg

+ V2]. Nous reviendrons sur cet aspect plus tard (en 7.4.3).
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Enfin, les occurrences restantes sont des structures en AVOIR biclausales qui comportent
I’insertion du pronom de troisiéme personne entre le SN post-you et le V2. Ces formes sont décrites

dans la section suivante.

7.4.2. Les formes variantes de la structure en you biclausale chez les apprenants

francophones

Nous discutons ici d’une forme que nous considérons une « variante » des structures en you
biclausales, a savoir ces structures qui comportent I’insertion du pronom de le troisiéme personne

entre le SN post-you et le V2, selon le schéma : [(SNg+) you + SN + ta + V2]. En voici un exemple :

(VIL67) CH2 FR1 A —AkFHHirss t
You yi-ge nithdi ta  zai li=shang
AVOIR un-CL fille 3SG se.trouver rue=sur

ARAS &) €, )5 57 18
na-ge mianbdodian  pangbian
DEMgist-CL  boulangerie a.coté

‘Il y a une fille elle est dans la rue a c6té de cette boulangerie’

Rappelons-le, pour éviter tout choix arbitraire nous ne considérons que les énoncés dans
lesquels I’insertion pronominale intervient au sein de la méme unité intonative, en excluant donc les

cas ou la reprise pronominale du référent visé se fait suite a une pause, tel que 1’énoncé suivant :

(VIL.68) CH2 FR1 TR #H —AKHET #
Kaishi ne # you yi-ge  niihdizi #
commencer PAU AVOIR un-CL fille
WARIE T
ta  hen piaoliang
3SG trés Dbelle
18R SIF IR L 5 o
danshi ta  hdoxiang  bijiao qiong.
mais 3SG apparemment assez pauvre
‘Au début, il y a une fille, elle est trés belle mais elle a I’air assez pauvre.’

Compte tenu de ce critére, nous avons 7 occurrences de structure biclausale en AVOIR
comportant 1’insertion d’un pronom personnel en chinois L2. Rappelons également que la forme
biclausale en AVOIR comportant I’insertion d’un pronom personnel est attesté en chinois L1 mais
qu’elle ne I’est pas dans notre corpus des francophones (méme si sa disponibilité est documentée dans
cette langue aussi, voir la section 3.5.3 du chapitre III).
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I1 est tentant de voir dans cette configuration pratiquée par les apprenants francophones une
transposition de I’emploi du pronom relatif qui : en I’absence de ce dernier dans la langue cible, ces
locuteurs s’appuieraient sur la catégorie du pronom personnel pour y assigner la méme fonction, de
maniére spéculaire a ce qui a été observé dans les productions des apprenants sinophones, qui utilisent
parfois le pronom personnel en francgais langue cible a la place du pronom relatif — probablement en
calquant une structuration de leur langue source.

D’autre part, et plus simplement, on peut estimer que dans cette pratique les apprenants

francophones se conforment a un emploi disponible en chinois langue cible.

7.4.3. Caractéristiques du SN dans la structure en you chez les apprenants francophones

Considérons maintenant les caractéristiques du SNg au sein des structures en AVOIR (suivant donc
le schéma [(SNg +) you + SNg (+ V2)]), telles qu’observées dans les productions des apprenants
francophones de chinois L2. Le tableau VII-6 donne un apercu de la distribution du SNg dans la

structure en AVOIR mono- et biclausale.

Tableau VII-6. Présence et caractéristiques du SNG au sein de la structure [(SNG +) you + SNF
(+V2)] dans les récits des apprenants francophones de chinois L2

SN Ground (SN¢)
Structure présentative Zéro  Référence spatiale Référence temporelle
Structure en AVOIR monoclausale 5 6 1
[(SNg+) you + SNg]
Structure en AVOIR biclausale 19 3 5
[(SNg+) you + SN+ V2]
Total 24 9 6

Or, premieérement, nous constatons que chez ces locuteurs dans la majorité des cas le SNg

n’est pas exprimé :

(VIL69) CH2 FR1 REH —A > —4 FIFGA

Ranhou o you vi-ge > yi-ge lingwai de rén
apres AVOIR un-CL  un-CL autre DE personne
FILZIANFR

kan=guo  zhe-ge shiqing
voir=EXP DEMprox-CL affaire
‘Apres il y a une.. une autre personne qui a vu cet affaire’
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En effet, des 26 structures en AVOIR biclausales, 19 ne comportent pas de référence spatio-

temporelle en téte de phrase, 3 occurrences comportent une référence spatiale (VIL.70) et 5

occurrences comportent une référence temporelle (VIL.71), entre crochets dans les exemples qui

suivent :

(VIL70) CH2 FRI

(VIL71) CH2 FRI

W U F — AN B R E R A
[ta pdngbian]s you  yi-ge niide ta@  gdosu ta
3SG a.coté AVOIR un-CL femme 3SG informer 3SG
‘A son coté il y a une femme elle 1’a informé (= le boulanger)’

RIGEANEAERR LR ## L ## 27

Ranhou [zhe-ge shihoulr you  jingcha ## ye ## dao-le
apres DEMpox-CL moment  AVOIR police aussi  arriver-PFV
‘Apres a ce moment-1a il y a la police qui arrive aussi’

Dans la majorité de cas, pour introduire les nouveaux référents dans le récit les apprenants

francophones ont donc recours a la structure en you a emplacement préverbal vide (chapitre IV §

4.2.3).

Considérons maintenant les quelques exemples de structure en AVOIR monoclausale (tableau

VII-6), schématisée en [(SNg +) you + SNg]. Dans la structure monoclausale le sémantisme du verbe

you est moins affaibli par rapport a sa contrepartie biclausale, étant donné 1’absence d’un V2. Ainsi,

nous nous attendons a un nombre plus important de SNg exprimés, qui fournissent le repére spatio-

temporel pour ancrer le référent dont 1’existence-localisation est assertée par you. En effet, sur les 13

occurrences, 7 comportent un élément de ce type a I’initiale. Il s’agit surtout d’une référence spatiale

(VIL72-73) :

(VIL72) CH2 FRI

(VIL73) CH2 FRI

RIGARAS @ 8,5 # ) 8,5 X &

Ranhou [na-ge  mianbdodian #>mianbdodian duimian]s
apres DEMgist-CL  boulangerie boulangerie en.face
H—AEe, ## me %

you yi-ge mianbdo ##> mianbao ché

AVOIR un-CL pain pain voiture

‘Apres devant cette boulangerie il y a un camion du pain’

% EH—AN
[Lu=shang]s you yi-ge rén
rue=sur AVOIR un-CL personne

‘Dans la rue il y a une personne’

Tout de méme, dans 5 cas la structure en AVOIR monoclausale ne comporte pas de SNg en

téte d’énoncé dans les productions des apprenants francophones :
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(VIL.74) CH2 FR1 fa2RfF—"kA#

Dadnshi you  yi-ge niirén #>
mais AVOIR un-CL femme

gk Fag— S AL B e #

mdli=shang de yi-ge niirén jiandao ta #
boulevard=sur DE un-CL femme voir 3SG
RIGIMBANT — F

ranhou geén kuaidirén shuo-le  yi-shéng

apres avec livreur parler-PFV  un-son

‘Mais il y a une femme, une femme dans la rue I’a vue, apres [elle] dit un
mot au livreur’*”

Dans ces cas, la référence spatio-temporelle est implicite et pointe a I’ici-et-maintenant du
récit. On peut dire que chez les apprenants francophones, les deux emplois de you, locatif-existentiel
et présentatif, sont maitrisés. Ces locuteurs privilégient le deuxiéme type puisque les structures en

AVOIR biclausales se taillent la part du lion dans leurs récits en chinois L2.

7.4.4. Caractéristiques du SNp dans la structure en you chez les apprenants

francophones et comparaison avec les récits en chinois L1**

Tournons-nous maintenant aux caractéristiques du nominal inclus dans les structures en AVOIR

produites par les apprenants francophones. Le tableau VII-7 présente les différentes formes que ce

. . . . - L 295
SN peut prendre en faisant une comparaison avec données relatives aux récits en chinois L1.

3 Dans cet exemple, d’ailleurs, le SN complexe mdlii=shang de yi-ge niirén ‘une femme [qui se trouvait] dans la rue’

pourrait étre considéré comme une reformulation ou le nouveau référent est introduit au sein d’une structure S-V ou bien
comme une reformulation concernant uniquement le foyer de la structure en you qui précéde. Dans ce cas, on aurait affaire
a une forme biclausale puisque le SN en question serait suivi par le V2 jiandao ‘voir’ :

(xv) (B) B % Loy — R AR E 4k
(you)  mdlu=shang de yi-ge niirén jiandao ta
AVOIR boulevard=sur DE un-CL femme voir 3SG
‘(Il'y a) une dame dans la rue qui I’a vue’
% Une étude systématique portant sur 1’acquisition de la restriction de la définitude par les apprenants francophones de
chinois L2 est présentée dans Lena (en cours d’évaluation).
3 Les catégories se chevauchent dans la mesure ot un nominal qui est introduit par la séquence [un+CL] ou qui
s’accompagne d’un déterminant démonstratif peut évidemment étre modifié par le morphéme DE également. Dans ces
cas, ’exemple est compté dans la catégorie [un-CL + nom] ou [DEM + nom], respectivement. Par exemple, le groupe
nominal yi-ge mianbaodian de ldobdn —A~% . )& 4% #& ‘un patron de [la] boulangerie’ rentre dans la catégorie [un-
CL + nom] et pas dans [...DE + nom], s’agissant en effet d’un SN indéfini tout d’abord.
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Tableau VII-7. Caractéristiques du SNF au sein de la structure [(SNG +) you + SNr (+V2)] :
comparaison entre chinois L1 et chinois L2

Forme du SNg Exemple Chinois L1 Chinois L2
Nominal nu Jjingcha %3 “police’ 4 4
un-CL + nom yi-ge rén —/~A ‘une personne’ 15 29

mianbdodian de ldobdn & &, )& 09 % K

J’_
---DE +nom ‘le patron de la boulangerie’ ! 2
na-ge mianbdodian de ldobdn ARAS & €,
DEM + \ , -
nom JE 69 % 4R ‘ce patron de la boulangerie’ 3
Nom propre Zhudbiélin %) 4k ‘Chaplin’ -- 1
Total 20 39

Dans les récits des apprenants francophones, la structure en you tend nettement a comporter

des SN indéfinis ou le nominal est précédé par la séquence [yi-CL]. Cette tendance se conforme a ce

qui est observé dans les récits en chinois L1 :

(VIL75) CHI A-—ANRAREFEEET —%AF

yi-ge xiansheng cong chezi=li  na-chii-le yixie  dongxi

AVOIR un-CL monsieur  depuis voiture=dans prendre-sortir-PFV quelques chose
‘Il y a un monsieur qui sort des trucs de la voiture’ (= V1.46)

(VIL76) CH2 FR1 RIFFARAIER —A % —i5 %

Ganghdo na-ge shihou you  yi-ge ché > yi-liang ché
précisément DEMjs-CL moment AVOIR un-CL voiture un-CL voiture
itk

kai-guo-lai

conduire-passer-venir

‘Juste a ce moment-la il y a une.. une voiture qui se rapproche’

Dans I’ensemble, les occurrences de structure en you comportant un nominal nu restent assez

marginales en chinois L1 (4 occurrences en tout), et elles concernent principalement le référent du

policier (3/4) et occasionnellement le référent du boulanger (1/4).

Or, les structures en you comportant un nominal nu sont encore plus rares en chinois 1.2

puisque nous en observons la moitié des occurrences proportionnellement (4/39 structures en AVOIR

en chinois L2 contre 4/20 structures en AVOIR en chinois L1). En méme temps, elles sont mobilisées

pour introduire le référent du policier (3/4) et marginalement le référent du boulanger (1/4), de

maniére similaire a ce qui a été observé en chinois L1 (chapitre VI § 6.3.1).
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(VIL77) CHI REBEXANRNAZERLIRT
Ranhou zhe-ge tongshi you  jingcha guo-ldi-le
apres DEMpox-CL méme.moment AVOIR police passer-venir-PFV
‘Apres a ce méme moment il y a la police qui s’approche’ (= VL.5)

(VIL.78) CH2 FRI1 LA %Kit £
Hai you  jingchd guo-qu
aussi AVOIR police passelr—aller296
‘Il y a aussi la police qui vient’

Rarement, la structure en you comporte des noms modifiés par le morphéme subordinatif DE :

(VIL79) CH1 Fid % & 6. /J5 69 )14
Pangbian you  mianbdodian de shifu
a.coté AVOIR boulangerie DE employé
Al Z E o 45T A
cong ta che limian ban  huowu
depuis 3SG voiture dedans  déplacer marchandise
i A
jin  dian=li
entrer magasin=dans
‘A coté il y a le patron de la boulangerie qui déplace la marchandise depuis sa
voiture et entre dans le magasin’ (=V1.49)

(VIL.80) CH2 FRI1 iXANEHZ WA 2|
Zhe-ge shihou ta kandao
DEMprox-CL moment 3SG  voir
> H @R,
you  mianbaodian de ldoban,
AVOIR boulangerie DE patron
MMl 6 & Je AR AN & 6, ##
ta cong ta de che bd na-ge mianbdo ##
3SG depuis 3SG DE voiture ACC DEMigt-CL  pain
3 ## 2| # 5T
na-dao ## dian limian # dui
prendre-arriver magasin dedans  correct
‘A ce moment-1a elle s’apercoit qu’il y a le patron de la boulangerie, il est
en train de porter ce pain a I’intérieur du magasin, c’est ¢a.

Enfin, nous observons chez les apprenants francophones 3 cas ou le nom introduit par you est
modifié par un déterminant démonstratif. Nous relevons I’emploi du démonstratif proximal zA¢é iX et

du démonstratif distal na #p :

*% Ici manifestement le locuteur emploie le morphéme -qu qui dénote un éloignement du point du repére a la place du

morphéme -/ai dénotant un rapprochement vers le point de repeére.
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(VIL81) CH2 FR1 &A@ & /& A XAE & A
Zhe-ge mianbdodian you  zhe-ge shangdian de rén
DEMpox-CL  boulangerie AVOIR DEMpox-CL commerce ~ DE personne
‘(Dans) cette boulangerie il y a ce commergant (lit. cette personne du
commerce)’

(VIL.82) CH2 FR1 A ARA&E &L JEGEMRITET
You na-ge mianbdodian de ldobdn ting ché le
AVOIR DEMgjst-CL boulangerie DE patron  arréter voiture CRS
‘Il y a ce patron de la boulangerie qui a arrété la voiture’

Dans une occurrence, la structure en you comporte un nom propre, c’est évidemment pour

encoder le personnage de Chaplin :

(VIL.83) CH2 FR1 12% ## ¥ L& Charlot # 1R 4nid " ?
Danshi ## lu=shang you Charlot #ni zhidao ma?
mais rue=sur AVOIR Charlot 2SG connaitre Q
‘Mais, dans la rue il y a Charlot, tu vois de qui je parle ?’

Ni les noms modifiés par un démonstratif ni les noms propres ne sont attestés dans les
structures en you produites par les sinophones natifs.

Analysons maintenant ces données. A premiére vue les productions des apprenants semblent
s’aligner a celles des locuteurs sinophones natifs puisque la plupart des structures en you comportent
des nominaux précédés par la séquence [yi ‘un’ + CL]. Cependant, la présence d’énoncés ou le nom
est modifié par un démonstratif et des noms propres — tournures non attestées en chinois L1 — suggeére
que ces locuteurs suivent le principe qui guide I’emploi des structures en AVOIR dans leur L1, le
francais. En effet, nous avions vu que chez les francophones natifs, la structure en AVOIR tend a
inclure des indéfinis, comme en chinois L1, mais qu’elle peut comporter aussi des définis — et c’est
la la différence avec le chinois. De plus, le marquage explicite de la définitude par des déterminants
démonstratifs est typique des apprenants dont la langue maternelle est pourvue de 1’opposition
grammaticalisée entre articles définis et indéfinis lorsqu’ils s’expriment dans une L2 ne disposant pas

d’une telle opposition (Crosthwaite et al. 2018).

7.4.5. Bilan

Les apprenants francophones privilégient la forme biclausale lorsqu’ils produisent la structure en

AVOIR en chinois langue cible, et en pratiquent la « variante » comportant ’insertion du pronom
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personnel ta ‘3SG’ avant le V2. Les deux emplois, locatif-existentiel et pragmatique, de you sont
pratiqués. Cependant, nous constatons quelques divergences avec les productions des natifs en ce qui
concerne la restriction de la définitude. Les structures en AVOIR produites par les apprenants
francophones comportent dans la grande majorité des cas (29 sur 39 occurrences) un nom indéfini
quantifié, ce qui semble donc se conformer aux choix des locuteurs sinophones natifs. Cependant,
des marquages locaux divers entrainant une lecture définie — notamment les noms précédés par un
déterminant démonstratif — font penser a une gestion calquant les emplois en frangais langue source
(dont les structures en i/ y a tendent a enchasser des indéfinis mais peuvent aussi comporter des
définis). En tout cas, ces derniers restent des formulations marginales, les apprenants francophones
privilégiant les constituants nominaux quantifiés indéfinis au sein des structures en you.

Différent est le cas des référents réintroduits (nous en parlerons en 7.7).

7.5. Les autres structures disponibles en L.1 dans les récits des apprenants

7.5.1. La présentative de Perception dans les productions des apprenants

La présentative de Perception est mobilisée dans 8 introductions chez les apprenants sinophones, ce
qui correspond a la proportion observée dans les récits en francais L1 (chapitre VI § 6.1.1).
Précisément, 5 occurrences concernent I’introduction du référent de la voleuse et 3 occurrences celle
du référent du boulanger. Dans ce dernier cas, le si¢ge de 1’élément de perception (le verbe voir) est

intralinguistique :
(VIL.84) FR2 CHI1 elle voit un boulanger qui vient de sortir des pains d’un camion (= V1.24)

Dans les occurrences restantes, le siege de la perception est extralinguistique. Nous observons
3 cas de la tournure on voit (VIL.87) et 2 cas ou le verbe est conjugué a la premiére personne je vois
(VIL.86), ce dernier moins typique des productions en francais L1 mais attesté (6.3.3). Dans nos
données, les apprenants sinophones n’ont pas recours a la forme modalisée on peut voir, pourtant
fréquente en francais L1 (cf. VIL8S5).

Les structures présentatives comportant un élément de Perception observées chez les
apprenants sinophones se différencient de celles produites par les francophones natifs. En effet, seuls
deux exemples comportent une subordonnée relative. Chez ces locuteurs, la structure prend toujours
la forme [PERC + SNg; + gui + V2] (VIL.85). A D'inverse, chez les apprenants sinophones la
présentative de Perception prend le plus souvent la forme monoclausale [PERC + SNgi] (6/8

occurrences). La continuité¢ référentielle portant sur le référent nouvellement introduit est alors
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réalisée par d’autres moyens, explicites, comme le pronom personnel (VII.86) ou un élément lexical

(VIL87).

(VIL.85) FRI on peut voir une jeune fille qui se promeéne dans la rue (= V1.62)

(VIL.86) FR2 CHI1 Tout d’abord je vois une fille avec les pieds nus # il a ’air # [’air comment
dire # pauvre # donc elle a tres faim (= V1.4)

(VIL.87) FR2 CHI1 Au début on voit une jeune fille # cette jeune fille est assez pauvre # quand
elle passe par une boulangerie # elle regarde la vitrine #

Les apprenants francophones, quant a eux, sélectionnent la présentative de Perception dans 5
introductions, concernant toutes le référent de la voleuse. Une caractéristique qui distingue la
structure pratiquée par ces locuteurs est que 1’élément de perception est toujours accompagné par un

auxiliaire modal.

(VIL.88) CH2 FR1 XA E @ KA T AF 2] — A3
Zai zhe-ge shipin limian women kéyi kandao yi-ge jiao
a  DEMprox-CL vidéo  dedans 1PL pouvoir voir un-CL  assez
GRE YN
giong de  niirén
pauvre DE  femme
‘Dans cette vidéo nous pouvons voir une femme assez pauvre’

(VIL.89) CH2 FR1 AiX —32R5 &K A1AE A 13 5] — AN
Cong zhe yi bufen women néng  kan<de>dao yige xido
depuis DEMprox un partie 1PL pouvoir  voir<PSB> un-CL petit
ECRIA]
guniang a
fille SFP
?‘Depuis cet extrait, nous pouvons parvenir a voir une petite fille, hein’

(VIL90) CH2 FR1 AREBEZ&ETUAA I —NhA#FIA
Ranhou limian kéyi  kandao yi-ge niirén # > nidnging niirén

apres dedans  pouvoir voir un-CL  femme jeune femme
‘Apres dedans [on] peut voir une femme, jeune femme’

Ces formes ne sont pas observées dans les productions des sinophones natifs.

7.5.2. La présentative en ETRE dans les productions des apprenants
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Procédé courant chez les francophones natifs et assez peu utilisé chez les locuteurs sinophones, la
structure présentative en ETRE reste trés marginale dans les récits des deux groupes d’apprenants.
Dans les récits en chinois L2 le nouveau référent est introduit par la copule shi & dans 3
occurrences :
(VIL91) CH2 FR1 EAMLIR P48 A2 XA 4088
Zhe-ge shipin=zhong hdoxiang shi zhe-ge niide

DEMpyox-CL vidéo=dans apparemment étre DEMprox-CL femme
‘Dans cette vidéo apparemment c¢’est cette femme’

(VIL92) CH2 FR1 @ &L/B69% A A2 —AA
Mianbdodian de  pangbian [zhi] shi yi-ge rén
boulangerie DE  a.coté seulement étre un-CL personne
‘A coté de la boulangerie c’est seulement (?) une personne’

(VIL93) CH2 FRI1 #tA—AMR% 89 % S X F 2 (en début de récit)
Jiushi vi-ge hén giong de méinii ta méi you  qian
étre.exactement un-CL trés pauvre DE belle.femme 3SG NEG AVOIR argent
‘C’est une belle femme trés pauvre elle n’a pas d’argent’

Remarquons en (VIL.93) I’emploi de jiushi £ & en début du récit, une stratégie qui rappelle

I’emploi du c’est présentatif en francais L1 :

(VIL.94) FR1 Donc c’est une # > une fille qui regarde des pdtisseries en vitrine

Chez les apprenants sinophones nous relevons seulement un cas de la tournure en (VIL.91)
que nous considérons comparable au sous-type de structure en ¢ est « ¢ est [ ’histoire de SN » relevé

dans les L1.
(VIL.95) FR2 CHI1 Alors # il s’agit d’une histoire d’une fille (= VILS)

Donc, a proprement parler, aucun exemple de structure présentative en c’est...qui n’est
observée dans les récits des apprenants sinophones. Etant donné 1’usage non problématique chez ces
locuteurs de la structure en ¢ ’est...qui a focus étroit, cette question sera discutée dans les détails dans

la sous-section suivante.

7.5.2.1. La structure en c’est ... qui chez les apprenants sinophones
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Les structures en c’est a focus large ne sont pas employées par les apprenants sinophones pour
introduire les personnages principaux dans le récit. En outre, nous ne relevons pas chez les apprenants
de structures en ¢ 'est « a enchainement » (du type « ¢ est alors que SN ... »). L’introducteur ¢ ‘est est

parfois employée pour introduire les entités inanimées dans le récit :

(VIL.96) CHI1 _FR2 Alors c’est un court métrage de Chaplin # tout en noir et blanc

(VIL.97) CHI1 _FR2 En face d’elle # c’est une boutique je crois

Cependant, tandis qu’en francais L1 le SN est en méme temps repris par le pronom relatif

(VIL.98), chez les apprenants sinophones ¢ ‘est fonctionne en tant que prédicat unique.

(VIL.98) FR1 Donc c’est une # > une fille qui regarde des pdtisseries en vitrine (= V1.3)

Aucun exemple de structure en c’est...qui a focus large n’est observée dans les productions
des apprenants sinophones. Ce phénomene s’inscrit dans la tendance générale constatée chez ces
locuteurs a 1’égard des constructions en AVOIR, a savoir celle d’éviter la reprise relative par qui,
manifestant une préférence pour la variante monoclausale. Ainsi, ces locuteurs tendent a éviter la
reprise relative qui est un trait caractéristique des tournures employées en francais L1. Cela se
différencie également des constructions équivalentes en chinois L1, qui comportent souvent un V2
(chapitre VI § 6.3.4).

D’autre part, nous constatons que tous nos apprenants sinophones maitrisent correctement la
forme en c est...qui a fonction identificatrice en frangais L2, ou le SN clivé dénote un référent focalisé

qui contraste avec un ensemble de référents possibles :

(VIL.99) FR2 CHI1 Ile monsieur a dit que c’est lui qui a piqué la baguette

(VII.100) FR2 CHI ce n’est pas la fille qui a volé le pain # c’est ## > c’est lui-méme qui a volé

Dans tous les contextes pertinents, les apprenants sinophones utilisent la structure en
c’est...qui a focus étroit, c¢’est-a-dire qu’ils ne sélectionnent jamais I’ordre non marqué S-V a sa place.
Le SN focalisé par ¢ est est toujours repris par une subordonnée relative et ni I’omission du pronom
relatif (ex. c’est lui o a volé) ni I'insertion d’un pronom personnel (ex. c’est lui il a volé) ne sont
pratiquées, contrairement a ce qui a été marginalement observé a I’égard des structures biclausales
en AVOIR produites par ces locuteurs.

Le fait que les locuteurs sinophones n’utilisent pas improprement 1’ordre monoclausal S-V

dans ces contextes est probablement favorisé par la correspondance étroite en frangais entre la forme
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de la structure en c’est...qui et ’expression d’une proposition a focus étroit, contrairement aux
structures présentatives, lesquelles commutent en principe avec I’ordre non marqué S-V. En effet, il
n’y a pas de correspondance unique entre la forme d’une structure présentative et la fonction
d’introduction référentielle en frangais — ni en chinois d’ailleurs. Cela est témoigné par la présence
dans notre corpus L1 d’un nombre non négligeable d’occurrences ou 1’introduction d’un nouveau
référent est réalisée au moyen de 1’ordre non marqué S-V, le SN visé apparaissant en position
préverbale canonique.

En revanche, la structure c’est...qui est prototypiquement associée a 1’expression du focus
étroit en frangais (Clech-Darbon et al. 1999, Katz 2000, Lambrecht 2001, Doetjes et al. 2004, Klein
2012 : 109). D’autre part, cette forme trouve son correspondant dans la configuration syntaxique du

. . N . . A 29
chinois en shi...de, qui s’emploie dans les mémes contextes™” :

(VIL101) CH1 72Xz 4 F Ay,
Bii  shi zhé-wei  niihdi tou de,
NEG étre  DEMprox-CL fille voler DE
A& MY
shi wo tou de
étre 1SG voler DE
‘Ce n’est pas cette fille qui a volé, c’est moi qui ai vol¢é’

En méme temps, nous constatons que la fréquente omission de la proposition relative relevée
chez les apprenants est un phénomene qui affecte principalement les structures présentatives tandis
qu’elle ne concerne pas les clivées a focus étroit en ¢ ‘est.

Bartning et Kirchmeyer (2003) remarquent que les relatives continuatives (exprimant des
informations qui font avancer le récit) sont apprises tardivement par rapport aux relatives descriptives
(celles qui encodent des informations d’arriére-plan). En effet, dans leurs récits les apprenants

sinophones utilisent systématiquement des relatives exprimant des informations déja connues :
(VIL.102) FR2 CHI1 le monsieur [qui était par terre] il a > il voulait sauver la vie de la fille
(VIL.103) FR2 CHI1 Et cette fille [qui a piqué la baguette] s est cognée sur un monsieur

La structure en c’est...qui a focus étroit inclut typiquement un SN clivé dénotant I’élément

focalis¢ et une relative descriptive. D’autre part, la structure en c ’est...qui a focus large comporte par

7 La présence du marqueur de subordination nominale de # au sein de la construction a focus étroit en chinois L1

pourrait faciliter I’apparition d’une relative (restrictive) en qui dans les productions des apprenants sinophones en francais
L2. Remarquons toutefois qu’en chinois le verbe précéde la particule DE selon la structure [shi SN V DE].
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définition une relative continuative. Cela pourrait étre une autre raison pour laquelle les apprenants
sinophones produisent des structures en ¢ ’est du premier type, mais pas du deuxie¢me.

En résumé, 1’absence dans le corpus des apprenants sinophones des structures en ¢ ’est...qui a
focus large peut refléter une tendance a I’« unicité des fonctions » (voir la section 7.8.2.1), dans la
mesure ou la structure en c’est...qui est premierement associée par les apprenants a un autre type
d’articulation focale, a savoir I’expression du focus étroit. D’autre part, les apprenants sinophones
pourraient également étre guidés ici par leur langue source : lorsqu’ils sélectionnent une construction
présentative, les structures en AVOIR sont privilégiées, a I’instar du chinois L1 qui présente un
inventaire moins diversifié d’introducteurs, s’appuyant généralement sur les structures en you ‘avoir’

pour assurer la fonction d’introduction référentielle.

7.5.3. La construction passive dans les productions des apprenants

Rappelons-le, la construction passive est incluse dans notre traitement car, s’il ne s’agit pas d’une
« structure présentative » a proprement parler, I’emploi de cette forme peut intervenir dans le méme
contexte d’introduction référentielle, notamment en chinois L1 (chapitre VI § 6.3.5).

Comme nous 1’avons vu (chapitre VI § 6.2.3), cette construction est mobilisée en chinois L1
pour introduire le référent de la moucharde dans le récit, tandis que chez les locuteurs francophones
natifs c’est la structure en AVOIR qui est employée massivement pour introduire ce référent. Une
appropriation pragmatique «réussie » de la langue cible serait donc celle ou les apprenants
sinophones introduisent ce référent par le biais de la structure en AVOIR en frangais L2 et les
apprenants francophones de chinois L2 sélectionnent la construction passive en BEI a cet effet.

Or, celan’est pas le cas. Dans les récits des apprenants francophones nous n’observons aucune
occurrence de structure passive en BEI pour introduire le référent de la moucharde. Ces locuteurs
optent pour la structure en AVOIR, ce qui caractérise en général leurs récits en chinois L2. Dans les
récits des apprenants sinophones, exception faite de 3 cas de structure en AVOIR, ce référent est
introduit surtout par 1’ordre non marqué S-V (8 occurrences) mais aussi par la construction passive
(4 occurrences).

Notons, qu’en général, la structure en BEI est trés peu employée dans les récits en chinois L2
des apprenants francophones : nous en comptons 5 occurrences totales (contre, a titre de comparaison,
29 occurrences qui s’ajoutent aux 10 intervenant dans le contexte d’introduction référentielle en
iy

chinois L1). Les sinophones natifs emploient la structure en BEI surtout avec les verbes tou %7 ‘voler’

407



(VIL.104), zhuang-ddo %18 ‘renverser’ (VIL.105) et les verbes du type dai-zou 7 £ ‘embarquer’

(VIL.107), relatifs aux événements du « vol du pain », de la « collision entre la voleuse et Chaplin »

et de I’« arrestation de Chaplin », respectivement. A cela s’ajoutent les cas ou BEI s’accompagne a

des verbes comme kdn & ‘voir’ ou faxian KX #L ‘découvrir’, associés justement a I’ introduction du

référent de la moucharde, qui n’ont pas de sens adversatif en eux-mémes, mais dont le contexte

motive I’emploi de BEIL

(VIL.104) CHI

(VIL105) CHI

XA AARAHA 69 KA @ &,

Zhe shi bu shi na-ge béi tou de changgunmianbao
DEMpyox étre NEG étre DEMyjst-CL PASS voler DE baguette

‘C’est bien cette baguette qui a été volée ?’

PRIGARIE] T 69 A AR S A

Ranhou béi  zhuangddo-le de Zhuobiélin xiansheng

apres PASS renverser-PFV  DE Chaplin monsieur
EANEARSEAR T
zhe-ge shihou zhan-qi-lai-le

DEMpox-CL moment  se.lever-surgir-venir-PFV
Lit :*‘Aprés Chaplin qui avait été renversé, a ce moment-la (il) se leve’

Enfin, notons que BEI dans les récits des sinophones est également employé (7 occurrences)

avec des prédicats comme fang-chu-lai 73 k& ‘libérer’ (VIL.106) ou shifang #5734 ‘relacher’2?8 (pour

décrire I’éveénement de la « libération de Chaplin ») qui ont un sémantisme intrinséquement positif

mais, encore une fois, c’est le contexte général qui justifie I’usage de BEIL. Nous suggérons que ces

emplois pourraient étre plus difficiles a saisir par les apprenants, dans la mesure ou 1’'usage de BEI

n’est pas déterminé par le sémantisme lexical du verbe mais demande de prendre en compte le

contexte dans son ensemble.

(VIL.106) CHI

B RFAMMER[HAT HERT

Houlai Zhuobiélin cong jingchdaju  beéi fang-le-chu-lai le

apres Chaplin depuis commissariat PASS libérer-PFV-sortir-venir CRS

‘Apres Chaplin est libéré du commissariat’ (lit : « sort du commissariat puisqu’il
est libéré »)

298

Nous observons également un exemple, employé dans le méme contexte, out BEI précéde le composé verbal wenxiin-

chii-lai 1)1 5 % [enquéter-sortir-venir] :
(xvi) CH1 R & KA 5 By Ak o) 48 i R 69 BHA% .
Ranhou houldi ta  cong jingchdju béi weénxun-chu-lai  deshihou...
apres ensuite 3SG depuis commissariat PASS questionner-sortir-venir quand
‘Ensuite, quand on le laisse sortir du commissariat suite a des questionnements...’
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Exception faite des 5 occurrences ou BEI est employ¢ par les apprenants francophones, ces
locuteurs se servent dans la majorité des cas de tournures « neutres » d’un point de vue sémantique
ou la notion d’adversité n’est pas exprimée (VIL.108), ce qui contraste avec les productions en chinois
L1 (VIL107):

(VIL107) CH1 B ZAIMtmER G AT
Ranhou Zhuobiélin jin  béi  jingcha dai-zou-le
apres Chaplin alors PASS police porter-partir-PFV
‘Apres Chaplin du coup a été embarqué par la police’
(VIL108) CH2 FR1 R )GE R E b A
Ranhou jingcha jiu ba  na-ge xiansheng yé  dai-zou
apres police alors ACC DEMyis-CL monsieur aussi porter-partir
‘Apres la police du coup a embarqué ce monsieur aussi’

Les apprenants produisent généralement des énoncés ou I’agent est exprimé (VIIL.109) ; nous

avons un seul exemple ou BEI précéde directement le verbe (VII.110).

(VIL109) CH2 FR1 Ff Atk 8 ¢ 5| N5 B
Suoyi ta  béi jingcha # dai-dao  gong'anju
donc  3SG PASS police porter-arriver commissariat
‘Donc il a été amené au commissariat par la police’

(VIL110) CH2 FR1 if—4 JUIRAS B A4 T
guo  yi-huir  na-ge nanrén beéi fangkai
passer un-moment DEMyist-CL homme PASS libérer
‘Apres un certain moment, cet homme a été libér¢’

Cependant, des formulations erronées comme (VIL.111) — ou vraisemblablement le marqueur
prétransitif BA est improprement utilisé pour marquer 1’agent et BEI apparait en position préverbale
pour marquer la voix passive — suggerent une certaine difficulté dans la production de la structure en
BEI, dont I’ordre des constituants s’¢loigne de la structure passive en frangais L1.

(VIL111) CH2 FR1 B AML ## Je AR A2 R4 IiqE
Suoyi ta ##t bd na-ge jingcha béi zhuazhu
donc 3SG  ACC DEMys-CL police  PASS attraper
(Sens visé ?) ‘Donc il a été attrapé par ce policier’

Avant de conclure cette section, nous dédions quelques mots a 1I’emploi de la voix passive
cette fois-ci chez les apprenants sinophones. Nous constatons que dans les récits en frangais L1, c’est

surtout la structure en « se faire + infinitif » (VIL.112), permettant de décrire des proces en cours de
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déroulement (Le Bellec 2015), qui est utilisée pour marquer la voix passive, et est employée dans le
contexte de I’« arrestation de Chaplin ». Dans les récits des apprenants sinophones, nous observons
presque toujours (une seule occurrence de « se faire + infinitif » dans leurs récits) 1’auxiliaire étre

suivi du participe passé du verbe (VIIL.113).

(VIL.112) FR1 il se fait embarquer par le policier

(VII.113) FR2 CHI1 donc Chaplin est # > est pris par le policier

Il a été remarqué que la construction passive en se faire, typique du registre familier (Le Bellec
2013), est employée souvent pour décrire des actions désagréables (Spang-Hanssen 1967, Gaatone
1983), comme la structure en BEI du chinois L1, mais elle ne peut généralement pas paraitre avec
des verbes non agentifs, contrairement au passif canonique qui lui accepte également des verbes non
agentifs (ex. voir en [VIL.114-15]).

En plus, comme nous I’avons remarqué (en 7.2.3), lorsque les apprenants utilisent la structure
passive pour introduire le référent de la moucharde, nous observons des tournures ou le sujet patient
n’est pas le personnage de la voleuse mais « le vol », de maniere similaire aux productions relevées

dans leur langue source (le chinois L1) :

(VII.114) FR2 CHI1 Et ## [ce fait] était voir > était vu par # > par une dame (= VIL31)

(VIL.115) FR2 CHI1 et [tout ce qui est passé] ## est vu par une passageuse (= VIL.32)

Cette maniére de conceptualiser I’événement ne se préte pas a ’emploi de la forme passive
en se faire, puisqu’elle est « spécialisée dans la topicalisation d’arguments animés » (Le Bellec 2013).

En somme, la concurrence entre la construction passive (en chinois) et la structure présentative
en AVOIR (en francais) refleéte la nécessité de choisir entre un critére sémantique (dans le premier
cas) et pragmatique (dans le deuxieme). Nous avions constaté que les apprenants ne se conforment
pas aux principes de leur langue cible respective (chapitre VI § 6.2.3). Dans cette partie nous avons
vu que I’emploi de la construction passive en BEI de la part des apprenants francophones en chinois
L2 est trés rare, a ’opposé de ce qui est observé dans les productions en chinois L1, ce qui suggere
une certaine réticence dans 1’emploi de cette forme plus généralement. De plus, dans les énoncés
introduisant le référent de la moucharde, BEI apparait avec des verbes comme kdn & ‘voir’ ou faxian
& 3, ‘découvrir’, qui n’incluent pas de notion d’ « adversité » dans leur sémantisme, et dont I’emploi

en cooccurrence avec BEI demande donc une considération plus subtile du contexte général.
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Chez les apprenants sinophones, la construction passive est parfois employée pour introduire
le référent de la moucharde, tandis que les locuteurs francophones ne [’utilisent jamais dans ce
contexte car ils s’appuient sur une structure présentative (la construction en AVOIR) pour introduire
ce référent dans le récit, comme il a été dit. Plus généralement, I’emploi de la construction passive
chez les apprenants sinophones ne se rapproche pas des formulations privilégiées par les
francophones natifs, dans la mesure ou ces locuteurs utilisent surtout la forme « se faire + infinitif »
pour marquer la voix passive (dans le cadre de I’arrestation de Chaplin). La construction passive en
se faire est « expressive » puisqu’elle souligne 1’affectation du patient et, comme la structure en BEI,
s’emploie typiquement dans des situations désagréables (contrairement au passif canonique qui lui
est plus neutre™”). Cependant, cette forme est presque absente des récits en frangais L2. A notre avis,
plusieurs facteurs en bloquent 1’'usage de la part des apprenants sinophones : (a) son emploi familier
(b) la concurrence potentielle’® avec le passif canonique (celui qui est appris dans les manuels) (c)
sa restriction quant aux sujets inanimés et aux verbes non agentifs, qui la rendent un mauvais
« homologue » de la structure passive en BEL.

Une étude systématique comparant I’emploi du passif en frangais et chinois (L1 et L2) serait
fort intéressante, mais cela va évidemment au-dela de 1’objectif de notre thése donc nous nous

arrétons la sur ce sujet.

7.5.4. L’absence de I’ordre V-S dans les productions des apprenants

Comme nous 1’avons vu, I’ordre V-S est souvent employé en chinois L1 pour introduire les nouveaux
référents dans le récit (chapitre V § 5.2.3) ce qui ne se refléte pas tout a fait dans notre corpus puisque
nous en avons 4 occurrences seulement. En revanche, les francophones peuvent également y recourir
dans les mémes contextes (3 occurrences dans notre corpus), comme montré par les exemples
suivants :
(VIL116) CHI B h L T — AR

Zhe shihou ye chiixian-le  yi-ge jingcha

DEMprox moment aussi  apparaitre-PFV  un-CL  policier

Lit: ‘A ce moment-1a apparut aussi un policier’ (= VI.35)

% Un exemple typique de passif en se faire est : le voleur s ’est fait arréter par la police. Comparons avec les emplois du

passif canonique du type : le colis a été livré (exemples tirés de Le Bellec 2015).
% Voir la section 7.9.2 sur la tendance a 1"« unicité de fonctions » relevée chez les apprenants.
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(VIL117) CH1 ZEARAZ EAFHRAIET —mE
Zhe-ge shihou zhénghdo lu=bian ting-le yi-liang ché
DEMprox-CL moment justement rue=sur arréter-PFV  un-CL  voiture
Lit : ‘Juste a ce moment au bord de la rue s’arréta une voiture’ (= VI.10)

(VIL.118) FR1 Arrive un policeman #ils discutent (= V1.4)

(VIL.119) FR1 De [’autre coté de la rue vient ben Charlot qui marche (= VI1.23)

Dans les récits des deux groupes d’apprenants, nous ne relevons aucune occurrence de sujet
postverbal®”".
Nous constatons que dans les récits des apprenants francophones les nominaux indéfinis
apparaissent rarement (une occurrence, illustrée en VII.120) avec un verbe de déplacement. En
d’autres termes, le contexte typique pour une postposition du sujet en chinois langue cible n’est pas

créé chez ces locuteurs (cf. VIL.121, un exemple construit).

(VIL.120) CH2_FRI1 RISFAR/NNEIER —AN%  ## —4m%
Ganghdo na-ge shihou you  yi-ge ché ## yi-liang ché

juste DEMist-CL moment AVOIR un-CL voiture un-CL  voiture
FFifk
kai-guo-lai

conduire-passer-venir
‘Juste a ce moment-la il y a une.. une voiture qui se rapproche’

(VIL121) R ARAN B 4% FF 1L R — 40 &
Ganghdo na-ge shihou kai-guo-lai yi-liang ché
juste DEMist-CL moment conduire-passer-venir un-CL  voiture

‘Juste a ce moment-la se rapproche une voiture’

Plus généralement, I’absence de [’ordre V-S dans les productions des apprenants
francophones est liée a leur mobilisation massive de la structure en AVOIR, a laquelle ces locuteurs
confient donc la fonction d’introduire les nouveaux référents, au détriment des autres structures
présentatives disponibles.

En ce qui concerne les apprenants sinophones, en revanche, nous observons des énoncés ou un

verbe de déplacement s’accompagne d’un sujet indéfini, le contexte typique donc pour une

301 : I\ . N . . N
Nous avons, chez les apprenants sinophones, un seul cas de structure « a double sujet » ou le sujet nominal apparait

en position postverbale au moyen du pronom explétif i/, dans une structure restrictive : fout le monde s’en va il ne reste
que la jeune fille qui reste la. En outre il ne s’agit pas de la premiére expression du référent de la « voleuse » donc cet
exemple n’est pas compté dans les statistiques.
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. . 302 . o1 N . , .
postposition du sujet dans leur langue maternelle’” — qui donnerait lieu a une formulation réussie en

frangais langue cible ; cependant, ces locuteurs restaurent I’ordre canonique S-V en frangais L2 :

(VII.122) FR2 CHI1 Eta ce moment-la un policier est venu

(VII.123) FR2 CHI1 et une autre dame est venue derriere elle

(VIL.124) FR2 CHI1 Et en ce moment-la un policier vient vers eux

Ainsi, les apprenants sinophones ne produisent pas d’ordre V-S en frangais L2, alors que cet
ordre est souvent employ¢ dans leur langue maternelle et qu’il est attesté chez les francophones.

Des études portant sur les productions d’apprenants sinophones peu avancés de I’italien
(Valentini 1992, 2003, Chini 2002) ont remarqué que ces locuteurs produisent trés tot 1’ordre V-S en
L2, probablement favorisés par la disponibilité d’un tel arrangement des mots dans leur langue source
(voir le chapitre II §2.4). Or en contraste de ces données il est intéressant de constater que dans notre
corpus des apprenants sinophones, 1I’ordre V-S n’est jamais employé. Pourquoi ces locuteurs utilisent-
ils systématiquement ’ordre S-V, tandis que dans leur langue maternelle 1’inversion est tout aussi
fréquente qu’en frangais ? Nous avangons I’hypothése que si nos participants sinophones, apprenants
avancés de francais L2, ne reproduisent pas d’ordre V-S dans la langue cible, c’est que cette
formulation n’est pas pergue comme un choix possible dans I’inventaire des tournures syntaxiques
du frangais.

En effet, comme nous I’avons souligné (dans le chapitre V), si I’ordre V-S est possible en
chinois et en francais L1, il présente une différence quant au registre langagier et a la fréquence
d’usage. En chinois I’ordre V-S est trés fréquent aussi bien a 1’écrit qu’a I’oral ayant pour fonction
de présenter des entités dans le discours, notamment avec des verbes de déplacement et ceux dénotant
« ’apparition ». En revanche, 1’ordre V-S en frangais reléve d’un registre plus soutenu et n’est pas
trés fréquemment utilisé a I’oral.

La conceptualisation de la langue cible semble alors avoir un poids dans ce processus.
Notamment elle peut freiner 1’'usage approprié d’une structure syntaxique — en 1’occurrence 1’ordre
V-S —si la forme en question n’est pas répertoriée en tant que configuration alternative a I’ordre des
mots « canonique » de la langue cible, et cela en dépit du fait qu’elle peut s’utiliser dans les mémes

contextes qu’en langue maternelle. Cette réflexion est développée en 7.9.7.

32 Dans le chapitre V, sections 5.2—4, nous avons étudié I’inversion absolue en chinois oral comportant un verbe de

déplacement, ou plus précisément, de trajectoire.
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7.6. L’ordre non marqué S-V dans les récits en francais et en chinois L2

Nous nous intéressons maintenant aux énoncés dans lesquels les nouveaux référents apparaissent en
tant que sujets préverbaux dans les L2. Si I’ordre non marqué S-V occupe une partie importante des
résultats dans les productions des apprenants sinophones (29 des 75 introductions), chez les
apprenants francophones, a I’inverse, il ne s’agit d’un procédé privilégié pour introduire les nouveaux
référents dans leurs récits en chinois L2 (9 des 75 introductions).

Le tableau VII-8 montre les occurrences de 1’ordre S-V en mettant en lumiere la répartition
entre SN préverbaux définis et SN préverbaux indéfinis dans les deux L2. Comme c’était le cas
lorsque nous avons comparé le chinois et le frangais L1 (chapitre VI § 6.4), nous incluons sous
I”étiquette « indéfini » en chinois L2 les nominaux précédés par la séquence [numéral + classificateur],
tandis que 1’étiquette « défini » comprend, par exclusion, tous les nominaux qui ne sont pas précédé
par cette séquence. En font donc partie les noms nus, qui entrainent une lecture définie en position
préverbale, les éléments nominaux précédés par un déterminant démonstratif ainsi que les noms
modifiés par la particule subordinative DE.

Nous viendrons analyser en détail la différence entre ces SN préverbaux « définis » du chinois

L2 dans la sous-section suivante (en 7.6.1).

Tableau VII-8. La répartition des SN définis et indéfinis en position préverbale pour l’introduction
de chaque personnage en frangais et en chinois L2

S-V = [SN défini + V] S-V = |SN indéfini + V]

Francais L2  Chinois L2 Frangais L2 Chinois L2

Voleuse - - 5 -
Boulanger 4 3 3 --
Chaplin -- -- -- --
Moucharde -- -- 8 1
Police 4 4 5 |
Total 8 7 21 2

A premiere vue, nous constatons que les choix des apprenants divergent radicalement. Chez
les apprenants sinophones la plupart des énoncés S-V comportent un SN indéfini (21 sur 29 énoncés
S-V), tandis que chez les apprenants francophones, les (rares) cas d’ordre S-V comportent surtout un
nominal défini en position préverbale (7 sur 9 occurrences).
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Le tableau VII-9 (regroupant les tableaux VI-7 et VII-8) montre la répartition des sujets définis
et indéfinis relatifs a 1’introduction de chacun des cinq personnages, en comparant les deux L2 avec
les deux L1.

Tableau VII-9. La répartition des SN définis et indéfinis en position préverbale pour l’introduction
de chaque personnage : comparaison entre les L1 et les L2

S-V = |SN défini + V] S-V = |SN indéfini + V]

FRL1 CHL1 FRL2 CHL2 FRL1 CHL1 FRL2 CHL2
Voleuse -- - -- -- 1 4 5 --
Boulanger 8 4 4 3 -- 2 3 --
Chaplin -- -- - - - - - -
Moucharde -- - -- -- 3 1 8 1
Police 4 7 4 4 1 1 5 1
Total 12 11 8 7 5 8 21 2

Dans les quatre langues examinées, la seule introduction référentielle dont nous n’observons
aucune occurrence de 1’ordre S-V concerne le personnage de Chaplin, qui est systématiquement
introduit en tant qu’objet verbal (voir le chapitre VI § 6.2.4 pour les L1 et le présent chapitre § 7.2.4
pour les L2). L’ordre S-V est trés peu mobilisé pour encoder le personnage de la moucharde dans les
L1 puisque comme nous 1’avons vu, les choix faits par les locuteurs des deux langues se polarisent
vers la construction passive en chinois L1 et la structure en AVOIR en frangais L1 (chapitre VI §
6.2.3). Or, si les apprenants francophones utilisent massivement la structure en AVOIR dans leurs
productions en chinois L2, chez les apprenants sinophones, en revanche, c’est I’ordre S-V comportant
un sujet préverbal indéfini qui est privilégi¢. Enfin, si ’emploi de ’ordre non marqué S-V pour
introduire le référent de la voleuse est trés rare en frangais L1 et absent dans les récits des apprenants
francophones, il I’est moins en chinois L1 et dans les récits des apprenants sinophones. Les référents
du boulanger et du policier sont ceux qui apparaissent le plus souvent en tant que sujets préverbaux
définis, faisant donc I’objet de I’opération du pontage inférentiel, avec I’exception notable du frangais
L2 qui comporte 5 occurrences de sujets indéfinis préverbaux pour désigner le référent du policier.
En général, les sujets préverbaux tendent a étre définis dans les langues examinées, a I’exception,
encore une fois, du frangais L2 qui montre une tendance opposée.

Nous le rappelons (chapitre VI § 6.4.2), dans aucune des deux L1 on ne constatait un

¢vitement des sujets préverbaux indéfinis qui pourrait étre analysé comme une stratégie exclue par le
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fonctionnement de la langue (5/17 en FRLI et 8/19 en CHL1). Les productions des apprenants se
situent donc aux extrémes, puisque comme nous 1’avons dit, nous observons un nombre trés réduit
de sujets préverbaux indéfinis chez les apprenants francophones (2 occurrences) et, a I’inverse, un
nombre trés important de ces configurations chez les apprenants sinophones (21 occurrences). Dans
ce qui suit nous analysons ces faits en détail en considérant d’abord les sujets préverbaux définis

(7.6.1) et ensuite les sujets préverbaux indéfinis (7.6.2).

7.6.1. Les sujets préverbaux définis dans les récits en L2

Les référents susceptibles d’étre encodés en tant que SN définis sont les personnages du boulanger et
du policier, en raison d’une référence associative (activée par le cadre sémantique de la BOULANGERIE)
pour le premier, et en tant que référence unique (la « police » en tant qu’entité identifiable grace aux
savoir partagé), pour le deuxieéme. Nous avons vu que dans les deux L1 ce sont effectivement ces
deux référents qui sont introduits en tant que sujets préverbaux définis, avec toutefois une préférence
des locuteurs sinophones pour le référent du policier et des locuteurs francophones pour le référent
du boulanger (chapitre VI § 6.4.1). Malgré leur recours trés inégale a la configuration S-V (étant
souvent exploitée par les apprenants sinophones et minoritaire dans les productions des apprenants
francophones), les deux groupes d’apprenants ont en commun un emploi réduit des configurations a
sujet préverbal défini.

Considérons les productions des apprenants sinophones de frangais L2. Comme nous 1’avons
vu (chapitre VI § 6.4.1), pour avoir un sujet préverbal défini en francais (et donc en francais langue
cible), deux opérations sont nécessaires, a savoir un marquage local (I’article) et un marquage global
(I’ordre des mots). Par exemple, lorsqu’on considére tous les énoncés introduisant le référent du
boulanger dans le récit (aussi bien I’ordre S-V que les structures présentatives), on constate que celui-
ci est introduit en tant que nom défini dans 8 occurrences et en tant qu’indéfini dans 7 occurrences™”.

En (VIIL.125) le marquage local en tant que SN défini est réalis¢, c’est-a-dire que I’opération
de pontage inférentiel a été effectuée. En revanche, I’accommodation pragmatique liant ce référent,

jugé accessible, a la position non marquée préverbale, n’est pas réalisée.

303 . . . : = . . . N
Dont deux occurrences de nom indéfini qui désigne le « camion » que le boulanger conduit, qui peuvent étre

considérées a part : le « camion », contrairement au « boulanger » ne fait pas partie des rubriques d’une BOULANGERIE
(voir le chapitre VI § 6.4.2).
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(VIL.125) FR2 CHI ily avait le personnel de la boulangerie qui vient de sortir quelque chose
d’un ## > d’une grande voiture (= VI11.63)

A T’inverse, dans le cas d’un nom indéfini en position préverbale le référent est présenté

comme non identifiable (marquage local) dans la position normalement réservée aux référents

identifiables :

(VIL.126) FR2 CHI1 A ce moment-la un homme livrait une > un plateau de pains dans la
boulangerie (= VIL1)

C’est comme si on demandait a son interlocuteur d’accepter en tant que topique un élément

qui n’est pas un bon candidat pour I’étre. Cet aspect sera discuté en détail dans la section suivante.

Chez les apprenants francophones de chinois L2 la difficulté réside surtout dans I’emploi des

noms nus. En effet, sur les 7 occurrences de sujet préverbal défini, 4 comportent un déterminant

démonstratif (5 si on compte la reformulation en VII.127b) ; les occurrences restantes comportent un

nom nu en position préverbale :

(VIL127) a. CH2 FRI

b. CH2 FRI

(VIL128) a. CH2 FRI

b. CH2 FRI

KRG #> RBHINERRT

Ranhou #> ranhou jiu  na-ge jingcha ldi-le
apres apres alors DEMgist-CL police venir-PFV
‘Apres, apres cette police est arrivée’

ReERE R

Ranhou jingcha guo-lai
apres police passer-venir
‘Apres, la police est arrivée’

RIG AR/ H QL AR ## TN # B9 BTAE
Ranhou na-ge mianbdo ldobdn ## bu zai # deshihou...
apres DEMgjst-CL  pain patron NEG étre.la quand

‘Apres, quand ce patron du pain (=de la boulangerie) n’est pas la..

RIGHEHM > AT 6,5 £

Ranhou ldobdn > na-ge mianbdodian de ldobdn
apres patron DEMy;si-CL  boulangerie DE patron
BEATE # @eJE

ting ché  gianmian # mianbdodian

arréter voiture devant boulangerie

b

‘Apres le patron, ce patron de la boulangerie arréte la voiture devant la

boulangerie’ (= VIL.27)

Nous avons vu que les démonstratifs sont premieérement associés a I’expression de la référence

anaphorique en chinois (Jenks 2018), et en effet, nous avons seulement une occurrence dans notre
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corpus de chinois L1 de nom modifi¢ par le déterminant démonstratif employé pour désigner un
référent nouveau (inférable) (voir le chapitre VI § 6.4.1). Les emplois (VII.127a et VII.128a) sont
inappropriés : les apprenants opérent un marquage local qui n’est pas nécessaire en chinois langue
cible.

En somme, ’introduction des nouveaux référents en tant que sujets définis demande de
réaliser un jugement sur leur inférabilité. Typiquement, I’anaphore associative est un phénomene
difficile a maitriser par les apprenants d’une L2, et nos données confirment cela (voir la section 7.9.5
pour une discussion théorique a ce sujet). Ainsi, les deux groupes d’apprenants se caractérisent pour
leur emploi trés réduit des configurations comportant un sujet préverbal défini pour introduire les
nouveaux référents dans le récit. Notons cependant que les référents concernés sont celui du

boulanger et du policier, conformément a ce qui a été observé dans les L1.

7.6.2. Les sujets préverbaux indéfinis dans les récits en L2

Minoritaire mais disponible dans les L1 (8 cas en chinois L1 et 5 frangais L1), la configuration S-V
comportant un référent non identifiable — formellement un nominal « indéfini » — en tant que sujet
est presque absent en chinois L2 (2 occurrences) et, a I’inverse, souvent exploitée en francais L2 (21
occurrences). Par conséquent, dans ce qui suit nous discutons des sujets préverbaux indéfinis observés
dans les productions des apprenants sinophones.

Cette configuration apparait donc dans 5 introductions du référent de la voleuse (introduite
par un ensemble vari¢ de structures présentative en francais langue cible) ; 3 introductions du
boulanger (introduit surtout en tant que sujet préverbal défini en francais langue cible), 8
introductions de la moucharde (introduite par la structure en AVOIR en frangais langue cible) et dans
5 introductions du policier (introduit en tant que sujet préverbal défini en francais langue cible). En
d’autres termes, 1I’emploi de I’ordre S-V a sujet indéfini chez ce groupe de locuteurs s’étend a tous
les personnages sauf qu’a celui de Chaplin.

Considérons les introductions du référent de la voleuse. Exception faite d’un exemple
comportant un complément locatif (VII.129), dans les autres quatre occurrences le sujet indéfini

apparait au tout début du récit (VII.130).

(VII.129) FR2 _CHI1 Oui dans la vidéo une fille # elle a fait > elle a passé devant la vitrine

(VIL.130) FR2 _CH1 Une jeune fille marche dans la rue (= VI1.16)
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Comme nous ’avions remarqué pour les L1 (chapitre VI § 6.4.2) ces énoncés incluent tous un

prédicat comportant un repere spatial, du type « passer (/s ‘arréter) devant X ».

(VIL.131) FR2 _CHI1 Une jolie femme [qui a faim] s arréte devant la vitrine d 'une boulangerie

Comme dans 1’exemple ci-dessus, nous avons deux occurrences ou le SN est suivi par une
relative descriptive enchéssée et ensuite par la principale qui apporte les informations de premier plan.
Le référent da la moucharde est introduit dans 8 cas en tant que sujet préverbal indéfini. A
I’exception d’une occurrence, le syntagme nominal dénotant le référent en question n’apparait pas en
position immédiatement préverbale. Celui-ci est suivi par une relative descriptive dans 4 occurrences,

comme dans les énoncés suivants :
(VII.132) FR2 CHI et puis une dame [qui a passé] lui a dit

(VII.133) FR2 CHI et le boulanger # et > et une femme [qui était aussi sur la scene] # ehm #
accusé > ont accusé cette femme # d’avoir commis un vol

Notons qu’en (VII.132) I’accord avec le verbe principal est improprement employé : en
frangais L1 nous avons en général le prédicat de la subordonnée relative a I’imparfait et le verbe de

la principale conjugué au présent (VII.134) :

(VII.134) FR1 A ce moment-la un agent de police [qui était a coté de la scene] s approche

A cet égard, nous relevons dans les productions en francais L2 un exemple de SN suivi par

une relative dont 1’analyse est ambigué :

(VIL.135) FR2 CHI1 Une dame [qui passe] [’a vue

Ici, la proposition relative « qui passe » peut soit étre considérée une relative descriptive
comportant un verbe improprement conjugué au présent (cf. FRL1 « une dame qui passait 1’a vue »)
ou bien une relative continuative et c’est le verbe de la principale qui est improprement conjugué au
présent (cf. FRL1 « une dame qui passe la voit »). L’accord verbal pratiqué par 1’apprenant dans
I’énoncé en (VIIL.135) ne nous permet pas d’opter avec certitude pour I'une ou I’autre analyse.

Enfin, le SN dénotant la moucharde dans les récits en frangais L2 peut étre suivi par un
déterminant (comme dans [VIL.28] plus haut) ou par un participe passé¢ (VIL.136) en emploi
d’épithete :
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(VII.136) FR2 CHI1 Et une dame venue a vu toute la scene du vol

Nous constatons que lorsque le référent du boulanger est introduit en tant que sujet indéfini,
il est toujours précédé par une référence temporelle (VII.137). Il en va de méme pour I’introduction
du policier. En ce qui concerne ce référent, le sujet est précédé par une référence temporelle dans 5/5

occurrences de sujet indéfini (VII.138), et dans 2/4 occurrences de sujet défini (VIL.139).

(VII.137) FR2 _CHI1 et cet moment-la un travailler de cette boulangerie # ehm # emporte des
baguettes d’une voiture a cette # a cette boulangerie

(VII.138) FR2 CHI1 et a ce moment-la un policier est venu (= VIL.123)

(VIL.139) FR2 CHI1 A ce moment-la la police est venue

En somme, I’encodage des nouveaux référents en tant que sujet préverbaux indéfini est
observé dans I’introduction de tous les personnages a 1’exception de Chaplin, dans les récits des
apprenants sinophones, mais concerne surtout le référent de la voleuse (comme en chinois L1). Nous
relevons chez ces locuteurs la tendance a ancrer les nouveaux référents non identifiables apparaissant
en tant que sujets préverbaux indéfinis par des moyens divers, notamment par le recours a une relative
descriptive (ou a d’autres éléments en emploi épithétique), ou bien par I’expression d’une référence
temporelle explicite en téte d’énoncé. L’ancrage des sujets apparaissant dans une proposition thétique
par une référence spatiale explicite est typique des productions des francophones, comme le faisait
remarquer Turco (2008). Ces stratégies sont observées dans les récits des locuteurs sinophones natifs

¢galement (v. la section 6.4.2 du chapitre VI).

7.7. L’expression des référents « réintroduits » chez les apprenants®”*

Rappelons-le, un référent « réintroduit » (ou « réactivé ») est un référent qui a été actif dans 1’esprit
des interlocuteurs a un moment donné, mais qui ne 1’est plus au moment de 1’énonciation (chapitre
VI § 6.5). La séquence ou la voleuse attend Charlie Chaplin prés du commissariat’® nous permet
d’observer comment les apprenants gerent la reprise d’un participant qui revient sur la scéne suite a

une interruption narrative.

9% Cette problématique est analysée en détail dans Lena (en cours d’évaluation).
%% La description du support employé dans notre expérience linguistique est faite dans le chapitre II, section 2.8.1.
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Certes, notre thése s’intéresse premierement aux procédés employés pour assurer
I’introduction référentielle. Si nous incluons I’analyse des structures utilisées pour assurer la fonction
de réintroduction référentielle, c’est que cet aspect nous donne des informations précieuses sur le
fonctionnement des structures présentatives dans les langues examinées et, plus généralement, de la
manicre dans laquelle les apprenants s’adaptent aux contraintes pragmatiques de leur langue cible.

Comme nous I’avons expliqué (dans la section 6.5 du chapitre VI) pour qu’on puisse parler
de « réintroduction référentielle » il est nécessaire que les locuteurs conceptualisent une rupture
narrative, correspondant a l’interruption temporelle dans I’histoire. Si une telle discontinuité
temporelle dans le récit n’est pas exprimée, les référents recevront les encodages normalement
associés au maintien référentiel. C’est pourquoi les données présentées dans cette partie, ainsi que
I’analyse que nous en avons tirée, sont exploratoires et devront étre confirmées (ou contredites) par
une étude systématique visant la fonction de réintroduction référentielle dans les langues examinées.

Cela dit, nous avons constaté que chez les francophones natifs, la structure présentative en
AVOIR (VII.140) et marginalement 1’ordre V-S (VII.141), sont mobilisés dans les contextes de

réintroduction référentielle :

(VIL.140) FR1 ily a la fille rr) qui [’attend a la sortie (= VI1.98)

(VIL.141) FR1 et la au coin de la rue attend la femme rr; (= V1.99)

Contrairement aux francophones, les apprenants sinophones produisant en frangais n’utilisent
pas de structures présentatives dans ce contexte. Les énoncés a ordre V-S, qui n’étaient pas observés
dans les récits de ces locuteurs pour assurer la fonction d’introduction référentielle, ne sont pas non
plus employés pour réintroduire un référent dans le discours narratif. La présence d’un verbe
inaccusatif, tel que apparaitre dans les exemples en (VII.142-43), ne bloque pas I’encodage par un

ordre S-V :

(VII.142) FR2 CHI ce jeune fille est apparu

(VII.143) FR2 CHI il a l’air de chercher quelqu’un et apres la fille # > la fille apparait

A premicre vue, on pourrait supposer que les apprenants transposent dans la langue cible la
restriction de définitude qui caractérise les tournures en you et ’ordre V-S du chinois L1, car ces
structures incluent trés difficilement des SN définis (voir le chapitre IV § 4.3 sur la « restriction de la
définitude »). Toutefois, nous relevons chez les apprenants sinophones des cas ou le SN apparaissant
au sein de la structure en i/ y a est défini, comme le montrent les exemples suivants. Par conséquent,

il ne s’agit pas d’une contrainte d’ordre morphosyntaxique :
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(VIL.144) FR2 CHI ily avait le personnel de la boulangerie qui vient de sortir quelque chose
d’un > d’une grande voiture (= VIL.63)

(VII.145) FR2 CHI1 Pendant ce momentily a le patron du magasin était en train de transporter
## les produits (= VI1.22)

Rappelons ici la distinction entre le statut cognitif des référents et leur manifestation
linguistique, qui relévent de catégories distinctes : 1’une cognitive et I’autre formelle. Ainsi, la
corrélation entre I’« identifiabilité » (cognitive) et la « détermination » (grammaticale) est imparfaite
car certains référents non identifiables sont codés par des SN définis, et a I’inverse, des nominaux
indéfinis peuvent renvoyer a un référent indentifiable. Cela s’explique par le fait qu’a une catégorie
formelle, discrete, correspond une catégorie cognitive non discréte (chapitre I § 1.1.2.1).

Dans les exemples ci-dessus, les SN définis « le personnel de la boulangerie » et « le patron
du magasin » dénotent des référents non mentionnés auparavant dans le discours : lorsque les
structures présentatives en AVOIR chez les apprenants sinophones comportent un SN défini, il s’agit
toujours d’énoncés encodant la premicre expression du référent visé. Ces données nous suggerent
que, si les apprenants se conforment a la forme des structures présentatives de la langue cible, ils ne
semblent pas leur confier une fonction dont la structure de la langue source est dépourvue, en
I’occurrence ’expression d’entités « nouvelles » sur le plan relationnel mais « évoquées » quant a
leur statut référentiel.

Or, les apprenants francophones de chinois L2, a I’inverse, se servent systématiquement des
structures présentatives en you, non seulement pour assurer la fonction d’introduction référentielle
(section 7.1.2), mais aussi en présence de référents réapparaissant dans la scéne du discours (comme
en VII.146). Ces faits semblent suggérer que les apprenants ne parviennent pas a dissocier de la forme
syntaxique en question une fonction qui est présente dans leur langue source, a savoir I’expression
des référents réintroduits.

(VIL.146) CH2 FR KRG HAE K Gt Koy it 4%
Ranhou ta  cong jingchaju  chii-qu deshihou

apres 3SG depuis commissariat sortir-aller quand
HEANKAFH
you  zhé-ge niirén déng ta

AVOIR DEMpox-CL femme attendre 3SG
‘Apres quand il sort du commissariat il y a cette femme qui ’attend’
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D’autre part, chez les apprenants sinophones les référents de type « réintroduit » sont codés
sans déploiement d’un marquage syntaxique particulier, exception faite de quatre occurrences
comportant un verbe de perception, toutes construites avec une proposition complétive (la forme [voir

que SN...] n’étant pas une « construction présentative » a proprement parler) :

(VIL.147) FR2 CHI1 Et on voit que la jeune dame est juste cachée au coin de la rue

En revanche, les apprenants ont tendance a marquer le SN dénotant ces référents au moyen
d’un adjectif démonstratif (VII.148), ou par une dislocation (VII.149 ; avec une spécification

progressive en VII.150), tournures que I’on n’aura pas relevées en frangais L1 dans ce contexte :

(VII.148) FR2 CHI lorsque ce garcon est sorti de la préfecture...
(VII.149) FR2 CHI la fille elle [’a attendu dehors

(VIL.150) FR2 CHI1 [’homme > le héros il est sorti de la police

Les différents procédés peuvent coexister dans le méme énoncé. Dans I’exemple (VII.151), le
locuteur sinophone désigne le référent de la « voleuse » par un nom modifi¢ par un pronom
démonstratif, suivi par sa reprise pronominale en tant que complément d’objet direct du verbe de
Perception voir et ensuite comme pronom sujet de troisiéme personne (notons que le pronom i/ est
improprement utilisé¢ en francais L2, ce qui est probablement un calque de la langue source, ou le
pronom de troisiéme personne ta ne varie pas par rapport au genre). En outre, nous constatons que
les apprenants recourent également a des stratégies de scene setting, qui préparent la réintroduction
du référent visé (VII.152) :

(VIL.151) FR2 CHI1 Et cette femme je la vois aussi il attend le monsieur secretement pres de la
police

(VIL.152) FR2 CHI1 Eta la scene suivante on voit la porte du commissariat. 1l y a un policier
qui a ouvert la porte et Chaplin sort de la porte

D’autre part, comme nous 1’avons remarqué (chapitre VI § 6.5), dans le corpus des sinophones
natifs, les référents réintroduits sont marqués par un marquage local (emploi d’un démonstratif)

¢ventuellement inséré dans un arrangement global (dislocation) :
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(VIL153) CHI1 iX /N4 43t 42 91 d 5 4
Zhé-ge  nmiishéng tad  jin zai wdimidn déng ta
DEMpyox-CL fille 3SG alors a  dehors attendre 3SG
Lit: ‘Cette fille elle I’attendait dehors’ (= VI.104)

(VIL154) CH1 K )G R R A% i 44 69 X AN A
Ranhou gangeang beéi  daibi de zhe-ge rén
apres juste PASS arréter DE DEMprox-CL personne
Heh KT
ta  chi-lai-le
3SG sortir-venir-PFV
Lit: ‘Apres cet homme qui venait de se faire arréter il est sorti’ (= VI.105)

En résumé, nous constatons que, dans notre corpus bien entendu, les locuteurs sinophones de
francais L2 n’utilisent jamais de structures présentatives en AVOIR ni d’ordre V-S pour marquer les
référents réactivés mais qu’en revanche ils s’appuient sur des procédés divers — notamment le
marquage du SN par un démonstratif et la dislocation — calqués sur ceux employés dans leur langue
source.

Ces faits semblent suggérer que les apprenants suivent les principes qui régissent I’emploi de
la structure en AVOIR dans leur langue source : si celle-ci dans la langue source s’utilise dans le
cadre de la réintroduction référentielle, cette fonctionnalité sera transposée dans la langue cible ; dans
le cas contraire, on n’associera pas une nouvelle fonction a la structure en AVOIR de la langue cible.
Le principe de l'unicité des fonctions que nous avons évoqué a plusieurs reprises (résumé en 7.9.4)
n’est pas suffisant pour expliquer les choix des apprenants cette fois-ci. Il semblerait que lorsqu’une
structure donnée dans la langue source est associée a un certain éventail de fonctions, cette
polyfonctionnalité est transférée dans la langue cible, comme un « tout » de la forme linguistique en

question.

7.8. La structuration globale du discours en francais L2

Dans les productions en francais L1, considérant toutes les structures présentatives confondues, le
SN dénotant le référent nouvellement introduit est généralement repris par un pronom relatif. Le
maintien référentiel fait au moyen d’une subordonnée relative est un procédé fréquemment employé

par les locuteurs francophones (Hendriks 2003 : 300) :

(VII.155) FR1 donc et on voit la personne ou le boulanger;
on sait pas trop qui; c ’est
qui; # > qui; descend > qui; descend les > les >
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qui; prend les pains ou les pdtisseries dans le camion
[qui est stationné devant la boulangerie]
et puis qui; rentre dans la boulangerie

Tandis que les natifs sont capables d’articuler leur discours en alternant relatives descriptives
et continuatives, pour faire avancer la trame et apporter des informations déja connues, tout en
maintenant la continuité référentielle, une telle planification du discours s’avere difficile a maitriser
par les apprenants sinophones. Chez ces locuteurs, le marquage de la continuité référentielle se fait

le plus souvent sans le recours a une proposition relative :

(VIL.156) FR2 CHI1 Iy a une jolie fille; tres ## > tres pauvre # parce qu elle; est mal habillée et
avec pieds nus # elle; a tres tres faim du coup elle; a arrété devant un
boulangerie

L’emploi d’un pronom personnel pour assurer le maintien référentiel ne semble pas refléter
dans ce cas la volonté de lever une possible ambiguité. Ryan (2015) suggere que les locuteurs
sinophones « ne feraient pas confiance » aux pronoms personnels de troisiéme personne dans la L2,
puisque ceux-ci ne portent pas de distinction sur le genre en chinois L1 (oral). En effet, si le pronom
personnel a I’avantage d’indiquer le genre de son référent — contrairement au pronom relatif qui,
paradoxalement son emploi peut conduire 1I’apprenant sinophone a un usage inapproprié :

(VII.157) FR2 CHI1 Un jour au vitrine d 'une boulangerie il y a une jeune fille; #il; a faim mais
il; n’a pas d’argent

Les apprenants semblent recourir davantage a des moyens équivalents a ceux de leur langue
source dans le processus général de la construction du discours, au lieu de se rapprocher des stratégies
adoptées en francais L2, a savoir la succession de plusieurs propositions relatives portant sur le
référent dont il est question.

Ainsi, en examinant le contexte d’occurrence des structures présentatives, nous constatons
qu’au-dela de I’empaquetage de I’information au niveau phrastique, les productions des apprenants
sinophones se distinguent clairement de celles des francophones natifs quant a la structuration globale

de leur récit.

7.9. Bilan : caractéristiques des productions en L2

Dans cette section, nous résumons 1’analyse de nos données L2 et en mettons en lumiére certaines

tendances communes. En effet, si a premicre vue les productions des apprenants sinophones et des
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apprenants francophones divergent — les premiers recourant le plus souvent a I’ordre non marqué S-
V pour introduire les référents dans le récit, tandis que chez les deuxiémes on constate un suremploi
des structures présentatives en AVOIR (section 7.9.1) — nous identifions un certain nombre de
caractéristiques que ces deux groupes de locuteurs ont en commun. Notamment : le recours a un
inventaire peu diversifi¢ de structures présentatives (7.9.2) ; la tendance a ’unicité des fonctions qui
y sous-entend (7.9.3); l'usage limit¢ du pontage inférentiecl comme stratégie d’introduction
référentielle (7.9.4) et la tendance générale a structurer I’information de maniére analytique (7.9.5).
Enfin, nous discutons de I’influence des principes pragmatiques de la L1 (7.9.6) et des représentations

métalinguistiques (7.9.7).

7.9.1. Suremploi et sous-représentation

Comme nous ’avons remarqué, la premiere caractéristique qui ressort lorsqu’on compare les
productions des apprenants francophones avec celles des apprenants sinophones est le suremploi des
structures en AVOIR dans les récits des premiers et, & I’inverse, la sous-représentation de ces
structures dans les récits des deuxiemes.

Cela montre, tout d’abord, que ’orientation L1>L2 peut conduire a des résultats différents.
Nous répondons ainsi a notre deuxieéme question de recherche (formulée dans le chapitre II § 2.6) :
la présence dans la langue source d’une forme (associée a une fonction pragmatique) ne favorise pas
nécessairement I’emploi de la forme « équivalente » dans la langue cible.

A nos yeux, plusieurs explications s’imposent. Premiérement, nous reconnaissons une
certaine complexité des structures en AVOIR du frangais, par rapport a celles du chinois. En effet,
contrairement a you, la formule existentielle i/ y a n’est pas (enticrement) figée (il y a /il y avait, etc.)
et demande ’accord avec le V2 lorsqu’elle est employée dans la structure présentative biclausale.
Nous avons relevé dans les productions de structures en AVOIR biclausales chez les apprenants
sinophones des emplois hésitants de 1’accord verbal (7.3.3), quelques formulations comportant
I’omission du pronom relatif (7.3.2) et en général la préférence de ces locuteurs pour les structures
présentatives monoclausales sans reprise relative — et donc sans V2 (7.3.1). Toutes ces
caractéristiques suggerent une difficulté d’emploi qui se refléte dans un moindre recours a la structure
en AVOIR comme procédé d’introduction référentielle.

A cela s’ajoute une motivation plus générale qui concerne les considérations d’ordre
métalinguistique faites par les apprenants sinophones, lesquels restaurent le plus souvent I’ordre S-V
en francais L2 (au détriment donc des structures présentatives en AVOIR) puisque cet ordre est

conceptualisé en tant qu’arrangement des constituants canonique du frangais langue cible (section
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7.9.7). De plus, cette forme a I’avantage d’étre plus « simple » puisque, contrairement aux structures
en AVOIR (et présentatives en général) biclausales, ne comporte qu’un prédicat et ne demande donc
pas d’accord verbal avec un V2.

En ce qui concerne le suremploi des structures en AVOIR dans les productions en chinois L.2
des apprenants francophones, nous estimons que ces locuteurs s’appuient systématiquement sur you
en tant que dispositif « prét a I’emploi », qui leur permet de structurer le discours, de « temporiser »,
sans toutefois demander un réarrangement syntaxique global, contrairement a la production des
structures en i/ y a chez les apprenants sinophones.

En méme temps, les structures en you semblent catalyser la méme fonction présentative qui
est portée par un inventaire plus diversifi¢ d’introducteurs dans leur langue source. Cette tendance a

I’unicité des fonctions relevée dans les productions des apprenants sera discutée dans la section 7.9.4.

7.9.2. Un inventaire peu diversifié de structures présentatives

Comme nous ’avons vu, dans les productions en L1, a part la construction en AVOIR, un certain
nombre de structures présentatives sont disponibles. En chinois L1, I’ordre V-S est parfois utilis¢ a
coté des structures en you pour ancrer les nouveaux référents en discours. En plus, quand le contexte
sémantique le demande, la construction passive en BEI est employée dans les mémes contextes. En
francais L1, un inventaire diversifié¢ de formules introductives existe (il y a, c’est, on voit) et 1’ordre
V-S peut étre mobilisé également. A cela s’ajoutent les énoncés ou le nouveau référent est introduit
directement en tant que sujet préverbal défini, pratique a laquelle les deux groupes d’apprenants font
peu appel (7.9.5).

En dépit de leurs divergences quant aux stratégies privilégiées pour introduire les nouveaux
référents, les productions des deux groupes d’apprenants montrent des tendances communes. Lorsque
nous les comparons aux productions des locuteurs natifs, les récits en L2 se démarquent car ils
manifestent une variété mineure de structures présentatives. Cette tendance se reflete dans I’évitement
des structures disponibles en L1 dont I’usage serait appropri¢ en L2, un exemple clair étant I’absence
de I’ordre V-S dans les productions des deux groupes d’apprenants. Elle est surtout visible dans les
productions des apprenants francophones, ou c’est la structure présentative en AVOIR qui porte la
fonction présentative d’ancrer les nouveaux référents dans le récit, au détriment des autres structures
disponibles. Les apprenants sinophones, quant a eux, mobilisent surtout la structure en AVOIR, et

deuxiemement la présentative de Perception, lorsqu’ils ont recours a une structure présentative.

7.9.3. La tendance a I’unicité des fonctions
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L’une des motivations a la base de I’inventaire relativement peu diversifié¢ de structures présentatives
relevées dans les productions des deux groupes d’apprenants (7.9.2) est la tendance a 1'unicité des
fonctions (Bartning et Kirchmeyer 2003). En effet, chez les apprenants d’une L2 on observe la
tendance a associer une fonction a une structure. Par conséquent, comme nous I’avons mentionné,
lorsque les apprenants francophones ont besoin d’une structure qui leur permette d’ancrer les
nouveaux référents dans le récit, c’est la structure en you qui sera sélectionnée en premier pour remplir
cette fonction. En d’autres mots, toutes les structures disponibles dans la langue source a cet effet —
et dont la plupart résulteraient dans un usage efficace en langue cible — « fusionnent » chez ces
locuteurs dans la structure en you en chinois L2.

Une conséquence de l’unicité¢ des fonctions est que la polyfonctionnalité des structures
syntaxiques en L2 est difficilement acquise, et cela en dépit du niveau avancé des locuteurs. Par
exemple, ce phénomene a été documenté relativement a 1’acquisition de 1’ordre V-S en italien L2 de
la part des apprenants francophones : ces locuteurs y associent la fonction d’introduction référentielle,
tandis que la polysémie de I’ordre V-S, qui est employé en italien L1 également pour marquer le
focus contrastif et pour assurer le maintien référentiel, n’est pas saisie par les apprenants — méme si
tres avanceés (Turco 2008).

Un autre exemple dans nos données concerne la structure en c’est...qui, laquelle est
sélectionnée uniquement pour exprimer le focus étroit dans les productions en frangais L2 des
apprenants sinophones. En effet, lorsque le contexte le demande, tous les locuteurs utilisent
correctement la structure en c’est...qui a focus étroit et I’ordre non marqué S-V n’est jamais attesté
dans ce contexte.

Comme discuté en 7.5.2.1, nous avons analysé un certain nombre de caractéristiques comme

favorisant I’emploi de la structure en cest a focus étroit dans les récits en francais L2 :

* la présence dans la langue source d’une structure fonctionnellement équivalente (la structure en shi ...

de a focus étroit) qui partage des traits en commun ;

* le fait que les subordonnées relatives descriptives, dont reléve typiquement la relative portée par la
structure en c’est a focus étroit, sont apprises plus facilement par rapport aux relatives continuatives,

comme celle dans la structure en ¢ ’est a focus large ;

* [’association prototypique de la structure en ¢ ’est a I’expression du focus étroit en frangais, tandis que la
structure présentative en c¢’est (comme les structures présentatives en général) commute dans certains

cas avec |’ordre non marqué S-V.
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A cela s’ajoute un quatrieme facteur. Nos données suggerent que les apprenants sinophones
associent une forme (la structure en ¢ ’est...qui) a une fonction (I’expression du focus étroit) et seraient
donc réticents a utiliser cette méme forme dans des contextes différents (I’introduction des nouvelles
entités référentielles dans le discours), suivant le principe susmentionné de 1’« unicité des fonctions ».

L’usage limité du pontage inférentiel chez les apprenants, discuté dans la section suivante,

s’inscrit également dans cette tendance.

7.9.4. L’usage limité du pontage inférentiel

Comme nous 1’avons vu en discutant des sujets préverbaux définis dans les productions de L2 (en
7.6.1), les deux groupes d’apprenants se caractérisent par un emploi trés limité de 1’opération du
pontage inférentiel, et en général, ils introduisent trés rarement les nouveaux référents directement en
tant que sujets préverbaux définis.

Les différents emplois des noms définis, dont notamment 1’anaphore associative, constituent
une difficulté en acquisition (Crosthwaite e al. 2018). Dans I’interprétation d’un nom défini, le sujet
récepteur cherche d’abord un antécédent qui puisse permettre de I’interpréter anaphoriquement. « Si
cette premicre opération échoue, c’est qu’une expression présupposant une information antérieure a
¢t¢ employée sans que cette information figure explicitement dans le discours : il faut alors
« ’accommoder » (Lewis 1979), ¢’est-a-dire faire comme si elle était accessible dans ce contexte, et
donc [...] 'inscrire dans la représentation du discours ». (Corblin 2001).

Dans les cas de définis a référence associative, dans 1’interprétation le probléme est de
retrouver la relation manquante entre I’antécédent et son anaphore pour pouvoir 1’interpréter. Dans
la production, il est nécessaire de savoir déterminer si la relation qui existe entre le référent de la
description définie et le référent de son antécédent (lorsque ce dernier est explicite) est une relation
qui peut étre omise, c’est-a-dire qui est inférable par 1’interlocuteur.

C’est pour ces raisons que le bridging est une opération problématique pour I’apprenant d’une
L2, ce qui est confirmé par nos données. Si dans les productions de nos apprenants, sinophones
comme francophones, il s’agit d’une pratique marginale, nous constatons tout de méme que les

référents concernés sont le policier et le boulanger, conformément a ce qui est observé dans les L1.

7.9.5. Une structuration analytique de I’information

429



La tendance a structurer I’information de fagon analytique est un trait caractéristique des productions
des apprenants, lesquels méme lorsqu’ils atteignent un niveau avancé de la langue cible ne
parviennent pas a rejoindre les productions des natifs qui, eux, sont capables de synthétiser et de
condenser la structure informationnelle de leur discours : « la structuration du récit est plus linéaire
et analytique chez les apprenants que chez les natifs, qui synthétisent plusieurs événements dans un
seul énoncé en hiérarchisant et nuancant 1I’information » (Bartning et Kirchmeyer 2003).

A cet égard, on remarquera que, si chez les apprenants francophones de I’italien ou de
I’anglais L2, cette tendance se manifeste dans un usage systématique et parfois redondant des
structures présentatives dans la langue cible (Lambert 1998 ; Leclercq 2008 ; Turco 2008) — ce qui
est confirmé par nos données relatives aux apprenants francophones de chinois — manifestement cela
n’est pas le cas des apprenants sinophones. Chez ces locuteurs, les tournures en i/ y a du frangais L2
ne sont pas utilisées a I’instar des structures en you, stratégies syntaxiques pourtant trés couramment
employées dans les narrations orales en chinois L1 et qui permettent notamment I’ancrage des entités
dans le discours. Nous pensons que le facteur déterminant ici est la reprise relative en francais,
laquelle est absente des structures présentatives au sein de la langue source et qui, plus généralement,
n’est pas en chinois un moyen disponible pour structurer globalement le discours autour d’un référent.

Ainsi, lorsque les apprenants sinophones de francais L2 marquent la continuité référentielle
vis-a-vis d’une entité introduite par une structure présentative, ils auront plus souvent recours a une
formulation encore plus « analytique », notamment la reprise explicite par un pronom personnel (ou
bien un SN lexical) et non pas 1’enchainement de propositions relatives portant sur le SN, typique des

récits des francophones natifs®®.

7.9.6. L’influence des principes pragmatiques de la L1

Si certaines caractéristiques sont spécifiques a I’interlangue (par exemple la sous-représentation des
structures en AVOIR en frangais L2 et le suremploi de ces dernicres en chinois L2), nous avons mis
en lumiére les traits communes aux deux groupes d’apprenants, a savoir la rare introduction des
nouveaux référents en tant que sujet préverbaux définis, la tendance a 1’unicité des fonctions (ot une
forme est premic¢rement associée a une fonction), et le conséquent recours a un inventaire réduit de

structures présentatives par rapport aux L1.

3% Dans la méme tendance s’inscrit I’emploi de tournures analytiques (ex. [AVOIR + SNagent + V2 + SNpatient]) 2 la

place des structures passives en BEI ([SNpatient+ BEI (+ SNagent) T V1), synthétiques, par les apprenants francophones.
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Nos données suggerent également que les apprenants sont toujours en partie influencés par
les principes de la langue source. Cela se refléte par exemple au niveau phrastique dans la restriction
de la définitude caractérisant les structures en AVOIR qui n’est pas pratiquée par les apprenants
francophones, ou dans les formes « variantes » relevées chez les apprenants sinophones comportant
I’omission du pronom relatif ou I’insertion d’un pronom personnel au sein de ces structures. Le
marquage explicite de la définitude avec des déterminants démonstratifs chez les apprenants
francophones en est un autre exemple.

Au niveau discursif I’influence de la L1 est manifeste surtout dans la structuration globale du
discours des apprenants sinophones qui ne choisissent pas le regroupement de plusieurs propositions
relatives portant sur un méme référent. Les données concernant la fonction de réintroduction
référentielle suggérent également une tendance de ce type, puisque les apprenants sinophones
n’assignent pas cette fonction aux formes en AVOIR tandis que les apprenants francophones les
utilisent dans ce contexte. Ces emplois reflétent les principes pragmatiques a I’ceuvre dans leur langue

source respective.

7.9.7. L’influence des représentations métalinguistiques

Dans le chapitre II, section 2.4.2, nous avons discut¢ de I’influence que les représentations
métalinguistiques de la langue cible peuvent avoir vis-a-vis du processus d’apprentissage.

Le raisonnement demande de nous attarder bri¢vement sur 1’absence de I’ordre présentatif V-
S dans les récits des apprenants (discutée en détail dans la section 7.5.4). En particulier, au-dela de
I’usage rare des structures présentatives en AVOIR, aucun exemple d’ordre V-S n’est observé dans
le corpus des apprenants sinophones. Or, ces données sont intéressantes étant donné 1’emploi fréquent
de cette structure pour ancrer les nouveaux référents dans leur L1 (chapitre V) et le fait que d’autres
études (Chini 2002, Valentini 1992, 2003) ont remarqué I’emploi de V-S trés tot chez les apprenants
sinophones d’italien L2. Valentini (2003) suggere que la L1 joue un role majeur dans la formation de
I’ordre des mots en L2, car les apprenants dont la langue source a un ordre des constituants plus
flexible (en D’occurrence le chinois) maitrisent plus facilement 1’emploi de phrases V-S
correspondantes dans la langue cible (en I’occurrence 1’italien). Rappelons aussi que 1’ordre V-S est
un dispositif fréquemment utilisé en italien (chapitre I § 1.2.1), ayant plusieurs fonctions dont celle,
tres fréquente, d’introduire les nouvelles entités référentielles en discours, comme en chinois. En
revanche, en francais I’ordre V-S est soumis a des nombreuses contraintes a I’oral (chapitre V § 5.3).
Cependant, comme le montrent nos données (chapitre VI § 6.3.2), cet ordre des constituants est,

néanmoins, disponible en frangais oral.
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Ainsi, nous pensons que si nos apprenants sinophones de frangais, a savoir des apprenants
avancés qui bénéficient d’une connaissance métalinguistique poussée de la L2 (voir le chapitre II,
section 2.7.2) ne produisent pas d’énoncés V-S en frangais L2, c’est que cet ordre des constituants
n’est pas conceptualisé en tant que choix possible dans I’inventaire syntaxique du francais, et
restaurent I’ordre S-V. Ainsi, des considérations métalinguistiques semblent étre a 1’ceuvre chez ces
locuteurs. Dans la méme perspective, nous suggérons que si I’ordre S-V comportant un SN indéfini
est souvent restauré au détriment des structures présentatives en AVOIR chez les apprenants
sinophones de frangais L2 c’est également que la configuration S-V est conceptualisé¢ comme 1’ordre

des mots canonique en frangais langue cible.

7.10. Conclusions

Dans ce chapitre, nous avons étudié les stratégies d’introduction référentielle employées par nos
apprenants sinophones de frangais L2 et apprenants francophones de chinois L2.

Premierement, nous constatons que, étant donné deux langues (le francais et le chinois dans
notre cas), I’orientation (en I’occurrence [L1gr > L2cgh] ou [L1cy> L2pr]) peut conduire a des résultats
différents.

En particulier, une association forme/fonction dans la L1 ne favorise pas toujours 1I’emploi du
« bindme » forme/fonction correspondant dans la langue cible. D’une part, les francophones
surexploitent les structures en AVOIR dans leurs productions en chinois L2, méme dans des contextes
que nous avons identifiés comme clairement inappropriés au niveau pragmatique (notamment, a la
place des structures passives en bei et pour encoder des référents « réactivés »).

La tendance, relevée par des études antérieures, pour les apprenants francophones de
s’appuyer systématiquement sur les structures présentatives biclausales afin d’introduire les
nouvelles entités référentielles dans la L2 est confirmée par notre étude. De plus, nos données
montrent que ce phénomeéne se produit méme dans le cas d’une langue cible ou la structure
présentative se construit sans pronoms relatifs — a savoir le chinois.

D’autre part, les apprenants sinophones privilégient 1’ordre non marqué S-V a sujet indéfini
pour introduire les entités dans leurs récits en frangais. Les formes biclausales en i/ y a présentent
plusieurs difficultés structurelles pour I’apprenant, dont notamment I’accord verbal avec le V2. Dans
la selection systématique de I’ordre S-V, nous pensons que la représentation métalinguistique de la

grammaire de la langue cible joue également un role.

432



En général, la présente étude confirme les résultats de travaux précédentes ayant montré que,
en dépit de leur niveau trés avancé, la sélection de I’information chez les apprenants refléte au moins
partiellement les principes qui guident leur L1, tant au niveau phrastique qu’au niveau discursif.
Cependant, ce qui nous semble surtout ressortir de nos données, c’est que les deux groupes
d’apprenants, malgré leurs divergences apparentes, manifestent un ensemble de caractéristiques (voir
la section 7.9) que 1’on ne peut pas attribuer a ’influence de la langue source. Ces caractéristiques

profilent une gestion pragmatique spécifique aux variétés d’apprentissage.
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