Aspects méthodologiques

2. 1. L’édition critique

L’histoire de I'édition des textes erilpest marquée par I'importance accordée aux
deux grandes traditions que sont Ceylan et la Birmanie. Les débuts de ces travaux en Europe
sont tributaires de I'accessibilité aux collections dont le danois Rasmus Rask fit figure de
pionnier dans la premiére moitié dux® siécle en rapportant une grande collection de
manuscrits en provenance de Ceylan. Les manuscrits choisis pour constituer les nouvelles
éditions sont essentiellement extraits des bibliotheques européennes, qui contiennent donc des
versions cinghalaises ou birmanes, les pieces venant de Thailande, du Laos, ou du Cambodge
ne trouvant pas encore leur voie d’expression. La fondation de la Pali Text Society en 1881,
I'organisme de référence dans I'édition et la publication de ces textes, n'y changent rien dans
ses premiers temps d’activité. La méthodologie appliqguée a ces éditions souffre du méme
défaut de représentativité et elles ne peuvent donc tenir compte des singularités et apports des
autres traditions. Par ailleurs ces éditions sont assez hétérogénes, de qualités inégales, et
basées sur des matériaux de divers fp@albir, 2009 : 3). Les résultats témoignent des
premiers temps de la recherche dans le domaine de la littératuiiéi, éa gonstruction des
éditions n'ayant pas encore trouvé une harmonie et cohérence qui tiennent compte des
singularités de cette littérature. Ce « modeéle » d’édition critique est d’ailleurs encore a penser,
comme nous invite d’'ailleurs a le faire Nalini Balbir dans un article éclairant sur ce sujet
(Balbir, 2009).

A I'exception de IExtended Madivamsa (1937), il faut attendre les dernieres décennies
pour voir au sein de cette institution majeure la parution de textes en provenance de
Thailande, du Laos, ou du Cambotigdl faut toutefois admettre que leur nombre reste
encore trés limité. L'intérét de ces textes a pourtant été pointé par George Coedes dans
diverses contributiori& Rappelant I'impact des lignages cinghalais sur la littératilielp

Nord de la Thailande, il soulignait que cet apport donnait « [...] & I'éruditilee yn nouvel

** par exemple, I&huddakaptha-arrhakathi s'appuie sur cing manuscrits cinghalais et un manuscrit birman (Pj
I vii) ; la Dhammasagani repose sur un manuscrit cinghalais et un manuscrit birman (Dhs Peftleavatthu
s’appuit sur deux manuscrits cinghalais (Pv iii) ; etc.
' Ppafifiisajitaka,  1981-1983 ; Jinakilamalr, 1982 ; Lokaneyyappakavan, 1986 ; Brah
Maleyyadevattheravatthw, 1993 ;Parthamasambodhi2003.
2 « Notes sur les ouvragedlis composés en pays thai » (1915) et « Documents sur Ihistoire politique et
religieuse du Laos » (1925).
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essor, résultant dans la production d’ceuvres aessrquables que la Mgalatthadpar de
Sirimangala, et aussi correctes que la Jitaalint » (Coedés, 1925 : 15)L’étude
approfondie du VSS confirme ses propos. Texte lalignais dont les fondations sont
savantes, il reflete I'excellence d’'un environnetmenastique qui a produit de nombreux
autres textes durant ce fameux « age d’or », pessdntiel non publiés en caracteres latins

ou difficilement accessibles.

Ainsi, I'édition du VSScontribue a attirer I'attention sur cette littératyzli de Thailande,
qui est une piece du savoir général el Cette tradition régionale comprend de nombreux
textes en caractéer&kbhomettham toujours dans I'attente d’étre édités et publdsiont seule
I'étude permet de saisir un pan essentiel de laureultthaie et des pratiques bouddhiques
régionales. Peter Skilling résume cela ainsiyikhout an understanding of the evolution of
this literature, can we achieve a deep understagmah Siamese literary, intellectual, and
social history?», ce corps de textes étant intimement lié at@réiture vernaculaire, aux arts,
et aux rituels au Siam (Skilling, 2009 : 33). Mp&s uniquement. Comme le montrera cette
étude, I'érudition pli du Nord de la Thailande traite de savoirs quiwent dans la région,

étroitement connectés aux traditions voisines.

Notre édition critique tient compte de la singitéade la littérature i, et s’écarte de
la quéte d’'un « archétype » de ce texte par I'eppbn d’'une méthode dite stemmatique.
Nalini Balbir (Balbir, 2009 : 13) résume parfaitemhdes raisons de cet engagement vers
d’autres horizons méthodologiques :

In the case of Indian literatures, whether ialiPin Sanskrit, in Prakrit or in the

medieval languages of India, the oral transmissite, fluidity and the openness of

texts, the non-standardization of language and amthphy call for other methods
which could lead to a clearer picture of relatiofshthan does a scribal stemma.

Notre visée est ainsi de produire un texte aussil que possible de I'original, pleinement
exploitable et intelligible pour le lecteur. Ceédition critique met en perspective différentes
sources collationnées au préalable, et les comgare elles en faisant ressortir toutes les
informations et variations utiles a sa compréhansfocet effet est créé un apparat critique
qui inclut également les références ou empruntatrés oeuvres, et met ainsi en relation
notre texte avec son univers littéraire de réféege€ Annexe 3). Nous avons également fait
le choix de travailler sur son commentaire, la MSSd’une part, il favorise la clarté quant a

la composition et la structure du texte ; et daypart, notre traduction bénéficie de cet
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appoint dans la mesure ou elle « colle » davaraageens souhaité par 'auteur, et limite ainsi

notre part d’interprétation.

Ainsi, pour établir cette édition critique nous asoprocédé en diverses éetapes de travail.
Elles sont présentées ici distinctement par comt@odiexposition, ce travail de longue
haleine opérant davantage par des allers et retmnstants entre ces diverses taches : 1. la
transcription, ou plutét la translittération de chiae des copies du texte et du commentaire ;
ainsi que le relevé systématique de I'ensemblevdaantes, fautes et erreurs trouvées dans
ces copies ; 2. la comparaison des différentesorersle cet ensemble et la constitution d’un
apparat ou appareil critique ; 3. l'insertion deasod’édition ; 4. et enfin I'ajout de différents

outils de référencements.

2. 1. 1. Translittération et relevé des erreurs
Cette étape consiste :

1. Tout d’abord a translittérer en caractéres $atutes les copies du V@8Ede la VSS; et a

donner forme aux énoncés (section des chapitresstdaces, des mots). Précisons que ceux-
ci sont écrits de maniére continue dans les maitsissans ponctuation et sans démarcation
entre les mots. Il y a bien des signes qui marqdestséparations dans le texte, mais non-

systématiques et qui concernent bien souvent dedgrortions (stance ou section) ;

2. Puis effectuer pour chacune d’entre elles uavéekystématique de toutes les variantes,
erreurs et fautes de copies. Cela nous serviranatroire a I'étape suivante une version
unique de ces textes ainsi qu’un apparat critiqies erreurs sont transmises d’'une copie a
une autre, ou bien peuvent étre le fait du copistmméme, chose difficile a distinguer. Quoi
gu’il en soit, la compréhension de leurs naturdssesceptible de nous apporter certains

compléments d’informations. Tres sommairement gl&s/ent étre dues :

— au processus de copie lui-méme. Tels que des dauignes, des retours a la ligne, toutes
sortes d'oublis (de lettres, mots, bouts de phratace, portion de texte), d’ajouts, de
modifications, d’inversions, de répétitions de s de mots, de syllabes, etc. Par exemple
nassaz au lieu desomanassa, piyapiyapiyam au lieu depiyapiyam, sarevinopour savering
kkhant: kkhan& pourkkhant: ; etc.

— a des similitudes graphiques entre divers calestfun méme alphabet ;

— a des erreurs phonétiques qui sont beaucouprg@ias, mais qui nous renseignent sur la

prononciation de certains groupes phonétiques eandroit ;
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— et enfin, des erreurs provenant d’'une proximitéphique entre certaines lettres, mais
appartenant a un autre alphabet que celui traitéllés sont en nombre suffisant, nous en
déduisons qu’une des copies en amont était notéeadd autre alphabet, nous éclairant sur sa

circulation et sa zone linguistique de provenance.

D’'une maniére générale, tous les manuscrits etoéditconsultés comportent un nombre
conséquent d'erreurs de syntaxe et de grammaire, plertions les plus difficiles
techniquement ou faisant I'objet d'un encodage télas plus affectées. Nous distinguons
toutefois en proportion celles relevées dans lgsesodu VSSet celles figurant dans son
commentaire. Cet écart est di a I'aspect versifigodifié des enseignements présentés dans
le VSSqui laissent peu de marge a toute variation, le tetetiet &€n quelque sorte bien calibré.
Les copies de la VSfeontiennent, elles, un nombre considérable d’esreui rendent
difficile la lecture de certains passages (Abhidimamotamment). Il a fallu en de multiples
occasions I'étude comparée de plusieurs sources dafi saisir clairement la nature des

informations.

2. 1. 2. La comparaison de I'ensemble et la constion d’'un apparat critique

La mise en perspective de toutes les copies reteask 'objet de cette tache. Elle
participe a la construction des versions finalescdacun des textes par I'inclusion d’un
apparat critique : c’est-a-dire I'ensemble des siajai accompagnent ces textes et qui en
premier lieu justifient les choix opérés entre Bifférentes versions. S’y ajoutent des
appréciations qui mettent en regard le texte dhicers recherches documentaires afin de

mieux saisir son contenu, et qui sont de diversear¢historiques, théoriques, etc.).

Certains modeles d’éditions et d’apparat critigueluent et présentent toutes les erreurs et
variantes dans une section annexe ou dans les amtess de page. Toutefois, la longueur et
la nature énigmatique du VS& son commentaire exposent le texte a de tres meusds
fautes de copies qui nous amenent a procéderefff@dent. Sans comptabiliser les erreurs les
plus communes a toutes les copies (voir ci-apnésiis avions au départ consigné une
quantité colossale de notes de bas de pages (plus5@d0). Mais dont I'essentiel est
qualitativement, et en définitive, de peu d'utiligpur le lecteur : outre I'alourdissement
considérable de la lecture, ces données sont gssevres et redondantes en termes
d’'informations. De maniere analogue a la démarghéerée dans I'édition pilote ddigha-

nikaya du Dhammachai Institute (Dhammachai Institute, 201@i—xix) nous avons donc
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opéré un tri entre celles qui sont pertinentesgeiifcatives — elles apportent une information
utile a la compréhension du texte, et sont donérées dans les notes de bas de page de la
version finale de notre édition critique — et lefres.

Ces derniéres sont :

— la quantité vocalique des voyelles qui est tetsnespectée : ledevient le plus souventet

le # devientu. La longueur du est affectée dans une moindre mesure ;

— la confusion de certaines voyelles liées prolmablte a la prononciation, par exemple

dhammipourdhamna ou paccapourpecca;

— des erreurs liées au processus de copie déjdlatgoublis, ajouts, inversions, répétition

de phrases, de mots ou de syllabes) ;

— la confusion de certaines consonnes dues a pgarsmité graphique dans l'alphabet en

question, ou appartenant & un autre systeme siykaba

— la gémination de certaines consonnes en débutale la rétroflexe sourde aspirdea
notéertha, par exemplethanam pourthanam ; la palatale sonore aspirge qui est indiquée
jjha, par exemplgjhana- pourjhana- ; ou encore la palataja doublée enjja, par exemple
jjita pourjita ;

— la consonne gémind@déiatrées souvent notéia, par exempl@ari pourpaiifi ;

— la dentalisation quasi-systématique e en tha: par exemplepathamapour parthama
thapitapourthapita thanapourthana;

— l'utilisation parfois aléatoire de la nasale piosinée devant une consonne. Entre les
différents manuscrits et au sein d’'un méme manusarly a pas d’uniformité et de respect
de la regle suivante : la nasale est celle quidiepa a la classe de la consonne concernée.
Par exemple,samangi et samafgi pour samagi; ranjaye et ramjaye pour rafjaye;

sapmkhepapoursaikhepa.

Ces erreurs ont ainsi fait I'objet de modificatiamu plutot de rectification, grace au jeu de
comparaison avec les autres copies du texte. Nous sommes également assuré qu’elles
n'étaient pas le fruit de variantes orthographigleesles ou de singularités grammaticales.
Par ailleurs, certaines données exploitées monigein nombre conséquent d’erreurs
provient de versions souches du V8Sde la VSS; et sont reproduites lors des copies

successives. Par exemple :
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— vidwe*® est écritviddhz (VSS 243) dans la majorité des manuscrits du VSS (B, €h¥ ;
Phviddz ; Ppvida) et de la VSS«Y®, P, PH, et PY) ;

— la glose deluputto(VSS+ 230) omet dans toutes les versions texqui marque la citation

(“du kucchito putto” duputtau lieu d&“du kucchito putto” ti duputtp;

— le mauvais emploi dans toutes les versions dsmel&ces commeu qui devrait étre au
locatif kuyan au lieu de l'accusatif kizn) dans la glose dé&u-mudan (v. 243) kumn

pathaviyan modati tatthagtatta” ti ku-mudan kuvalayan) ;

— I'énonciation de quatre facteursjiéna (VSS+ 339) devrait correspondrevaakka-vicira-
sukh’-ekaggta-vasena les copistes remplacant tosiskhapar ce qui semble-t-il estukkha
(F° -dak’-, M° -dukh’-, P et Py -dukkh’-) ;

— pour décrire I'ensemble qui commence par les reasMineurs farittabhadisu), trois

manuscrits écrivemarittadisu (M¢, F* et Pp) ;

— le termeacci écrit en quatre occurrences aspiréaenhi (B, Cha, Ph, Y), chose reproduite

dans trois des quatre manuscrits du commentdir@®(P Y° ; PH aggj) ;

— eftc.

Par ailleurs, situation qui est loin d’étre rafearrive qu’un terme fasse l'objet de diverses
orthographes. Par exemplsanthava: (v. 74) est écrit :santhavaz (B), saudavan (P),
sambhava (C), sandhava: (Y), et sauthavan (Ph). De méme pour le commentaire, ou une
portion des vers 29lorthapanna est rendue paworappan (M), vorhamvam (F°),
varthabban (PH), etvoarrthavan (PP). Si l'orthographe du terme en question est iséaia
rectifier, certaines portions révelent des lectuplss difficiles & apprécier. La mise en
parallele de la VSS—avec le VSS permet souvent de rétablir le texe, gxemple
akkhagnvitz dans VSS59 écrit de diverses maniéres erronnées dans leneataire (P -
akkhagnita, PH -akkhaantita, Pg illisible, Y° -akkharad). L’apport d’autres sources
extérieures a été également utile a la construdiortexte, comme lillustre la glose des
mémes : lauteur cite un extrait d@accasakhepa «cakkhu-sota-mano-ditu tira-
vorthapanan pi ca [...] » (Sacc 248cd) pour lequel seul le recours atl@diexistante de ce

texte nous offre une solution. En effet, pour lenposétira-varthapanan on trouve dans les

* Le termevidva n'est pas référencé en tant que tel dans les diwices pli. Le PED évoquesiddasucomme
«another form ofvidva = Sk.». Il faut s’appuyer sur VS§243 {idva pandito) et mettre cette glose en lien avec
I' Abidhinappadpika, puisquevidva y est bien recensé ealpcomme un des nombreux synonymes du « sage »
(Abh 228-229) ; ainsi que la source d’emprunt dis\VI@Saddaiti, qui nous conforte sur ce point.
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différentes versions a disposition diverses prdjwss : tirazam varhabban (M°), tirana-

varthabavan (P9, tirana-varhabbay (PH), ettiranam vathavan (PP).

Enfin, certains termes sont présents a de nomizaegeises dans le texte sous difféerentes
formes ou irrégularités que nous avons tenté d’barser. Pour un méme item il peut y avoir
diverses versions, ces formes sont également lgétées a l'intérieur de chacun des
manuscrits. Dans ces situations nous avons opteé lpguste version orthographique et la

plus représentée lorsque divers choix se présantaleici quelques-uns de ces mots :

—sugatj suggatj — sdasg solasa sorasa
— parfiha parha, — visati, visg,

— parthama pathama — paunarasg pannarasa
—thana, thana, — catukkacatuka

— thatetwz, thapet\a, — pahav, pathav,

— uppajjati upajjati, — dve dvi, dva,

— cattalisa, cattalisa, cattarisa, tattalisa, —aruppa, aripa,

—timsa, tinsa, tisa, —etc.

2. 1. 3. Notes d’édition et de traduction

Nous avons introduit difféerents éléments dansxeetgili pour en favoriser la lecture et
I'étude :
— Des signes de ponctuation afin d’en organise&skenble, et faciliter sa compréhension, en
marquant les degrés de subordination entre leérdiffs éléments du discours et en précisant
les liens logiques entre ces éléments. Nous avautefois tenté de ne pas abuser de ces

signes afin de ne pas influer a I'exces sur laneattéme des eénonces.

— Nous avons introduit des italiques dans le telxtd/SSlorsqu’il faisait usage de certaines

abréviations, et dans le commentaire pour inditpgetermes glosés.

— Notre traduction fait un usage des guillemets pendre compte de citations indiquées dans
le texte pli pariti. Nous avons par ailleurs inséré des doubles apdssof)’) lorsque nous
souhaitions mettre en relief un terme qui ne I'eas dans le texte eralp Par ailleurs,

signalons que nous avons utilisé dans le textealetep guillemets dits « anglais » (* ).

— La séparation par un tiret (-) de la plupart dests composés. Le cadre de notre étude
justifie cette décision dans la mesure ou le jeulaunatiere qu’'est la langue et ses unités

signifiantes est au coeur des procédés linguistidgied I'oeuvre. Aucun signe particulier

58



n’indique un composeé résultant de la jonction ediax voyelles (exlatadini pour lata +
admi).

— Les élisions a l'intérieur d’'un composé sont miées par le tiret et I'apostrophe (-').
Lorsque ['élision intervient entre la derniere vidged’'un mot et linitiale du mot suivant,
nous marquons la césure par une apostrophe, pampéxttra ime > tatr’ ime.Exception
faite denatthi (na + atthi) que nous maintenons sous cette forme, parfaitememonnu
comme une forme indéclinable dan®\I®ictionary of Pali Ilde Margaret Cone (&atthi).

— les regles dsandhiconcernant deux termes distincts, aveaifggalita en finale et une
consonne a linitiale, sont également variable®rséés manuscrits et au sein d’'un méme
manuscrit. Lorsque plusieurs versions se sont ptésge pour un méme terme, nous avons
maintenu celle qui indiquait le changementrdggahita par la nasale correspondante a la
classe de la consonne qui suivait. Par exenepl®; ca> evafn cadirham me> dirtham me.
Par ailleurs, lorsque les éditiondipéférencés dans nos notes de bas de page meniepas

compte de cette derniére regle, nous n’en avonfaiasention.

— Nous avons laissé les titres d’ceuvres sous ungefoon-italique afin de ne pas entretenir

de confusion avec les portions glosées qui sdet,an italique.

Pour la traduction, voici également quelques éléméa mise en forme :

— les crochets [ ] indiquent un terme qui n'est pessent dans le texte mais qui permet de

saisir le sens de I'’énoncé ;

— les parenthéses () renvoient a un terme tecanigjutraduit, dont la mise en relief est
importante dans le cadre de I'’énoncé ; il indigeeséns qui est suggéré et mérite d'étre
préciser (précédé dee) ; ou bien, dans l'optigue du commentaire, il reflate synonyme

pour lequel aucune traduction n’était appropriée ;

— le signe (...) mentionne un élément ou une porioriexte dont nous n'avons pu saisir le

sens, et qui reste donc non traduit ;

— certains termes ont été laissés sous leur foaecpnsidérant qu’ils étaient suffisamment
signifiants par eux-mémes et en quelque sorte paks®s le langage commun. lls sont donc
soumis aux regles d’'usage de la langue francatgapmment la marque du pluriel, et ne sont
pas présentés sous une forme italique (par exeBuadledha, Bodhisatta, Nilaha, etc.). Les
termes qui ne rentrent pas dans ce cadre sont raaice sous leur forme radicale et en

italique (par exempl¢ghana, kamma hety etc.), l'italique n’étant pas de mise pour lenter
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‘pali’ (gardé invariable s’il est adjectif) ou ceux igdésigne les grands ensembles de la

littérature pali (Vinaya, Suttanta, Abhidhamma).

En somme, la méthode qui préside a la construat®motre édition critique tient
compte de la singularité du matériel traité, etadssi « sur mesure » : le nombre limité de
sources primaires, la diversité des provenancefrénineux nombre d’irrégularités traités

dans le texte.

2. 1. 4. Outils de référencements

Enfin, I'ajout de différents systemes de référeneetriels que des index ou glossaires,
favorisera pour le lecteur la navigation et le ragé dans le texte. En somme ils facilitent
I'acces direct aux contenus du texte. Voici ceedigs données présentées dans la section

Annexes
— un index des différenisidaou vers (annexe 2) ;

— une synthese des divers textes et ceuvres qupsEsdnts dans les V@BVSSt (annexe 3).
Leur intérét est de nous éclairer sur les sourcésriguent ces textes, de nous donner une
indication sur la composition de la bibliothequenastique de Ratanapafifa et de I'auteur du
commentaire, et donc potentiellement des texiésgpi circulaient dans la région lors de la
rédaction du VSt son commentairdNous avons inclus dans cette liste : les textess cit
explicitement (distingués par un *), ceux emprurgésion-cités par les VS& VSSt mais
dont nous avons retrouvé la trace, et ceux qui lsohase de développements évidents dans
les VSSet VSSt mais sujets a des arrangements propres a Ratamap@éifiaines portions

de textes ;

— un glossaire des termes techniques (annexe #¥yymiplusieurs champs conceptuels sont
développés dans le texte, les lecteurs n'ayanh@esssairement une connaissance aigue de la

terminologie propre a chacun de ces domaines ;

— un index deshuachai (annexe 5), desadi-saiketa (annexe 6), des extraits de
I'Ekakkharakosgannexes 7a et 7b), et le texte Haramatthabindu(annexe 8) dont les

utilités seront décrites dans le cours de nos dgpeiments.
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3. Structure du texte

3. 1. Divisions

Le VSS se compose d’'un ensemble de 414 stagetw) en fli, réparties en dix-neuf
chapitres auxquelles s’ajoutent une courte sedi®rcing strophes (ditEnvol) dédiées a
lauteur du texte. L’ensemble est déséquilibré ques ces sections sont de tailles tres
inégales : la derniere section occupe a elle sedle de la moitié du texte. Tandis que les

chapitres 8, 11 et 12 ne comprennent que troixasachacun. Voici cette répartition dans le

détail :
Nombre de
Chapitres
stances
Prologue 8
1. adi-saiketa 40
2. anta-saiketa 6
3. ady-anta-saketa 23
4. majjha-sanhata 6
5. parilomakkhara 6
6. linantarakkhara 6
7. dvatthaka 7
8. loka-siffaikita-saikhya 3
9. vapna-saikhya 6
10.silesaka 6
11. adi-padottara 3
12. majjha-pzdottara 3
13.anta-pidottara 5
14. pafiha-samottara 6
15. saddatthaka 5
16.guha-padatthaka 5
17.pahdr 29
18.yamaka 23
19. pakinnaka 213
Envoi 5
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3. 2. Prosodie

Les meétres i sont construits selon le nombre de syllabakkllarg ou mesures
(mattz, gapa) contenues dans un vers, et selon un schémaitaiterner des syllabes dites
légereslghu) ou lourdesdaru), constituant ainsi sa structure rythmique. Laligide celles-
ci repose essentiellement sur deux variables, éduve de la syllabe (ouverte ou fermée), et

la longueur des voyelles (bréves ou longues) :

— les voyelles, i, u sont naturellement breves§sg, tandis quei, 7, i, sont longuesdigha).
Les voyellese et o sont lourdes dans des syllabes ouvertes, et kgirs des syllabes

fermées.

— on dit gqu’une syllabe est ouverte lorsque uneeileyest suivie par une autre voyelle ou par
une unique consonne. Elle est fermée lorsqu’eltesewie par deux consonnes ou par le
niggahta (am). Ainsi, une syllabe ouverte avec une voyelle brest métriquement Iégeére ;

une syllabe fermée ou une syllabe avec une volggilgue est dite lourde.

— enfin, la derniere syllabe d’'un vers est toujdatsde indépendamment de sa qualité.

Dans le VSS le metre principalement employé eshurhubha (sk. anusrubh ou plus
courammentsloka), qui constitue la forme métrique la plus courartganurhubha est

composé de stanceagiatha) de quatre, cing ou six verggda) comportant chacun 8 syllabes.

La cadence dednurhubhaest marquée par le schéma rythmique suivant :

Pour lespadapairs (b et d), ~ — ~ X
5° 6° 7° 8° syllabes
(= = syllabes légeres— = syllabes lourdes)

De maniere générale on trouve dans les différargesons de ce texte de nombreuses formes
qui vont contre le meétre. Nous les avons rectifiéaselles présentent toutes une situation
identique (la longueur des voyelleset i) qui reflete possiblement une prononciation qui,
dans la pratique, différencie mal la quantité viops. Par exemple, dans I'édition en

caractéres thais :

— 38d :katam dve caturo pva
— 65d :mahz-dayena ropta
— 68d :Kassapa-jina-rofta

— 74d :seyyo hoti na gpiyo
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— 105d :dvi-milo jina-ropito.

Dans tous ces cas, le texte porte iutbong a I'endroit ou la cadence duida pair de

I'anuthubhaexige une breve (septieme syllabe).

Plus rarement on peut rencontrer dans le textar@atlypes de metres. Nous nous appuyons
ici sur la terminologie employée dans Vittodaya I'ceuvre de référence en matiére de
prosodie pli, composée a Ceylan parfggarakkhita Xi1 ®-xii € siécles) Gatha composées de

padaau nombre de syllabes identiques :

— 11 syllabestusthubhan variétéindavajird (— —~——w«—v——) :
v. 75, 76,85, 190,413

-12 . jagat; variétévamsarthag (v+—~ —— = w—=—w— ) :
v. 98, 99, 100, 101, 181, 189, 191, 192, 350.

—-14 . sakkaf variétévasantatila (——~—=~v—ve—w v —— ).

v. 80, 81

- 15 . atisakkarf variétémalin (= = = v v v —— | — v —— v —— )

V. 79.

- 16 arthi variétévanini (=« = v« —v —wv v v —w —w —— )

v. 356.

-17 accarhi variétémandakkant (————, =~ v v v — — v —— v —— ).
v. 195

—gatha dont le nombre de syllabes varie selong@da : v. 267, 351, 352, 409.

Les strophes indiquées en gras sont celles comppsébablement par Ratanapafifia. Aucune
correspondance avec d’autres textes n'a été troev@tles correspondent bien souvent a des
procédés technigues dont seul le V@8veloppe les aspects. Les compétences de
Ratanapafifia en matiére de prosodie montrent eat’itapable de composer et jongler avec
divers schémas métriques. D’ailleurs, s’il est bfanteur de laJinakilamali son habileté
n'est plus a démontrer puisqu’on trouve dans letigsaversifiees de ce texte de nombreux
meétres complexesupindavajiz (11 syllabes, v. 47)ypatrhita (11 syllabes, v. 93}praka (12
syllabes, v. 78)yvasantatilalkk (14 syllabes, v. 99)vanini (16 syllabes),saddhaa (21
syllabes), etc. Cette connaissance en matiere asogie est peu surprenante. L’influence

cinghalaise et son réle déterminant depuisNé siécle sur le développement textuel au Siam
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et dans le Nord de la Thailande ont déja été suedigLes nombreux échanges entre moines
de la région et Ceylan ont favorisé et dynamistudié de la langue, et il est certain que des
traités de métrique circulaient alors dans la még®irimaigala cite par exemple dans sa
Mavigalatthadpari le Chandavuttippaiha®* ou encore leVuttodayd® déja évoquédont
I'influence est essentielle sur la poétique thaiene I'ceuvre essentielle qu’estGhindzmary
(Hudak, 1990 : 48-49 ; Terwiel, 1996 : 314-318)

* Mang-d 10,6. [...] chandavuttippaipe vuttan.
** Mang-d 11,20et 318,18-19. [...] vuttodaye vutta etvuttodaye vutta etan.
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