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phonéticiens sous divers points de vue et selon diverses méthodes. Si on a fait au
départ un paraliéle entre la langue écrite et la langue pariée, il ne fait cependant
aucun doute maintenant que les deux types de discours ont des systemes de
fonctionnement somme toute assez indépendants. La syntaxe de l'oral, pour
laquelie il est possible de revenir en arriére, ou encore de faire des répétitions sans
brouiller le sens, n'est pas aussi rigide que la syntaxe de i'écrit, qui se doit de
respecter un ordre strict et linéaire ol il est impossible de revenir en arriére sans
violer les régles de base (Ouellon, 1991). De méme, un sous-entendu demande
généralement 3 é&tre suggéré a l'écrit d’'une maniére ou d’une autre, que ce soit par
le choix des éléments lexicaux ou la construction syntaxique, alors qu'a Vorai,
Iintonation peut véhiculer une large part de la subjectivité sans que cette
dimension ne soit explicitement verbalisée d'aucune fagon.

Toute étude portant sur 'oral ainsi que son| organisation se heurte au probléme de
la reconnaissance des unités constitutives (phonémes, syliabes, groupes intonatifs,
énoncés, tours de parole) et de leur organisation, de méme qu'a celui des indices
qui révélent cette organisation. Ce probléme est particuliérement complexe dans le
cas des unités de plus grandes dimensions, soit I'énoncé et le tour de parole, ce
dernier retenant ici notre attention. Il demande en outre & &tre abordé de maniére
différente selon que i'on a affaire a ia lecture d’un texte ou 3 de V'oral spontané.

Une quantité assez importante d'études ont porté sur l'organisation prosodique du
texte lu, parmi lesquelles celles de Lehiste et Peterson (1972) et Lehiste (1975).
Avec ce type de discours, il est en effet plus facile d'éliminer Vinfluence des
données trop disparates, d'avoir un corpus uniforme ou de controler les divers
parametres qu'on veut étudier. Les phrases sont aussi plus nettement découpées,
ce qui fait que le locuteur sait plus facilement quand marquer la fin de celles-ci. Ce
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type d'études permet donc de bien isoler et cibler les divers paramétres en plus de
 bien en vérifier les impacts sur le langage.

Plus récemment, d'autres études se sont intéressées 2 la langue orale qui n'est pas
soutenue par un texte préexistant dont elle constituerait en quelque sorte
Foralisation. Contrairement & ce qu'on peut penser, ce type de recherches ne porte
cependant pas uniquement sur la parole spontanée. Les études sur le monologue
en situation contrbiée, que I'on retrouve généralement sous forme dinstructions
pour fabriquer quelque chose ou bien pour indiquer un itinéraire, semblent étre
plus nombreuses que les études qui portent sur le discours purement spontané.
Swerts (1993, 1997 et 1998), Swerts et Geluykens (1994), Swerts et Coliier
(1992), Swerts, Collier et Terken (1994), Swerts et Ostendorf (1997) et Geluykens
et Swerts (1993) sont les principaux représentants de ce type d'études sur le
discours contrdié, dont ils se sont attachés a faire ressortir les avantages, le
principal étant la possibilité de profiter du meilleur des deux mondes ; il permet en
effet de blen contrbler le contenu du corpus, qui se trouve du fait méme
partieliement homogénéisé, tout en laissant le locuteur libre de le dire comme il le
désire. De cette fagon, il est possible de comparer et d'évaluer des paramétres
ciblés et leurs impacts sur le fonctionnement du discours, tout en préservant les
qualités recherchées du discours spontané (voix naturelle, erreurs, hésitations,
retours en arriére, répétitions, etc.), sans le coté artificiel du texte lu.

Les études sur I'organisation des unités de grandes dimensions dans le « vrai »
discours spontané se font nettement plus rares, et ce, dans toutes les langues. En
francais québécois, les travaux de Ouellon (1990 et 1991), Ouellon, Paradis et
Duchesne (1991) et Demers (1996) ont cependant abordé certains aspects de la
question. Ce peu dintérét accordé a la forme de discours la plus représentative de
Fusage naturel et quotidien du langage est probablement imputable 3 sa grande
variabilité et a son caractire moins prévisible. En effet, lorsque le contenu du
discours n’est pas prévu a l'avance, il est alors d'autant plus difficile de contrdler
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rigoureusement les parameétres a I'étude, ces derniers risquant toujours débre
influencés de quelque maniére que ce soit par ie contexte du discours.

A cette imprévisibliité inhérente au discours spontané, s'ajoute en ce qui concerne
I'étude de 'organisation des tours de parole dans le dialogue, une seconde source
dimprévisibilité qui tient aux possibilités dintervention de Vinterlocuteur ; celui-ci
peut en effet couper la parole au locuteur, refuser de la prendre lorsqu'on veut ia
lui céder, encourager le locuteur & continuer, réagir a ce qui est dit. Dans le cas du
tour de parole long qui retiendra notre attention, le principal défi du locuteur dans
ce type de discours est donc d‘arriver 3 livrer son message et d’organiser son tour
selon les différents topiques quil compte aborder, en signalant qu'il veut garder ia
parole ou au contraire la céder au moment opportun, tout cela en maintenant
Iintérét de son interlocuteur. Il s'agit & d'un processus relativement complexe,
mais auquel chacun s'adonne a plusieurs reprises chaque jour de fagon
inconsciente dans le cadre des échanges sociaux. II faut aussi considérer que
{interfocuteur n'est pas passif pendant le discours du focuteur; if doit non
seulement comprendre le message, mais aussi &tre attentif aux signaux de
structuration du discours de facon a étre prét a prendre la parole & son tour

lorsque cefa lui sera demandé a travers le jeu dindices plus ou moins explicites
distiliés par le locuteur,

Dans la présente recherche, nous avons voulu nous pencher sur ces divers indices
ou signaux que donne le locuteur dans son discours pour indiquer quit veut céder
la parole ou au contraire la conserver. Puisque notre étude s'intéresse
principalement & la dimension prosodique, notre attention s’est principalement
portée sur les pauses, les différents indices intonatifs et les variations dintensité.
Par ia suite, nous avons voulu explorer de fagon complémentaire linfluence des

autres facteurs linguistiques, tels la syntaxe, la sémantique et la pragmatique dans
Ce processus.
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L'étude porte sur un corpus de 2 conversations semi-dirigées, mais trés naturelies,
* réaiisées en laboratoire avec deux locuteurs qui se connaissaient bien. Nous avons
retenu 20 tours de parcle, C'est-a-dire 10 tours pour chacun des deux locuteéurs,
un homme et une femme étudiants universitaires dans la région de Québec. Les
tours de parole, bien gu'appartenant a un sous-ensemble de tours longs,
comprenant plusieurs énoncés, sont tous de longueurs différentes, et ils portent
sur des themes variés. Les entrevues ont été réalisées quelques années avant le
début de notre recherche et les locuteurs n‘avaient donc aucune idée que leurs
conversations seraient utilisées un jour pour une étude sur le tour de parole, ce qui
exclut fa possibilité d'effets intentionnels, comme c'est le cas dans certaines études
portant sur les types de discours contraints mentionnées plus haut.

La présente recherche est divisée en 5 parties. Au chapitre 1, Problématigue, nous
commencons I'exploration de la question de recherche par une revue des
connaissances générales sur les tactiques de changement de tour utilisées par les
participants d'une conversation. Un rapide survol de quelques études sur le
discours oral spontané est présenté avant de regarder de plus prés le travail
important de Duncan (1972) sur la conversation spontanée dans fe but de préciser
notre hypothése de recherche.

Le chapitre 2, Etat de la question, propose un examen des diverses études qui
abordent la question des tours de parole dans différents types de discours oraux.
Une premiére partie consacrée aux indices prosodiques commence par un Survol
d'études importantes sur le discours lu auquel succédent les études sur le discours
spontané, le monologue et le dialogue. Dans la partie consacrée aux indices autres
que prosodiques, nous abordons diverses études qui ont trait aux facteurs
syntaxiques et sémantico-pragmatiques de I'analyse afin de mieux cerner ce dont il
sera question dans 'Analyse des résultats.
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Dans le chapitre 3, Méthodologie, nous expliguons la procédure d'analyse que nous
avons privilégiée pour mener 3 bien cette recherche. Elle se trouve divisée en 2
grandes sections, Pétude impressive, cC'est-a-dire la méthode utilisée pour le
prélévement des indices a « l'oreille » et par I3 suite I'analyse instrumentale ol l'on
retrouve des indications sur le matériel informatique utilisé ainsi que sur la
méthode de segmentation du signal acoustique et de prise de données.

Au chapitre 4, Analyse des résultats, les indices retenus sont traités de facon
individuelle. On retrouve tout d'abord les résultats obtenus pour ia pause, enstite
Iintonation et enfin lintensité. Le rOle des facteurs linguistiques d'ordre
syntaxique, sémantique ou pragmatique est bridvement exploré aprés celui des
facteurs phonétiques. Dans ce chapitre, nous tentons d'évaluer I'apport de chacun
des éléments dans I'annonce de ia fin d'un tour de parole par le locuteur. Plusieurs
tableaux synthéses nous permettent d‘établir des valeurs moyennes et ainsi faire
des liens, lorsque c'est possible, entre les divers éiéments a V'étude.

Enfin, en Conclusion, on retrouve une récapitulation des principaux résultats
obtenus. Nous avons aussi tenté de faire une synthése de ce qu'ils nous révélent

sur le fonctionnement du tour de parole long dans un discours spontané de type
collaboratif.



Chapitre 1

Probléematique
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1.0 InTRODUCTION

Dans son quotidien, 'étre humain est appelé a comimuniquer avec ies gens qui
I'entourent et c'est généralement a i'aide de la conversation spontanée qu'il le fait,
et ce, dans toutes les langues. Quil s'agisse dinterventions courtes ou longues,
celles-ci ne sont généralement pas délimitées d'avance. On peut donc se demander
comment font alors les participants a une conversation pour alterner leur tour a la
parole sans empiéter sur le tour de leur interlocuteur. La présente recherche porte
justement sur Iidentification des mécanismes utilisés lors de la conversation pour
marquer les limites des tours de parole longs.

Tout discours spontané implique énormément de facteurs gui influencent tous &
leur maniére la production du discours ainsi que son décodage. Il est d'autant plus
difficile de contrller les paramétres cibies alors que la quantité de facteurs
impliqués est trés importante, autant pour les facteurs prosodiques que
synﬁxéques et sémantico-pragmatiques. C'est la principale raison qui fait que la
plupart des chercheurs préférent se pencher sur des discours plus prévisibles que
la conversation spontanée, ce qui en limite ainsi le nombre de recherches qui sont
consacrées a cette derniére. Il est toutefois nécessaire de faire une premiére

tentative dans lidentification des éléments présents lors du processus d'alternance
dans la conversation.

1.1 L= TOUR DE PAROLE

D'une maniére générale, on sait que la conversation consiste en une alternance de
tours de parole de longueurs et de durées diverses et que cette alternance est
réalisée sans trop de difficulté par les locuteurs. Taylor et Cameron (1987)
émettent deux hypothéses concernant la conversation :
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The first of theses assumptions is that conversations consist, at least in
part, in the production of particular sorts of interactional units, such as
speech acts, or moves, or tumns, or sentences, etc. The second
assumption is- that in -producing -these units, conversationalists are
guided by interactional rules wich determine when particular units may
occur, how they may be recognized, what they may be combined with,
and generally, how they fit into the organizational stucture of
conversation. (Taylor et Cameron, 1987 : 1)

Ces régles de linteraction sont assez bien connues. On s'entend généralement
pour affirmer qu’un tour de parole se termine le plus souvent avec le début du tour
de parole suivant. On considére de la méme fagon que la fin d'une phrase, d'un
paragraphe, d'un tour soit indiquée par différents indices tels une intonation
descendante, un allongement des voyelles finales, des pauses plus longues, etc.
Un des probiémes rencontrés en conversation est que tous ces éléments se
retrouvent a lintérieur d'un méme tour de parole. Le locuteur devrait alors
marquer de fagons distinctes Ia fin de ces différentes unités, c'est-a-dire marquer
la fin d'un énoncé non final différemment de ce qu'il ferait pour un énoncé final s'il
ne veut pas perdre son tour a la parole.

Geluykens et Swerts (1993) avancent que les locuteurs en situation de dialogue
utiliseraient le ton haut pour les phrases non finales. Geluykens et Swerts (1994)
et Swerts et Ostendorf (1997) ajoutent que le ton bas serait réservé pour marquer
la fin d’'un topique ou la fin d’un tour. Swerts, Collier et Terken (1994) rappelient
que les syllabes en finale ont tendance 3 étre allongées. Swerts, Wichmann et
Beun (1996) et Swerts (1998) soulignent que la pause remplie est signe de

continuité et que nous avons une tendance & associer une pause longue avec une
frontiere discursive importante.
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1.2 U TRAVAIL DE PRECURSEUR : Duncan (1972)

Dans sa recherche "« Some signais and rules for taking speaking tumns in
conversations » qui se veut la base de plusieurs études sur le discours spontané et
sur ia conversation proprement dite, Duncan donne beaucoup de renseignements
sur ies signaux émis par le locuteur lorsquil veut céder le tour. L'étude est faite 3
partir dun corpus constitué de deux entrevues réalisées entre un
psychothérapeute et son client. Les entrevues ont été enregistrées sur ruban
vidéo. Toutes les paroles des participants sont transcrites en plus de tous les
mouvements produits par les locuteurs. Duncan a voulu noter fe maximum
d'informations puisqu’il cherchait & déterminer lequel des comportements observés
est le principal élément qui influence une situation de communication; en plus des
segments phonétiques, les éiéments de paralangage et les mouvements du corps
sont donc inclus dans la transcription du corpus.

Duncan identifie six indices « céde-tour » : lintonation, le paralangage (étirement
exagéré de fa syllabe finale ou de la voyelle accentuée du segment final), les
mouvements du corps, les séquences sociocentriques (expressions stéréotypées du
genre « mais euh» et «t'sais », le paralangage (chute de fréquence etfou
dintensité « paralinguistiques » en conjonction avec une de ces séquences
sociocentriques) et la syntaxe (complétion de la phrase). (p. 286-287)

L'analyse des entrevues montre que les locuteurs font preuve d’un grand respect
de la prise du tour de parole. Les chances de tours simultanés diminuent quand
finterlocuteur essaie de prendre la parole aprés que le locuteur a émis des signaux
de changements de tour. Plus il y a d'indices de fin de tour, plus il y a de chances
que lnterlocuteur tente de prendre la parole. Il n'y aurait pas d'élément spécifique
en tant que tel qui influencerait cette situation de communication, mals plutét des
éléments plus généraux. A ce stade-ci, Duncan explique que les indices de fin qu’il
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identifie ne sont pas des indices émis expressément par le locuteur pour marquer

ia fin de son tour et que ce serait plutbt i'arrét des éiéments déja en place qui

annoncerait- la-fin-d'un tour. I dorne en exemple quit n'y a pas dintonation
spécifique, mais une déviation du ton neutre. I n'y a pas de mouvement corporel

précis, mais I'arrét du mouvement en court. Il n'y a pas non plus de schéma

paralinguistique précis, mais plutét une chute de fréquence et/ou dintensité.

1.3 VERS UNE HYPOTHESE

L'étude de Duncan qui porte sur la conversation spontanée est trés détailiée, mais
elle est surtout axée sur son aspect social. Le point de vue phonétique y est moins
développé. Par ailleurs, la plupart des études phonétiques sur le discours oral ne
éporteht pas sur le discours spontané. Il est en effet plus fréquent de retrouver des
études qui portent sur le discours lu (Lehiste, 1975) ou ie monologue (Swerts,
1993, 1997, 1998; Swerts et Collier, 1992; Swerts, Collier et Terken, 1994, Swerts,
Bouwhuis et Collier, 1994 ainsi que Swerts et Geluykens, 1994). Certaines études
cependant vont porter sur le dialogue (Geluykens et Swerts, 1993 et 1994), mais
en situation extrémement contriiée. Les acteurs de ces conversations sont souvent
invités 3 indiquer fa fin de leur tour par les moyens phonétiques connus quils
croient appropriés. Les types d'études effectuées dans ces conditions sont
nécessaires afin d'établir des bases de recherche solides 3 des études qui vont par

la suite porter sur des types de discours beaucoup moins prévisibles comme cest
le cas icl avec la conversation spontanée.

Notre recherche consistera ici 3 relever ies données présentes a la fin des tours de
parole d'une réelle conversation et non a produire artificiellement ce qu'on pense
vouloir entendre & la fin des tours. En indiquant au locuteur quil doit utiliser des
indices prosodiques pour signaler V'organisation de son discours, on risque de voir
apparaitre ce que tout le monde croit devoir produire a la fin d’un énoncé et a plus
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forte raison & ia fin d'un tour de parole. Le locuteur peut se sentir obligé de
marquer ces finales avec une baisse d'énergie, une intonation descendante, un
débit ralenti ou bien-des pauses plus-fongues aux endroits désignés. Clest pour
toutes ces raisons gue le corpus choisi en est un qui a été produit par des
locuteurs qui n'étaient pas informés que leur conversation servirait quelques
années plus tard a une étude portant justement sur Vinteraction. Nous avons alors
une conversation réelle ol les locuteurs n'utilisent pas de « recette » pour marquer
la fin de leurs interventions. Nous nous retrouvons devant une conversation entre
deux personnes ou les locuteurs utilisent naturellement et inconsciemment des

éléments a la fin de leur tour de parole pour ainsi indiquer & leur interlocuteur
qu'ils ont fini de parler.

Nous tenterons alors de vérifier si ce qui est produit par les locuteurs, les éléments
qu'on peut percevoir, laisse une trace au plan instrumental. De plus, pour ce qui
est du contenu méme du tour, nous devrons vérifier jusqu’d quel point les
éléments syntaxiques et sémantico-pragmatiques influencent eux aussi l'alternance
des tours de parole entre les locuteurs.

Dans I'hypothése ou les locuteurs qui participent & une conversation annoncent la
fin de leur tour de parole, quels moyens linguistiques utilisent-ils? Trois grandes
familles de facteurs linguistiques sont ciblées : les facteurs prosodiques, les
facteurs syntaxiques et les facteurs sémantico-pragmatiques. Pour chacune de ces
trois familles de facteurs, plusieurs indices peuvent étre identifiés. Pour les facteurs
prosodiques, nous nous intéresserons & la pause, 3 lintonation et aux variations
dintensité; parmi les facteurs syntaxiques, nous retiendrons le type de phrases, ia
longueur des énoncés et la complétion grammaticale; enfin, plusieurs indices de
conclusion et de non-conclusion seront pris en compte au plan sémantico-
pragmatique. Parmi ces éléments, lesquels sont précisément utilisés? Dans quelle
mesure sont-ils employés? Dans le cas ol plusieurs éléments sont utilisés 3 Ia fin
d’'un méme tour, y a-t-il un élément plus important que les autres?
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Méme sl n'est pas évident d’analyser avec précision ces indices dans un discours
auss! variable et imprévisible que la conversation spontanée, i est pratiquement
impossible de ne pas détecter la présence d'au moins quelques-uns de ces indices
a la fin des tours. Notre recherche servira de champ exploratoire a ce domaine de
langue parlée afin de faire inventaire de ce qui se retrouve & la fin d'un tour de
parole fong, en conversation spontanée, en francais québécois. A la lumiére de nos
résultats, nous espérons que d'autres chercheurs seront tentés de pousser plus
loin I'étude prosodique des changements de tour de paroie.



Chapitre 2

Etat de la question
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2.0 INTRODUCTION

Comme l'étude prosodigue de ia conversation orale spontanée semble représenter
une probiématique récente, les recherches reliées a ce sujet sont peu nombretuses.
Par contre, I'analyse prosodique du discours, au sens large, a été effectuée sur
plusieurs plans. Des travaux portant sur les aspects prosodiques de divers types de
discours, iénoncé, le « paragraphe », le monologue et la conversation spontanée,
ont alors été consultés pour cet état de la question. Cette étude sur les facteurs
prosodiques des changements de tour de parole doit se faire en tenant compte
également des autres facteurs qui peuvent intervenir dans la perception d'une fin
de tour. Les facteurs syntaxiques et sémantico-pragmatigues n'ont pas été oubliés.
La mise en paraliéle des résultats des différentes recherches permettra d'obtenir
un certain portrait des éléments étudiés dans le discours oral, portrait qui servira
d'assise a I'analyse des résuitats.

2.1 LE TRAVAIL DE PRECURSEUR DE LEHISTE : DU DISCOURS LU AU SPONTANE

Les études prosodiques sur le discours fu sont plus anciennes et sont en quelque
sorte 3 la base des études sur le discours spontané. Le caractére plus structuré,
plus fixe, du discours lu offre en effet une certaine sécurité quant a 'analyse et a
la validité des résultats obtenus. Ce type de discours permet également moins de
possibilités de retour en arriére ou de faire des répétitions ou des erreurs puisqu’il
présente des contraintes a la souplesse a lintérieur desquelles il est impossible
dimproviser : le lecteur doit s'en tenir au texte qu'il iit. C'est ce gui explique qu'on
a d'abord vu apparaitre des études sur les unités du discours lu comme le texte ou
le « paragraphe! ». On ne doit alors pas s'étonner que ces études aient servi

! Ce n'est évidemment que par analogie que Y'on peut parler de « paragraphe » dans le discours
cral spontané. Lehiste et Wang (1977 : 278), dans les instructions données au sujet, caractérisent
cette unité en ces termes : « A paragraph boundary indicates the end of a fairly complete part of
the narration and the beginning of a new thought. »
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également de départ aux études prosodiques du discours plus spontané qui sont
' apparues par la suite.

Lintérét quon porte id aux particularités du discours lu, principalement le
« paragraphe », vient du fait que, a piusieurs reprises, les chercheurs soulignent
les similarités importantes entre les unités de discours plus grandes (topigue, tour
de parole). Les deux unités ont un début, un corps ou un développement et une
conclusion. Il est donc a l'avantage de notre recherche de prendre a tout le moins
connaissance de certaines études phonétiques sur le « paragraphe » lu afin d’avoir
quelques points de repére pour orienter notre recherche.

Iise Lehiste est 'une des premiéres a s'intéresser & la structure prosodigue globale
du discours spontané, spécialement dans une perspective de rapprochement avec
la structure du paragraphe. Dans son étude préliminaire 7he phonetic structure of
paragraphs (1975) ou elle effectue des tests de perception afin de déterminer
'emplacement de phrases en contexte de « paragraphe » par opposition aux
mémes phrases dites de maniére isolée, elle avance I'hypothése que le
« paragraphe » pourrait posséder une structure suprasegmentale qui en
indiquerait le début et la fin et qui en méme temps caractériserait le corps du
« paragraphe ». Cela implique que le contour intonatif d’une phrase produite &
Fintérieur d'un « paragraphe », qu'elle soit au début, au milieu ou 3 la fin, serait
différent de celui de la méme phrase dite en contexte isolé. En d'autres mots,
Lehiste pense qul est possible que le « paragraphe » soit caractérisé par une
structure intonative globale a laquelle le contour intonatif des phrases le
constituant serait en quelque sorte subordonné. Il en irait de méme pour le rythme
et I'accentuation. Pour vérifler cette hypothése, elle a constitué un corpus 3 partir
de 3 phrases pouvant étre facilement permutées sans poser de problémes de
compréhension. Ces phrases ont été alors toutes prononcées en contexte isolé
d'une part et également en contexte de « paragraphe » d'autre part (6
possibilités). Elles ont ensuite été extraites de leur contexte avant d’étre soumises
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& des sujets afin que ceux-ci puissent identifier les phrases comme étant une
- phrase en contexte isolé ou bien une phrase en contexte de « paragraphe » (t8che
A); les sujets devdlent ensuite dire si cette phrase se trouvait, selon eux, en
position initiale, milieu ou finale de « paragraphe » (tache B).

Parmi les différences qui ressortent, sur le plan acoustigue, Lehiste reléve le fait
que les phrases isolées ont une durée plus iongue que leur phrase correspondante
en contexte de « paragraphe ». De plus, les phrases ayant une FO plus élevée ont
eu tendance a étre identifiées & une phrase produite en téte de « paragraphe »
(tache B). Enfin, pour les 3 énoncés a I'étude, la FO au début de ia phrase initiale
de « paragraphe » avait une valeur plus élevée que celle de la phrase en contexte
isolé. Elle avance donc la possibilité que le locuteur commence & une fréguence
plus élevée dans le but de se donner assez de hauteur pour produire une descente
intonative sans descendre au niveau de la laryngalisation (creaky voice) au beau
milieu du « paragraphe », ou sans avoir a revenir a une fréquence plus élevée au
milieu du « paragraphe » ce qui pourrait étre interprété comme de 'emphase par
linteriocuteur.

Lehiste vérifie alors I'hypothése quil serait possible pour lauditeur didentifier
qu‘une phrase est produite de fagon isolée ou qu'elie est produite a l'intérieur d'un
« paragraphe ». D'un point de vue perceptif, elle remarque que les phrases les
mieux reconnues sont les phrases produites isolément, ce qui s‘expligueralt, selon
elle, par les différences de longueurs entre les deux types de phrases a I'étude
(tdche A). De facon assez surprenante, ce sont les phrases de début de
« paragraphe » qui prétent le plus a confusion quant a leur identification par les
auditeurs en dépit du fait que ces phrases présentent une FO plus élevée. Lehiste
propose ['explication que le contour intonatif final de « paragraphe» a une

fonction grammaticale particuliére et que c'est pour cette raison que les énoncés
finals sont mieux pergus.
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Dans une étude ultérieure de 1977, Perception of boundaries with and without
semantic information Lehiste et Wang font une incursion directe du cbté du
discours spontané dans le but de vérifier apport de la dimension phonétique dans
la reconnaissance des limites de phrases et de « paragraphes » en discours
spontané. A l'aide de tests de perception portant sur un discours spontané
d’environ une minute, présenté a 24 sujets auditeurs, dans une version filtrée
(inintelligible) et une version normale, Lehiste et Wang tentent de déterminer si les
auditeurs peuvent percevoir et distinguer les fins de phrases et les fins de
« paragraphes » et cherchent a identifier les indices utilisés pour ce faire.

Les résultats sont sensibiement différents selon que i'on a affaire a la version
filtrée (donc inintelligible) ou & la version normale. Globalement, les sujets ont
identifié beaucoup plus de limites de phrases ou de « paragraphes » dans la
version filtrée, pour laquelle ils ne disposaient que des indices prosodiques, que
dans la version normale pour laquelle lis pouvaient exploiter aussi des indices
syntaxiques et sémantiques. Le temps de réaction étant par contre beaucoup plus

important pour la version normale, les sujets se donnaient I'opportunité d’exploiter
tous les indices possibles.

St y a, dans plusieurs cas, convergence entre les réponses des sujets pour la
version filtrée et normale, les cas de divergence sont cependant nombreux.
Puisqulils ne disposent que des indices suprasegmentaux, les sujets identifient
plusieurs limites quils ne retiennent plus lorsquils disposent de I’ensemble des
informations syntaxiques et sémantiques contenues dans la version normale; le
nombre de ces « fausses identifications » non confirmées est de i'ordre de 40%.

Lehiste et Wang disent finalement que les sujets semblaient pouvoir distinguer
assez nettement les limites de « paragraphes » de celles de phrases méme dans la
version filtrée. Ils s'avouent cependant impuissants a identifier les indices
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shonétiques utilisés pour ce faire méme sl semble que des facteurs comme
{'sbaissement de fréquence et ia laryngalisation de méme que {a durée de la pause
et I'aliongement prépausal pourraient jouer un rBie a cet effet.

Dans une étude subséquente, Lehiste (1979) cherche précisément a vérifier dans
quelle mesure cette capacité a distinguer prosodiquement les {imites de phrases
des limites d'unités plus grandes, que sont les « paragraphes», pourrait
effectivement reposer sur ies différents degrés d'allongement des segments qui
précedent la pause marquant la fin de la phrase ou du paragraphe. La procédure
utilisée est assez semblable a celle utilisée dans Lehiste et Wang (1977), les sujets
devant indiquer les fins de phrases et les fins de « paragraphes » en écoutant
successivement fa version filtrée et la version normale de 'enregistrement d'une
entrevue semi-dirigée. Les résultats discutés sont ceux obtenus avec la version
filtrée, C'est-a-dire celle ot les seuls indices disponibles pour opérer la distinction
sont dordre phonétique, a l'exclusion de toute information syntaxique ou
sémantique. L'analyse des résultats ameéne a rejeter l'hypothése initiale,
I'allongement ne pouvant étre retenu comme le facteur pouvant rendre compte de
la capacité des sujets a faire la distinction entre les deux types de limites. Lehiste
suggére que la reconnaissance des fins de paragraphes repose en fait sur une
interaction dans des proportions variables entre trois facteurs que sont une plus
grande longueur de la pause, la présence de laryngalisation en finale et

l'aliongement prépausal, sans qu'aucun ne soit obligatoire ni, a lui seul,
déterminant.

2.2 LES TRAVAUX PLUS RECENTS SUR LE SPONTANE

Suite aux travaux de Lehiste effectués principalement sur le discours lu, des études
portant sur des discours dits spontanés sont apparues, certains se rapprochant
plus ou moins de {'usage réel du langage. Méme si on les qualifie de spontanés, les
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corpus utilisés etalent souvent trés contrbiés et parfois trés artificiels. Les auteurs
de ces études, qui ont toutes pour objectif de mieux comprendre 'utilisation et
- {'organisation de {a prosodie dans ce type de discours, justifient cette rigidité par
un important besoin de précision dans {identification des facteurs prosodigues gui
jouent un rdle dans 'organisation du type de discours cibiés.

2.2.1 Les indices phonétiques : les travaux de Swerts

Parmi les chercheurs les plus présents dans ce domaine, on retrouve notamment
Marc Swerts et toute {'équipe de chercheurs de I'Institute for Perception Research
(IPO) a Eindhoven (Pays-Bas). Les champs dintérét explorés étant en général
assez pres de notre problématique, on trouvera la une source dinformation trés
importante pour notre recherche.

Swerts s'est intéressé au discours oral spontané sous plusieurs facettes. Au départ,
on parle surtout de travaux portant sur I'étude de discours spontanés, plus ou
moins naturels, allant du monologue jusqu'a la conversation, tantdt contrflés,
tant6t libres. Plus récemment, il n'est pas rare de voir son nom associé 3 des
recherches se concentrant principalement sur la synthése de la parole et plus

spécifiquement sur la prosodie de ce type de discours afin de rendre plus naturel
et plus fluide Vinteraction homme-machine.

2.2.1.1 LES INDICES PHONETIQUES DANS LE MONOLOGUE

A travers ses nombreuses recherches, Swerts s'est beaucoup intéressé au
monologue dit de description (Swerts ,1993, 1997, 1998; Swerts et Collier, 1992;
Swerts, Collier et Terken, 1994; Swerts, Bouwhuis et Collier, 1994 et Swerts et
Geluykens, 1994). Les locuteurs devaient alors donner des indications (itinéraire,
instructions d'assemblage ou descriptions de suites de formes géométriques et
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d'ceuvres d'art) de fagon spontanée pour des fins d'enregistrement en suivant un
schéma. A travers ce type de discours, Swerts et Iéquipe de V'Institute for
Perception Research cherchalent 3 analyser des facteurs bien précis, dans un
contexte tout aussi précis, dans le but d'évaluer {importance du rdle des facteurs
prosodiques dans l'organisation du discours.

Pour ce faire, les éiéments non prosodiques du discours ont dii étre neutralisds le
plus possible afin de minimiser leur influence au plan de la perception de
'organisation du discours a I'étude. Tout en émettant un discours dit « spontané »,
les locuteurs devaient strictement respecter un contenu prédéterming. Les tests de
perception ont porté sur le réle des éléments prosodiques & caractére intonatif (le
contour intonatif, le registre et I'étendue de fréquence), sur des indices temporels
(durée du mot final, longueur des pauses, débit) et sur la distribution des pauses
(silencleuses ou remplies). Lintensité n'a en général pas été évaluée dans les
études mentionnées ici. Les chercheurs n'écartent tout de méme pas qu'elle puisse
jouer un rble dans la perception de l'organisation du monologue (Swerts et
Geluykens, 1994 : 26).

Les études de Swerts ef al, qui portaient sur le monoiogue, cherchaient a
comprendre l'organisation de !information dans le discours (topiques) ou bien la
perception de la finalité & différents degrés dimportance et comportaient
généralement des tests de perception. Les auditeurs devaient alors se prononcer
sur i‘”umpdrhnce de la pause entendue (changement de phrase, de topique ou une

fin de monologue) ou sur la place relative des phrases dans le monologue (début,
milieu, fin).

Swerts et a. font alors ressortir plusieurs éléments de ces études. Dans un premier
temps, nous nous attarderons aux études portant sur la perception de la finalité.



Etat de la question 2

Plusleurs aspects de fa prosodie ont été considérés a travers ces recherches, dont,
au premier titre, tout ce qui touche a la fréguence.

2.2.1.1.1 Le contour infonatif des monologues d'instructions

Nous nous intéressons d'abord a ce que ces études peuvent nous apprendre sur e
contour intonatif d'un monologue. Ii semble en effet que les locuteurs étudiés
avaient tendance a produire des schémas intonatifs particuliers a des endroits bien
précis dans leurs discours {Swerts, Collier et Terken, 1994 : 85) et que certains
contours semblent mieux concorder avec un énoncé de fin que d'autres (Swerts,
Bouwhuis et Collier, 1994 : 2073). On retrouverait plus fréguemment une
intonation montante dans une position non finale d'énoncé. En finale, on peut
retrouver deux types de courbes intonatives, une premiére qui descend pour
ensuite remonter légérement et une deuxiéme qui présente une courbe
descendante. Cette derniére est utilisée également en finale de description (ou de
monologue) (Swerts et Collier, 1992 : 466). La mélodie des énoncés joue donc un
role dans lidentification de la finalité (Swerts, Bouwhuis et Collier, 1994 : 2073),
ces schér_nas intonatifs étant percus par les auditeurs.

Du point de vue acoustique, Swerts, Collier et Terken (1994) nous signalent aussi
que les valeurs de FO finale de la derniere phrase d'un monologue seralent
généralement plus basses que les valeurs de FO des phrases internes. Il y aurait
également quelque chose de particulier avec lavant-derniere phrase dun
monologue. En effet, celle-ci aurait des valeurs de FO finale plus basses que ies
phrases non finales, quoique moins basses que ia derniere phrase. Les chercheurs
concluent que les phrases précédant I'avant-derniére semblent donner des
indications prosodiques claires de non-finalité, c'est-a-dire un contour intonatif
montant avec un allongement prononcé du dernier mot du segment. Dans l'avant-
derniére phrase, le locuteur utiliserait plus souvent des éléments prosodiques qui
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sont généralement associés a la finalité, comme un contour intonatif relativement
bas qui se terminerait plus prés de la base du registre du locuteur, ainsi gu'une
absence de l'aliongement du mot final. Du point de vue de Vauditewr, ce
changement de comportement de la part du locuteur a partir de 'avant-derniere

phrase annoncerait que la fin du discours approche (Swerts, Collier et Terken,
1994 : 88).

Cette observation avait déja été faite dans une étude de Swerts en 1993 ol i
constatait que les sujets étaient capables didentifier I'avant-dernieére phrase d'un
monologue et que iidentification de la derniére phrase en était d'autant plus facile.
Ii observait alors aussi une forte tendance, méme si elle n'était pas significative
d’un point de vue statistique, a la descente de la FO finale et & une prononciation
de plus en plus rapide du mot final a partir de 'avant-derniére phrase.

Ceci nous ameéne donc a fa question du débit et de iallongement du dernier
segment des énoncés. Dans Swerts, Collier et Terken (1994), l'analyse auditive
suggére que les mots qui se retrouvent en fin d'énoncé subissent un aliongement
dans toutes les situations sauf dans la phrase pénultieme. Cet allongement est en
queique sorte supprimé, donnant alors l'impression que fa pénultiéme forme un
tout avec la phrase finale (Swerts, Collier et Terken, 1994 : 85). Il y aurait alors
une augmentation du débit sur les deux derniéres phrases d'un monologue, la
pénultiétme ne présentant aucun allongement, laissant ainsi entendre a 'auditeur
que la fin approche. A la lumiére des tests de perception effectués, une phrase
entendue serait classée plus prés de la fin d'un monologue si elle présente une FO
basse et un mot final prononcé plus rapidement.

Si on regarde maintenant la variation du registre moyen, on note qu'l tend &
descendre en suivant la progression d'un monologue (Swerts et Collier, 1992). Les
phrases de début afficheraient des fréquences hautes, celles du milieu auraient des
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valeurs intermédiaires et les phrases situées a la fin seraient plus basses. Cette
tendance est confirmée dans Swerts (1597). En ce qui concemne i'éendue du
registre - (mesurée -par écart type en demi-tons), les phrases de début
présenteraient I'‘étendue la plus large et les phrases finales la plus étroite, les

phrases internes ayant alors une étendue se situant entre les deux autres (Swerts
et Collier, 1992 : 467).

2.2.1.1.2 L'organisation en fopigues

L'organisation des unités dinformation contenues dans ie discours, nommées
topiques, a fait V'objet d'études dans Swerts et Geluykens (1994), Swerts (1997) et
Swerts (1998). Comme il est mentionné dans Swerts et Geluykens (1994), les
locuteurs utilisent plusieurs moyens non prosodiques pour indiquer qu'une section
de discours constitue une unité de topique. Mais, ces éléments non prosodiques

sont le plus souvent renforcés par des éléments prosodiques afin de structurer plus
clairement le discours.

Les variations de fréquence qui constituent le contour intonatif sont un de ces
indices prosodiques structurants et on observe en effet que celles-ci ne sont pas
aléatoires. Etudiant des monologues de consignes ou dindications, Swerts et
Geluykens (1994) ont pu confirmer qu'un contour final bas coincide avec fa fin
d’une instruction et inversement qu'un contour final haut coincide avec la non-
finalité d'une instruction. Ils expliquent alors que la fonction des contours bas
situés aux fins des instructions serait de signaler qu’une unité informationnelle a
été complétée. La fonction des contours non bas qui surviennent généralement a
Vintérieur des unités serait de vouloir dire qu'il reste encore des choses a dire sur
ie méme sujet (Swerts et Geluykens, 1994 : 27). Cependant, iis nous font
remarquer que : « [...] while a high-ending contour almost invariably signals that
an instruction has not ended, it is not the case that a low-ending one automatically
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implies instruction-finaiity » (Swerts et Geluykens, 1994 : 28). Cela nous rappelie
que les contours intonatifs descendants se retrouvent également a des endroits qui
ne sont pas finals et quils ne sont malheureusement pas exclusifs aux énoncés de
fin de discours ou de fin dinstruction.

Swerts et Geluykens (1994) suggérent également de porter une attention
particuliére aux indices globaux de fréquence, ce qu'on peut appeler aussi la ligne
de déclinaison. Selon eux, le locuteur ferait une gestion globale de la fréquence
tout au long de son discours. Ils expliquent que la FO serait en moyenne plus
haute au début d'une unité pour descendre doucement tout au long de cette unité
et remonter a nouveau au début d'un nouveau topique (Swerts et Geluykens,
1994 : 33). De fagon similaire, dans un autre type d'étude, Swerts et al, (1996) ont
remarqué une relation entre la valeur de la remontée de fréquence et Vimportance
de la pause. Une pause située entre deux énoncés s'accompagnerait généralement

d'une remontée de fréquence plus importante qu'une pause entre deux
syntagmes.

Dans Swerts (1997 : 520), des observations préliminaires auraient aussi permis
d'observer que les transitions entre les unités informationnelles majeures (les
topiques) sont souvent accompagnées par des expressions d'hésitation comme les
pauses remplies. Ces pauses remplies, se retrouvant a des ruptures importantes du
discours, tendent a étre différentes des autres aux plans segmental et prosodique.
De plus, elles sont plus souvent précédées et suivies par des silences (Swerts,
1997 : 520; 1998 : 494). Ce type de pauses remplies pourrait aussi jouer un rble
dans l'organisation en topiques du discours. Dans Swerts, Wichmann et Beun
(1996) et dans Swerts (1998) on s'est effectivement apergu que les ruptures
importantes du flot informatif sont plus sujettes a étre accompagnées de pauses
remplies que les ruptures moins importantes. Ces pauses apparaissent trés tSt
dans la phrase et présentent souvent une fréquence plus haute et une durée plus
longue que les pauses remplies qui surviennent ailleurs dans le discours (Swerts,
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Wichmann et Beun, 1996 : 1035). Les chercheurs avancent alors ‘‘hypothése gue
cette pause remplie, produite en position initiale de topique, a pour fonction de
faire comprendre a Vinterlocuteur qu'il est en trairy de structurer le discours qul va
produire. De {3 lidée que la pause remplie est un marqueur organisationne! du
discours en opposition aux rires, a la toux ou aux grognements qui n‘en sont pas.
1i sembilerait qu'en néerlandais, ces pauses remplies soient considérées comme des
marqueurs discursifs a part entiére parce qu'elles fonctionnent de la méme
maniére que les autres marqueurs (Swerts, 1998 : 494).

Pour ce qui est des pauses silencieuses, que nous appelilerons simplement pauses,
il faut garder en téte quelles ne surviennent pas uniquement aux frontiéres
syntaxigues d'énoncé. De la méme maniére, les frontiéres syntaxiques d'énoncé ne
sont pas toutes accompagnées de pauses (Swerts et Geluykens, 1994 : 34). On
peut cependant percevoir une tendance a associer une pause longue avec une
frontiére importante : plus la frontiére discursive est importante, plus la pause tend
a étre longue. Dans le méme ordre didée que Swerts et Geluykens (1994), ten
Bosch, Oostdijk et Boves (2005) mentionnent que les tours de parole ne sont pas
toujours nettement délimités par une pause et quiil arrive méme régulierement

qu'une juxtaposition entre les tours des locuteurs se produise, entrainant l'absence
totale de pause.

La durée des pauses pourrait alors étre en relation avec la structure en topiques
du discours. Swerts et Geluykens (1994 : 33), observent en effet que les pauses
les plus longues se retrouvent entre les instructions; les pauses qui suivent
Fénoncé introducteur d'un nouveau topique sont en effet habituellement plus
longues que les pauses situées ailleurs dans le topique. Swerts (1997) avance
également l'idée que la durée des pauses diminue, en méme temps que le débit
augmente, au fur et a mesure de la baisse du degré d'incertitude du contenu du

discours. Plus le discours progresse vers sa fin, plus le locuteur parlera vite et plus
ses pauses seront courtes.
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2.2.1.2 LES INDICES PHONETIQUES DANS LE DIALOGUE

Lintérét de Swerts pour le discours spontanié ne s'est pas Imité a 'étude du
monologue. En effet, paralitlement a ses travaux sur la perception de la finalité et
Vorganisation en topiques dans le monologue spontané, Swerts et les autres
chercheurs affiliés au groupe de recherche de I'Institute for Perception Research
ont également porté leur attention sur le dialogue (Geluykens et Swerts, 1993 et
1994) et, plus récemment, sur le dialogue homme-machine (Swerts et Ostendorf,
1997; Krahmer, Swerts, Theune et Weegels, 2002 et Hirschberg, Litman et Swerts,
2004). Bien que nous soyons consciente que beaucoup de facteurs prosodiques
peuvent étre employés de la méme maniére dans les deux situations langagiéres
(monologue et dialogue), le but ici est de mettre en jumiere les éiéments qui
pourraient étre plus particullers au dialogue.

Le premier défi d'un locuteur qui détient {a parole dans un dialogue est d'arriver a
bien faire comprendre son message sans se faire interrompre. Pour y arriver, on
peut supposer que le locuteur utilise une stratégie prosodique particuliére qui est
différente de la stratégie du monologue. Les résultats des recherches de 1993 et
1994 de Geluykens et de Swerts tendent a confirmer cette hypothése, du moins
dans le type de discours particulier quiis ont étudié; il sagit en effet dune
situation expérimentale fortement contrainte impliquant la description d’une série
de figures géométriques (les séries), présentées en groupes de figures liées entre
elles (les suites de figures), chaque série pouvant comprendre un nombre variable
de groupes présentant un nombre variable de figures de forme et de couleur
différentes. Trois conditions particuliéres ont été testées selon que Ia consigne
donnée au sujet était : a) de faire ressortir Vorganisation en suites, ou b) de
signaler explicitement a son interlocuteur a fin d'une série pour gue celui-ci puisse
prendre la parole afin damorcer une description & son tour, ou encore ¢) de
marquer a la fois les fins de suites et ia fin de série. On aura compris que le
premier cas, qui insiste sur l'organisation de linformation en topiques, s'apparente
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pius au monologue descriptif alors que les deux autres constituent nettement des
situations de dialogue, le locuteur se concentrant sur la seule dimension
ractionnelle dans-le deuxiéme cas (dialogue simpie) alors quil doit gérer
simultanément la dimension informationnelie et la dimension interactionnelle dans
le troisiéme (dialogue complexe). Il ressort de I'analyse acoustique des séquences
produites que les fins de séries sont systématiguement marguées par un ton bas
en situation de monologue comme dans les deux situations de dialogue. La
situation est cependant différente pour les fins de suites. En effet, si les locuteurs,
en situation de dialogue complexe, ont utilisé presque exclusivement des tons
hauts a la fin des suites qui ne sont pas des fins de série, on observe par contre
une répartition égale entre tons hauts et tons bas en situation de monologue.
Cette nette préférence pour les tons hauts en situation de dialogue pourrait
s'expliquer, selon Geluykens et Swerts (1993), par le fait que le locuteur sait qu'il
risque d'étre interrompu par son partenaire s'il utilise un ton bas a cet endroit. I
réserverait donc le ton bas pour les fins de groupe qui constituent en méme temps
ia fin de la série, et donc fa fin du tour de parole (Geluykens et Swerts, 1994).

Il ressort donc des études de Geluykens et Swerts (1993; 1994) que les locuteurs
utilisent effectivement des indices prdsodiques locaux, en Voccurrence une
distribution différente de contours intonatifs finals, pour marquer a la fois la
structure de !information (organisation en topiques ou en groupes) et la gestion
de linteraction (en marquant les fins de séries qui correspondent a des
changements de tour). Mais un des apports importants de cette étude est de
montrer que les locuteurs seraient en outre capables d'annoncer en queigue sorte
a lavance le mouvement intonatif final & travers les fréquences finales des
segments internes de groupe; c'est ainsi que les voyelles finales des contours
intemes situés a lintérieur d'une suite se terminant sur un ton haut sont
sensiblement plus hautes que la fréquence moyenne du locuteur et inversement
pour les contours situés a Vintérieur d’une suite se terminant par un ton bas. A un
plan plus global, la fréquence finale de n'importe quel contour intonatif serait alors
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un bon indicateur de son appartenance & une suite se terminant sur un ton haut

ou un ton bas et donc en définitive de sa position dans le discours (Geluykens et
Swerts, 1993; 1994).

Encore pius significatif est le fait que les auditeurs sont sensibles a la présence de
tels indices, du moins dans la situation expérimentale fortement contrainte en
cause. Dans un deuxiéme volet de leur étude, Geluykens et Swerts se sont
attardés a vérifier si les récepteurs peuvent effectivement utiliser Jinformation
prosodique disponible pour juger s tel ou tel segment présenté se situait en début,
en milieu ou en fin de discours. Ii ressort que les sujets peuvent assez facilement
distinguer le caractére final ou non final d‘un extrait non seulement sur la base de
Forientation du contour intonatif final, mais aussi, en I'absence d'un tel contour
final, en exploitant le caractére plus ou moins haut ou bas des contours intonatifs
internes. Si le caractére trés concluant des résultats ne laisse aucun doute sur
Futilité des indices prosodiques pour la gestion de linteraction dans la situation
expérimentale en cause, les chercheurs ne se prononcent cependant pas sur la
généralisation de la conclusion & des situations de discours plus naturelies ol
plusieurs autres facteurs entrent en jeu {Geluykens et Swerts, 1994).

En ce qui concerne la pause, on voit dans Swerts et Ostendorf (1997 : 33) gue les
phrases initiales d’un dialogue homme-machine ont généralement un plus grand
nombre de pauses que les autres phrases de ce type de dialogues. Ce nombre est
peut-&tre en relation avec un plus grand nombre de mots dans la phrase initiale,
mais cela rappelle tout de méme ce qui a été observé précédemment pour le
monologue; le début était en effet marqué par un plus grand nombre d'hésitations
et de pauses remplies (Swerts, 1997 et Swerts, Collier et Terken, 1994), reflet dun
plus important travail de planification (Swerts, Wichmann et Beun, 1996 : 1035).
Par contre, Swerts et Ostendorf n'ont noté aucune différence au plan du débit,
alors que dans le monologue, le locuteur montrait une tendance & parler plus vite



Etat de la question 30

a mesure que la fin du monologue approche (Swerts et Ostendorf, 1997 : 32). Iis
ne sont cependant pas en mesure de préciser sl s'agit 13 d'une caractéristique
générale du dialogue ou plutdt d’'un effet spécifique du contexte homme-machine.

2.2.2 Les indices non prosodiques

Méme si les éléments prosodiques de la conversation retiennent plus
particulierement notre attention dans cette recherche, nous ne pouvons pas
ignorer la présence ni limportance des éléments non prosodiques de la
conversation. En effet, selon Geluykens et Swerts (1994), {'auditeur serait capable
d'extraire de linformation au plan de [lorganisation informationnelle et
interactionnelle a partir des indices non prosodiques, textuels et contextuels. Nous
porterons alors notre attention du c6té des éiéments syntaxiques et sémantico-
pragmatiques qui peuvent étre présents dans la réalisation d’'un discours spontané.

2.2.2.1 LES FACTEURS SYNTAXIQUES

Au fil du temps, les finguistes qui ont étudié la langue orale se sont apergus qu'un
phénomeéne trés intéressant se produisait lors de I'émission d'un discours oral
spontané. En effet, ces chercheurs se sont rendu compte que la syntaxe utilisée
lors d'une production orale était trés différente de la syntaxe utilisée lors d'une
production écrite. Cette différence peut étre percue de plusieurs fagons. Fontaney
(1987 : 225) nous fait part d'une réaction gu'ont certaines gens lorsquils se
rendent compte de cette différence : « Quand nous lisons la transcription dune
conversation authentique ou dun dialogue spontané, la pauvreté du langage,
fincohérence de la syntaxe, le manque de structure logique nous frappent, voire
nous scandalisent. » Ouellon (1991) fait lui aussi un paraliele entre la syntaxe de
Vécrit et la syntaxe de l'oral :
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A Vécrit, unité de discours se définit relativement bien. Elle est
normalement marquée par des ponctuations fortes. Elle se distingue
aussi par une structure syntaxique compiéte et une certaine unité
sémantique. Ces caractéristiques ne valent cependant plus en discours
oral, spontané de surcroit. L'unité syntaxique peut &tre rompue, 'unité
sémantique peut trés bien ne pas exister. L'oral spontané n'est pas
exempt de reprises, d'hésitations, de pauses imprévues... (p. 63).

De son c6té, Rémi-Giraud (1987) explique gue i'échange dans une conversation
est {'équivalent de la phrase dans un texte parce qu'ils sont tous les deux précédés
et suivis, au plan phonétique, d'une pause forte qui coincide avec une pause de la
voix. Molbaek Hansen, Reinholt Peterson et Spang-Hanssen (1993) font également
part de leurs observations concernant le rapport pause et frontiére syntaxique. Iis
ont constaté que la majorité des pauses de leur corpus surviennent a une frontiére
syntaxique et qu'elles auraient tendance a survenir vers la fin d'une phrase plutét
qu'au début. On retrouve dans étude de Bestgen (1998) des affirmations qui vont
dans le méme sens que Molbaek Hansen et a/. (1993).

Pour ce qui est du rdle de la syntaxe a la fin des tours de parole, Cutler et Pearson
(1986) soutiennent que celui-ci est d'une grande importance, sans oublier celui de
la sémantique et de la référence au contexte. Ils expliquent que pour prendre son
tour de parole au bon moment, il est préférable de déceler rapidement que le
locuteur finit ou va finir son tour. Pour ce faire, Cutler et Pearson soutiennent que
i'on s‘appuie sur un certain nombre de connaissances implicites comme le fait
qu'un énoncé repose habituellement sur une structure syntaxique compléte, sur le
fait qu'une question demande habitueliement une réponse ou encore sur ie fait
que les anecdotes ont une fin (méme s'il n'y a pas toujours de dénouement ou de
chute). Iis nuancent cependant la portion de Duncan qui inclut dans ses six signes
dun changement de tour, la syntaxe quil définit comme «la complétion
grammaticale d'une proposition, impliguant une combinaison sujet-prédicat »
(p. 286-287). Selon Cutler et Pearson, la complétion syntaxique d'une proposition
ne saurait a elle seule constituer un indice de changement de tour treés fiable
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puisque si c'était le cas, linteriocuteur tenterait de prendre Je tour de parole a
chaque fin de phrase.

Le type de phrases rencontrées dans les diverses études sur le dialogue ou le
discours spontané n'est pas trés souvent mentionné. Lors gu'il est mentionné, c'est
parce que la phrase déclarative est elle-méme a 'étude. Tout de méme, le type de
phrases qui seraient le plus généralement utilisées pour communiquer une
information, ou énoncer un fait serait le type déclaratif selon Dolbec et Ouellon
(1987). Il semble en effet raisonnable de penser que puisqu'un locuteur prend
généralement la parole pour transmettre un message, son tour de parole sera
caractérisé par une majorité de phrases déclaratives, la phrase interrogative étant,
dans la majorité des cas, un indice explicite que le locuteur souhaite passer la
parole a son interlocuteur.

Dans un autre ordre d'idée, la longueur des phrases ou des énoncés pourrait jouer
un rble dans I'annonce de Ia fin d'un tour de parole. Swerts et Ostendorf (1997),
comme nous le mentionnions plus haut, ont remarqué que les locuteurs avaient
tendance a faire des phrases plus longues en début de tour, ce qui laisse supposer
que les phrases en finales pourraient étre plus courtes puisque, toujours selon

Swerts et Ostendorf, les informations redondantes sont alors plus facilement
omises.

2.2.2.2 LES FACTEURS SEMANTICO-PRAGMATIQUES

1l est intéressant de s'attarder aussi a la fagon dont le locuteur laisse transparaitre
ses intentions dans son discours. Les facteurs que nous qualifions de sémantico-
pragmatiques nous aident en ce sens. Ces facteurs ne se présentent pas
nécessairement sous une forme lexicale précise dans le discours. Iis peuvent
prendre plusieurs formes et répondent également & plusieurs questionnements.
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Molbaek Hansen et al (1993) laissent sous-entendre que la phrase aurait non
seulement une structure grammaticale propre & elle-méme, mais aussi une
structure liée 2 la transmission du message.

Bestgen (1998) pense iui aussi que la phrase a une structure liée a la transmission
du message. Le locuteur utiliserait des marqueurs de segmentation du genre du
« et » pour ainsi meftre en évidence les changements de topique ou ses intentions
a garder la parole. Il cite en exemple le «et» émis pendant une pause. Sa
fonction est alors de remplir la pause afin dinformer {'interiocuteur que le discours
va continuer tot ou tard. Dans le méme ordre d'idée, Fontaney (1987) nous parle
de « line-holding» qui sont des mots utilisés en conjonction avec iintonation
montante pour signifier que le locuteur cherche ses mots [« eufr », « je ne sais pas
moi»}. Dans le présent travail, ces éléments seront placés sous I'étiquette
d'indices de non-conclusion.

Les indices de conclusion peuvent prendre plusieurs formes eux aussi et ne sont
pas si évidents a identifier. Ils sont généralement trés liés au discours. Les mémes
mots peuvent prendre différents sens selon ce qui est dit par e locuteur. Seion
Cutler et Pearson (1986), les interlocuteurs savent que les anecdotes racontées ont
nécessairement des fins, ce qui laisse entendre gue l'on peut prévoir fa fin dun
tour lorsque le locuteur approche de la conclusion de son récit.

Dans son étude sur les récits d'expériences personnelles, Labov (1978 : 306-307)
illustre la structure générale d’'un récit. Cette structure comprend 6 parties :

1. Résumé : de quoi s’agit-il?

2. Indications : qui, quand, quoi, ou?

3. Développement : et aprés, qu‘est-ce qui s’est passé?
4. Evaluation : et alors?

5. Résuitat ou conclusion : comment cela s'est-il fini?
6. Chute : ne répond a aucune question
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Dans cette structure, nous nous intéressons plus aux parties 5 et 6, C'est-a-dire le
résultat ou la conclusion et la chute. Selon Labov, la conclusion « margue le terme
de la série d'événements que décrit le récit» (p. 298). Cette « conclusion »

justement semble effectivement correspondre a ce que nous avons nommé indices
de conclusion.

Pour ce qul est de la chute, c'est dans cette partie que le locuteur annonce la fin
de son récit. Elie peut également lui servir d'emplacement pour « faire quelques
observations d'ordre général ou a expliquer l'effet qu'ont produit sur lui les
événements » (Labov, 1978 : 301). Les éiéments que représente cette chute
semblent correspondre a ce que nous avions nommé « indices de jugements de
valeur » dans une étude préliminaire (Lepage, 1996), nom que nous avons
conservé pour ce travail. Ces éléments peuvent prendre plusieurs formes, comme
on peut le voir dans les deux exemples suivants, provenant de deux récits
différents (Labov, 1978 : 301) :

Récit1:
« Ouais, C'te bagarre, ¢'a été une des plus importantes. »

Récit 2:

« On m’a donné e reste de Ia journée. »

« Et depuis, le mec, je l'ai plus revu pa‘ce que maintenant je laisse
tomber, je laisse tomber, vous voyez. »

« Plus de probiémes. »
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Cutler et Pearson (1986} ainsi que Fontaney (1987) nous rappelient quant a eux
que les fins de tour ne sont pas touiours annoncées trés iongtemps & 'avance. On
peut avoir—affaire—ici- 2-des signaux—explicites -de finalité. Un locuteur peut
simplement poser une gquestion, alors linterlocuteur sait automatiquement que
c’est a son tour de parler. Cutler et Pearson affirment que les questions obligeant
une réponse, il serait alors impoli de ne pas le faire. Sous un autre angle, Fontaney
souligne, elle aussi, que les questions demandent des réponses et cela méme si
ieur contenu n'est pas conclusif comme peuvent I'étre celul des énoncés déclaratifs
et méme si elles sont généralement accompagnées d'une intonation montante,
iaquelle est plutdt associée a la non-finalité. Cela veut donc dire que {a finalité peut

étre annoncée peu de temps & I'avance par des indices trés ponctuels comme cest
le cas avec les questions.

Dans notre étude préliminaire sur ies changements de tour de parole (Lepage,
1996), d'autres indices ponctuels ont aussi été relevés et regroupés sous I'étiquette
de « mot clé ». Ces indices sont des mots qui ont le sens de « j'ai fini de parler et
tu peux prendre la parole maintenant » et la forme la plus courante dans nos
corpus est le mot « finalement ».
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Touril:
P ... Sauf que quand j'ai traversé I'boulevard, i'suis venu pour arréter. Puis

malheureusement V'en..., par rétropédalage ca freinait pas. Alors, j'suis passé tout
droit. Pis y avait une Camaro, qui devait rouler 3 quatre-vingts kilométres heure...

I Ouf!

P ... qui m'a poignée. Fait que le bicycle était fini. Moi, j'al fait quelques pieds
dans les airs. Pis, j'avais juste quelques égratignures, finalement.

I Eh! Ton heure était pas arrivée toi.

Lepage (1996 : 83)

Ces mots clés ne fonctionnent pas exactement comme les indices de conclusion en
général puisquil ne sagit que d'un mot et non d'un énoncé ni d'un segment
d'énoncé, comme on peut le voir dans 'exemple qui précéde.



Chapitre 3

Meéthodologie
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3.0 INTRODUCTION

Pour mener 3 blen cette recherche, nots avons choisi une méthode d'analyse qui
sinspire et s'apparente a celle utilisée par Touati (1991, 1993, 1995) ainsi que
Bruce et Touati (1992) dans ia perspective ol une analyse en plusieurs volets
correspondait @ notre objectif initial. La méthodologie qu'iis proposent est divisée
en 4 parties (analyse discursive, analyse auditive, analyse acoustico-phonétique et
analyse par synthése). L'étude des tours de parole en frangais québécois n'étant
qu'a ses premiers balbutiements, I'analyse par synthése a donc été écartée ici.

Notre recherche propose donc une analyse auditive, qui vient compléter une
analyse sémantico-pragmatique et une analyse phonétique, qui se veut piutdt
prosodique, le tout portant sur un corpus de conversations. Nous verrons, dans les
pages qui suivent, une présentation détaillée du corpus et de sa constitution ainsi
qu’une explication plus détailiée de ce que nous entendons par ces trois analyses.

3.1 PRESENTATION DU CORPUS

Le corpus sélectionné a déja été utilisé par d'autres chercheurs faisant partie du
projet PROSO. Il est constitué de quatre entrevues qui mettent chacune en
présence deux locuteurs. Ce corpus présente plusieurs caractéristiques
intéressantes pour I'étude des tours de parole et se préte bien au type de
recherche que nous voulons effectuer.

Les entrevues retenues sont, par ailleurs, d'une bonne qualité sonore puisqu'elles
ont été enregistrées en laboratoire. Elles se prétent donc bien 3 Vanalyse
instrumentale, ce qui augmente lintérét d'étudier ce corpus. Il s'agit de
conversations semi-dirigées mettant en présence un intervieweur et un interviewé.
Ce type de conversations impligue que les locuteurs savent implicitement qufiis ont
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chacun un rble a jouer. Le rbie de Iintervieweur est de faire parier le plus possibie
ie locuteur et celul du locuteur est de parier le plus possible. Nous avons tout de
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conversations se connaissent bien et sont assez familiers. Ce qui devait éire au

départ une entrevue semi-dirigée prend plutdt la forme d’une conversation de type
amicale et spontanée.

Notre corpus se distingue donc de ceux de fa plupart des études précédentes par
son caractdre « naturel ». A la différence de la majorité de ces derniéres, il ne
s'agit pas d'oralisation d'un texte écrit préexistant, ni de production d'un discours
fortement contraint par le contenu informationnel sous-jacent ou ia nature de la
tache, comme cC'est le cas par exemple pour les discours de description ou
d'instructions. C'est donc pour cette premiére raison que Pon peut parler de
discours spontané. On peut en outre considérer que la relation de familiarité qui
existe entre les participants et la fagon dont se déroule la conversation permettent
d'employer le qualificatif spontané dans un deuxiéme sens, soit celui que lui donne
Labov (1976 : 146) comme le style de parole qui, a 'intérieur du discours formel
créé par la situation d'entrevue, se retrouve lorsque les participants portent le
moins d'attention a leur langage et sapprochent ainsi du parler ordinaire.

3.1.1 Choix du corpus

Les quatre entrevues du corpus de départ ont été réalisées avec la participation de
quatre locuteurs : deux hommes (H et H1) et deux femmes (F et F1). F agit
comme intervieweuse dans trois entrevues (F et F1, F et H, F et H1). Dans la
quatritme entrevue, H prend le rble dintervieweur et F devient linterviewée
(entrevue H et F). Les quatre locuteurs sont des Québécois de niveau universitaire
agés de 20 a 30 ans. Deux entrevues ont été retenues pour constituer ce corpus, F
et H, H et F. Les deux autres présentaient des éléments peu favorabies a une
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étude précise sur les facteurs prosodiques présents a la fin des tours de parole
comme des éclats de rire trop fréquents en fin d'énoncé ou de tour ou bien un
. jocuteur-peu foquace et qul ne parle pas assez fort pour {instrumentation. '

3.1.2 Constitution d'un corpus

A partir de ces deux conversations, un corpus de tours de parole longs a été
constitué. Pourquoi faire une telle sélection? Les conversations retenues pour
constituer le corpus offraient toutes une grande diversité de tours de parole pour
ce qui est des tours longs et des tours plus courts. Une recherche sur les tours de
parole longs a été préférée parce que, tout d'abord, une étude sur les tours de
parole en général est beaucoup trop vaste. Cela nous aurait donné des résultats
peu significatifs 3 cause de la trés grande variété de tours. Cest ainsi que les tours
de pamie longs, souvent de type narratif, donnent lieu @ une organisation du
discours de la part du locuteur. Les tours de parole courts, quant a eux, se
présentent fréquemment sous fa forme de question et réponse ce qui fait que leur
structure est trés différente.

Pour constituer un corpus de tours de parole longs acceptable, vingt tours ont été
sélectionnés, dix tours pour chaque locuteur. Ce nombre de tours de parole est
moins: important que le nombre initialement prévu avant que le rejet de deux
entrevues nous améne 3 une révision 3 la baisse. De plus, méme si les
conversations offraient un assez grand choix de tours de parole longs, ceux-ci
n'étalent pas tous du méme type. Nous avons cherché a retenir des tours de
parole longs qui avaient une certaine ressemblance et une certaine homogénéité,
ce qui a également contribué a faire baisser le nombre de tours de parole

disponibles. Quelques criteres de sélection ont été établis afin d'obtenir cette
homogénéité,
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3.2 SELECTION DES TOURS DE PAROLE LONGS
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Le premier critére de sélection était de déterminer le type de tours de parole iong
auquel nous allions nous intéresser. Nous avons décidé de nous concentrer sur le
récit des événements de la vie quotidienne, ce que Labov (1978) appeile des
« récits d'expériences personnelles »*, ce qui veut dire que nous avons exclu les
tours de parole qui étaient des explications techniques (explication du protocole
d'enregistrement) ou des argumentations trés marquées. Les récits d'expériences
personnelies sont des histoires qui impliquent le iocuteur qui les raconte. On peut y
retrouver des événements de la vie quotidienne tout comme des sujets de
Factualité. Les locuteurs partagent leurs opinions sur certains sujets tout en
écartant les argumentations trop marquées.

3.2.2 La longueur et ia durée

Pour des raisons pratiques, la premiére sélection des tours de parole longs s'est
faite a partir de la transcription des enregistrements des deux entrevues retenues.
Pour en déterminer la longueur, nous avons compté le nombre de lignes de chacun
des tours. Un minimum de trois lignes pour les tours de parole longs a été fixé
comme seuil acceptable, toutes les interventions plus courtes étaient considérées
comme des tours de parole courts.

2 Ce choix s‘est imposé de lui-méme d'autant plus facilement que les « récits d'expériences
personnelles » représentaient de loin la forme la plus fréquente dans le corpus de tours
sélectionnés,
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Méme si nous nous intéressons principalement aux tours de parole longs, la durde
précise du tour en secondes nétalt pas un critére déterminant au départ éant

-donné que fa-premiére sélection s'est fate 4 partir de fa transcription. AU cours de

I'analyse instrumentale, la durée des tours de parole longs sera notée puisqu'eiie

peut parfois nous venir en aide dans I'analyse de V'ensembie des tours de notre
COrpus.

3.2.3 Les limites du tour de parocile

Dans un premier temps, les limites des tours de parole ont été acceptées telles
qu'elles apparaissaient dans la transcription. Par la suite, les limites de tours
identifiées ont été affinées par I'écoute minutieuse de I'enregistrement de chacune
des conversations. Par cette démarche nous voulions identifier avec le plus de
précision possible le début et la fin des tours de parole retenus. Nous nous
sommes assurée que linterlocuteur (intervieweur), lorsquil pariait au début du
tour, avait vraiment la parole, c'est-a-dire qu'il ne s'agissait pas ici d’'un signal de
back-channel, tel que nommé par Yngve (1970). Une fois cette étape réalisée,
nous nous assurions que le locuteur poursuivait sur le méme sujet pendant au
moins quelques lignes (min. 3 lignes).

Pour identifier la fin du tour, Iintervention de iinterlocuteur servait encore une fois
de limite. Cette intervention se devait de constituer un tour de parole en soi. Méme
si la plupart d'entre elles ne posaient pas de réels probiémes, il était cependant
parfois moins évident didentifier certaines interventions de iinterlocuteur pour
savoir s'il s’agissait bien d'un nouveau tour de parole ou, au contraire, d'un simple
signal de back-channel. Ces signaux de back-channel étaient d'ailleurs le principal
obstacle rencontré au moment de la délimitation des tours de parole longs.
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3.2.4 Les signaux de back-channe!

La notion de signal ‘de back-channel est trés ambigle et les chercheurs ne
s'entendent pas pour ce qui est d'y voir un changement de tour de parole ou non.
Yngve (1970) et Fries (1952) considérent gue le back-channel ne sert pas a
demander la parole ni & interrompre le tour de parole en cours, mais plutdt a
indiquer que le message passe bien. Laforest (1992) demeure scmme toute assez
prudente quant & la définition qu'elie donne des signaux de back-channel. Selon
elie, certains signaux sont considérés comme étant des changements de tour de
parole (métaquestion, reformulation, etc.) tandis gue d'autres sont uniquement
« de bréves contributions de lauditeur® qui semblent le ponctuer [le discours du
locuteur] » (Laforest, 1992 : 31).

Les signaux de back-channel ont été considérés comme des signaux qui confirment
la réception d'un message émis et il n'y a alors pas de changement de tour aux
endroits ol les signaux de back-channel sont présents. Cette décision est fondée
sur les propos de Laforest qui nous dit que, en somme, les signaux de back-
channel qui peuvent étre des tours de parole veulent généralement dire que
interlocuteur prend ia parole pour dire qu'il veut que le locuteur poursuive son
tour (Laforest, 1992 : 192). Etant donné qu'lls sont percus en tant que facon de
confirmer celui qui parle dans son réle de locuteur, nous les avons alors considérés

comme faisant partie des événements habituels survenant lors des tours de parole
fongs.

Par ailleurs, les tours sélectionnés se terminaient en général au moment ol
Vinterlocuteur émettait une contribution assez longue, c'est-a-dire un énoncé de
plusieurs mots, ce qui permettait d'éviter toute ambiguité. Nous avons constaté &
la lecture du corpus que ces contributions représentaient habituellement une

3 Les bréves contributions en cause correspondent & : hum hum, oui/non, OK, etc.
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rupture dans le discours du locuteur. En effet, les tours de parole tongs sont ie plus
souvent produits sur un méme topique, un méme théme, un sujet unigue du début
aa fin du-tour, et ce, pour chaque tour; Dans ces “conditions, 1atervéntion de
Vinterlocuteur sur un aspect nouveau du méme topique ou, 3 pius forte raison, sur
un autre topique sert de limite (Lepage, 2000). Cette facon de faire permet
d'écarter les interventions qui sont des signaux de back-channel qui visent plutdt &
assurer la continuité du discours du locuteur méme si la distinction n'est pas
toujours facile a faire en pratique.

3.2.5 La délimitation des énoncés

Une premiere délimitation des énoncés a été faite avec l'aide de la transcription du
corpus, mais en gardant en téte que nous avions affaire & un discours oral
spontané. II est important ici de souligner que la syntaxe de Voral est trés
différente de celle de I'écrit et que I'énoncé au sens ol nous 'entendons rejoint un
peu plus Iidée de « utterance » que celle de phrase en francais. Crystal (1985 :
322) caractérise « utterance » en tant qu'unité physique (par opposition a la
phrase qui est une unité grammaticale) correspondant a toute séquence de parole
[stretch of speech] précédée et suivie par un silence ou un changement de
locuteur, encore quil reconnalt que cette définition n'est pas pleinement
opératoire. On ne peut en effet identifier un énoncé seulement en disant qui
représente ce qui est prononcé entre deux pauses silencieuses ou bien qu'il soit
terminé par un changement de locuteur. Il arrive souvent que deux énoncés se .
succédent sans quil y ait de pause ni de changement de locuteur. La délimitation
des énoncés de notre corpus s'est donc faite de fagon empirique, et pour ainsi dire
mixte, en associant les critéres de complétude syntaxique et/ou sémantique aux
critéres purement physiques gue constituent les indices prosodiques. Nous avons
ensuite procédé a une seconde écoute de la cassette audio pour vérifier cette
premiére délimitation et falre, sl y a lieu, les ajustements nécessaires afin
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d’obtenir la délimitation la plus plausible possible. Un énoncé peut alors étre trés
long ou blen trés court, tout dépend de la complexité de idée véhiculée par le
locuteur. Nous n'avons pas fixé de longueur minimale ni maximale. Nous avons
alors obtenu 74 énoncés pour le locuteur H et 77 pour le locuteur F, dont 10
énoncés finals pour chacun des locuteurs.

3.3 ANALYSE AUDITIVE

L'analyse du corpus se divise en deux grandes étapes: I'analyse auditive et
Vanalyse Instrumentale. La premiére étape consistait 3 faire de fagon auditive le
relevé des différents indices présents dans les tours de parole. Le relevé porte sur
les indices présents & la fin des énoncés comme 3 la fin des tours de parole pour
identifier ceux qui peuvent étre considérés comme caractéristiques de la fin des
tours de parole. La présence de ces indices a été notée & partir de 'enregistrement
et de la transcription des conversations. Ces indices peuvent &tre de divers ordres :
prosodique, paradiscursif, syntaxique, sémantico-pragmatique.

3.3.1 Les indices prosodiques

La prosodie conceme généralement « /es diéments dynamigues de la chaine
pariée » comme les « variations de hauteur, dintensite, de durde, qui déterminent
la mélodie, les tons, les pauses, les accents et le rythme et qui sont intégrés
globalement au niveau perceptif par lintonation. Ces éléments sont aussi appelés
suprasegmentaux » (Landercy et Renard, 1977 : T10). Evidemment, l'étude de
tous ces éléments en méme temps apparait trés difficile, voire méme impossible 3
réaliser. C'est pourquol, & la lumitre des travaux antérieurs, nous nous
concentrons principalement sur quelques aspects, dont lintonation (montante,

descendante et neutre), la pause (courte ou longue, remplie ou silencieuse) ainsi
que lintensité,
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Puisque cette recherche porte sur ia conversation, il semble important que les
éiéments étudiés solent repérables par ceux qui participent a la conversation. Nous
. avens choisi-de-demeurer assez prés de ce gue {'on enterid 16/s d'Une conversation
en retenant dans un premier temps des éiéments identifiables a Voreilie, éiéments
que nous cherchons ensuite a quantifier par ie biais d’une analyse instrumentale.
Afin de produire cette analyse instrumentale, il fallait d'abord identifier les
éléments cibles dans les tours de parole du corpus.

3.3.1.1 LES INDICES PROSODIQUES : LA PAUSE ET L'INTONATION

Lors d'une premiére analyse auditive, les indices prosodiques reliés a ia pause et a
Vintonation, ont été relevés a /intérieur des tours de parole iongs pour ies opposer
aux indices prosodiques présents a /a fin des tours de parole longs, dans le but
d'en dégager des différences permettant didentifier les indices de fin de tour de
parole. Dans le cas de lIntensité, pius difficile & décrire avec précision, on s'est
content® a ce stade, de commentaires du genre : «le locuteur parle plus fort,
parle moins fort, etc. », I'analyse de ce paramétre devant surtout se faire dans le
cadre de 'analyse instrumentale.

La pause silencieuse et la pause accompagnée d'un signal de fa voix (remplie)
peuvent' avoir des fonctions différentes. Méme si la pause est généralement
accompagnée des effets de {intonation, elle joue tout de méme un rile trés
important sur la perception de la fin d'un tour de parole, qu'elle soit silencieuse ou
remplie. D'aprés Rémi-Giraud (1987), la pause silencieuse serait un indice de
finalité. Dans un échange entre deux locuteurs par exemple, la pause fait
comprendre 3 linterlocuteur que le locuteur lui laisse le tour de parole, d'oli sa
signification de finalité.
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Contrairement & la pause silencieuse, la pause remplie aurait comme fonction de
signifier a interlocuteur que le locuteur veut conserver la parole ou qu'il souhaite
* “simplement reformuler son idée (Matasci-Gafazzl et Pedoya-Guimbretidre, 1987).
La pause remplie peut également jouer un rdle dans I'organisation du discours,
comme nous l'avons vu précédemment avec Swerts, Wichmann et Beun (19%6) et
Swerts (1998) a la partie 2.2.1.1.2 L organisation en topiques. Les pauses remplies
font partie de la grande famille des hésitations. Cependant, elles sont traitées
séparément puisqu'elles peuvent entrainer des phénomeénes différents au plan
conversationnel (voir la partie 3.3.2.2 Les hésitations).

En ce qui conceme lintonation, élément qui occupe en général une place
privilégiée dans I'étude du discours, nous avons di faire preuve de réalisme et de
discernement. Le mouvement intonatif étant présent partout dans toute production
orale, nous avons concentré notre étude sur les variations intonatives qui
précédent les pauses longues ou courtes. L'étude approfondie de {'ensemble de la
courbe intonative aurait exigé un travail trop important, et qui n'était pas
absolument indispensable, compte tenu de notre objectif qui est d'identifier les
indices pouvant influencer la perception de Ia fin d’un tour de parofe. Nous avons
donc choisl de porter notre attention sur les moments privilégiés ol il peut y avoir
changements de tour afin de repérer la présence dindices intonatifs que
{interiocuteur pourrait interpréter en ce sens.

A partir de la transcription du corpus et de V'enregistrement sur bande magnétique,
nous avons donc relevé ponctuellement, toujours « & l'oreille », les variations
intonatives perceptibles au moment ol le locuteur produisait une pause a
Iintérieur ainsi qua la fin du tour de parole. Cette vérification auditive des
variations intonatives est trés importante ici, car nous cherchons & reconnaitre les
éiéments, présents dans une conversation et percus par {interlocuteur, qui
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régulent en quelque sorte les changements de tour de parole et & savoir si
I'éiément intonation fait partie de ces régulateurs. '

3.3.2 Les indices paradiscursifs

Les indices paradiscursifs sont aussi d'une grande importance. Effectivement, en
analyse du discours, ces indices cachent beaucoup d'intentions de la part du
focuteur qui sont difficiles a cerner, mais parfois iis peuvent aider 8 comprendre {a
structure du tour de parole, Plusieurs indices contextuels ou paradiscursifs
(respiration, dégiutition, bruit de fond, etc.) ont été notés, puisque Ceux-ci
semblent souvent entrainer la présence de phénoménes prosodiqgues comme des
variations d'intonation et des pauses de diverses longueurs.

3.3.2.1 LES ELEMENTS PHYSIOLOGIQUES

La respiration et la dégiutition sont des perturbations physiologiques trés
importantes qui surviennent lors de la production du discours oral. Ces
événements ont été notés, parce quils s'accompagnent souvent de phénomeénes
prosodiqgues comme des pauses de diverses longueurs et des variations
d'intonation.

3.3.2.2 LES HESITATIONS

Les hésitations provoquent généralement des phénoménes prosodiques différents
de ceux que la respiration ou la déglutition peut amener. L'hésitation prend le plus
souvent la forme de ia répétition d'un méme son, comme « 3, a, a... », dune
erreur de prononciation « ...y nous a, Yy nous ra, y nous a ramené », mais elle peut
aussi se manifester par une pause remplie (généralement un [a] allongé) qui est

plutdt utilisée pour signifier son désir de conserver la parole comme nous l'avons
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VU au point 3.3.1.1 Les indices prosodiques : /a pause et /intonation. Inversement,
~arive en-effet fréquemment “que, lorsque 16 Tocuter hésite dans ses mots,
Vinterlocuteur fui coupe la parole pour l'aider 3 retrouver ses idées. Cela se traduit,
sur le plan prosodique, par une absence de pause 3 la fin du tour de parole. Cette
intervention de iinterlocuteur en situation d'hésitation du locuteur peut méme

entrainer, au plan conversationnel, un changement forcé de tour, avant que le
locuteur n’ait terminé son propos.

3.3.3 Les indices syntaxiques

L'étude des indices syntaxiques s'est principalement faite par le biais de
identification des types de phrases présentes dans les tours de parole, la longueur
en syl!abe des énoncés et la complétion grammaticale. Une notation simple et
assez sommaire du genre phrase «déclarative», « interrogative »,
« exclamative » est utilisée. Cette notation nous permet de tracer un portrait
général des types de phrases utilisées par les locuteurs pendant la production de
leurs tours de parole. A partir de 13, on vérifiera la possibilité que le type de
phrases utilisées dans le tour de parole puisse s‘accompagner d'un schéma
intonatif particulier pouvant aider le locuteur & signifier qu'il souhaite céder la
parole, notamment dans le cas de phrases interrogatives.

On a aussi noté dans quelle mesure les énoncés en cause pouvaient étre
considérés comme « complets » sur le plan grammatical. Duncan (1972 287)
identifiait la complétion grammaticale comme une marque de finalité. Enfin, le
nombre de syllabes phonétiques par énoncé a été calculé afin de voir sl existait
une différence de longueur entre les énoncés finals et non finals.
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3.3.4 Les indices sémantico-pragmatigues

Des indices sémantico-pragmatiques, dans le tour de parole long, peuvent aussi

laisser entendre a linterlocuteur que le locuteur n'a pas fini de parler, est sur le
point de finir ou a fini de parler. Ces indices sont en principe trés liés au contenu
du tour lui-méme. Nous les avons répartis dans cing classes, c'est-a-dire les indices
de non-conclusion, les indices de conclusion, les indices de jugements de valeur,
les indices de redondance et les signaux explicites de finalité et les mots clés .

3.3.4.1 LES INDICES DE NON-CONCLUSION

Les indices de non-conclusion, tout comme leur nom lindique, sont caractérisés
par des mots ou expressions qui laissent sous-entendre qgue ie locuteur poursuivra
son tour de parole. En réalité, les indices de non-conclusion sont présents lorsque
le locuteur annonce de facon plus ou moins explicite qu'ii va poursuivre ce qu'il
raconte déja. Par exemple dans Lepage (1996), quand le locuteur dit : « ...j'étais
sous la douche, pis ime suis dit: ... » (tour 3), ce qui est souligné est un bon
exemple d'indice de non-conclusion puisque [interlocuteur sait qu'il doit attendre
pour savoir ce que le locuteur s'est dit. Par contre, d'autres indices de non-
conclusion sont beaucoup moins faciles & cerner que celui du tour 3, comme :
« ...Fait qu'a un moment donné... » (tour 12). Il est bien certain que ces mots
laissent 'impression que le locuteur n'a pas fini son tour sauf que ces expressions
sont peut-&tre moins explicites que celles du tour 3.

3.3.4.2 LES INDICES DE CONCLUSION

Les indices de conclusion sont essentiellement caractérisés par des termes qui
dévoilent ta conclusion. Le dévoilement de la conclusion apparait en quelque sorte
lorsque le focuteur raconte la fin de son récit, lorsqu'il en donne I'élément cié. Par
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exemple, si le locuteur parle d'une promesse tout le long de son réclt, la fin
surviendra quand la promesse aura été rempiie. Lorsque le locuteur dévoile ce

Iinterlocuteur pouvant alors prendre la reléve.
3.3.4.3 LES INDICES DE JUGEMENT DE VALEUR

Les jugements de valeur sont en quelque sorte des indices de conclusion en ce
sens ol ils sont généralement situés vers fa fin d'un tour de parole. Ce gu'on a
considéré comme étant des jugements de valeur sont des mots que e locuteur
prononce pour évaluer le récit ou piutdt les faits quiil venait d'énoncer. Par
exemple, dans un tour ol le locuteur parle de tirer 3 la carabine de calibre 22 sur
des petits animaux : « J'pense y chassait l'orignal avec ¢a. J'tirais sur un siffleux. Y
seraatpas resté grand-chose » (tour 6). Le locuteur évalue alors ce qui serait
arrivé s'll avait atteint sa cible avec sa carabine.

3.3.4.4 LES INDICES DE REDONDANCE

La redondance ou plutdt « I'absence d'informations nouvelles » est le moment ol
le discours a tendance & devenir complétement paraphrastique & la fin du tour de
parole long. L'absence d'informations nouvelles est caractérisée par la reprise
presque integrale d'un segment du tour de parole alors que ces reprises ne sont
pas des hésitations. Par exemple : «...Pis y avait plus de place pour la mettre,
'eau... » ce segment a été repris par: « Y savait pius oli la mettre » (tour 7).

Plusieurs tours de parole finissent par des reformulations de ce type ; ce qui peut
entrainer une reprise de ce genre est que le locuteur n'a plus rien de nouveau 3
ajouter sur ce sujet et peut-&tre qu'a ce moment il laisserait sous-entendre que le
tour de parole est maintenant libéré, linterlocuteur pouvant prendre la parole.
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3.3.4.5 LA PRESENCE DE SIGNAUX EXPLICITES DE FINALITE ET LES MOTS CLES

* La présence d'un’ signal explicite e finalité o d'Un mot dié est probablement

Findice pragmatique le plus facile & déceler. 1l s'agit d'une question posée &
Vinterlocuteur ou bien d'un mot qui exprime directement et explicitement la finalité.
Pour ce qui est de la question, des éclaircissements suppiémentaires ne sont pas
nécessaires. En contrepartie, il semble important d’expliquer un peu plus ce qu'est
un mot clé. Ce genre d'indice pourrait représenter un indice de conclusion sauf
qu'l sembiait bon de le distinguer des autres puisqu'il ne fonctionne pas
exactement de la méme fagon. Les mots clés sont des mots comme finalerent, ou
ayant le sens de « j'ai fini de parler et tu peux prendre la parole » qui sont situés
dans la demiére partie du tour de parole. Cette situation est idéale dans
Identification des fins de tour de parole, mais elle se fait plutét rare.

Tous ces différents facteurs autant prosodiques que paradiscursifs, sémantico-
pragmatiques et syntaxiques ont été relevés a V'écoute afin d'étudier le plus
fidélement possible ce qui peut signaler la fin d'un tour de parole et pour en tirer
les conclusions les plus justes possible. Une fois cette étape faite, nous sommes
passée a I'étape suivante, qui est Ianalyse instrumentale.

3.4 L'aNALYSE INSTRUMENTALE

3.4.1 La numérisation

Le corpus, aprés avoir subi I'analyse auditive préalable, a été numérisé 3 I'aide du
logiciel de traitement du signal CSL (Computerized Speech Lab) version 5.03 de
Kay Elemetrics, & un taux de 10 000 Hz.
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3.4.2 La segmentation

"~ La segmeritation dii Corpus a été Taite de facon assez particuliére, surtout en ce qui
concerne le choix des voyelles segmentées. En effet, puisgue nous cherchions
principalement & identifier des éléments qui marquent la fin, seul un cerain
nombre de voyeiles cibles ont été délimitées avec précision :

®

la premiere voyelle de chaque énoncé (donc du tour)
antépénultidme de chaque énoncé

la pénultidme de chaque énoncé

la voyelie finale de chaque énoncé (donc du tour)

@

L)

Cela nous donne en général 4 voyelles cibles par énoncé. Parfois nous en
obtenions moins quand I'énoncé était trop court ou que ia voyelle finale était
inaudible. La délimitation des voyelles a été faite a I'aide du spectrogramme et de
V'oscillogramme de chacune des voyelles obtenus avec le logiciel CSL.

3.4.2.1 LA DELIMITATION DES PAUSES

En méme temps que la délimitation des voyelles, nous avons fait la délimitation
des pauses. Contrairement aux voyelles, les pauses n'ont pas eu a étre ciblées
puisque toutes les pauses des locuteurs étaient relevées. C'est d'ailleurs a partir de
ces derniéres que les voyelles cibles ont été identifiées dans la plupart des cas. La
durée des pauses qui sont présentes & lintérieur des tours comme celle des
pauses finales d'énoncé et de tour ont alors été mesurées. Cela nous permettra de
vérifier sl y a une quelconque différence entre les pauses qui sont a l'intérieur des

énonces, les pauses qui sont a la fin des énoncés et les pauses qui sont a la fin des
tours de parole.
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3.4.2.2. LES PROBLEMES DE SEGMENTATION

Lors de la délimitation des voyelles cibles, un probiéme a été rencontré 2 quelques
reprises, soit celui des fins des énoncés qui sont inaudibles. En effet, les voyelles
finales qui avaient une FO finale faible ainsi qu'une baisse d'énergie importante
n'étaient pas bien relevées par le logiciel, ce qui représentait un réel obstacle. Pour
contourner ce probléme, la voyelle audible qui précéde la voyelle inaudible est
dans ces quelques cas celle qui est considérée comme finale.

3.4.3 Les mesures de fréquence et d'intensité

Les mesures de fréquence et dintensité ont été prises a l‘aide du logiciei CSL pour
chaque voyelle aux 2/3 de la durée, ce qui correspond selon plusieurs travaux,
dont celui de Di Cristo (1985), au point le plus stable et le plus représentatif de Ia

voyelle. La hauteur de la fréquence a été notée en Hz et a mesure d'intensité en
dB.

3.4.4 Les mesures de la durée

Outre les valeurs de fréguence et dintensité, ia durée des voyelles a été aussi
relevée. Le calcul de la durée a été également fait pour les pauses afin de pouvoir
comparer les durées des différents types de pauses qui sont présentes dans un
tour de parole. Les mesures de durée ont été prises a partir de la délimitation
préalablement effectuée des pauses et des voyelles. Pour les voyelles, la marque
de debut et de fin est utilisée pour calculer la durée. Pour les pauses qui sont &
Vintérieur des énoncés, elles commencent quand le locuteur arréte de parler et
elles finissent quand il reprend son émission vocale. Pour les pauses finales
d'énoncés ou de tour, elles commencent quand le locuteur termine son énoncé et
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efles finissent aussitdt que 'énoncé suivant débute ou que Finteriocuteur émet un
son, quTl fournisse un signal de back-channel ou qu'll prenne le tour de parole.

La durée des tours de parole a été également calculée. La technique utilisée est
trés similaire & celle de la mesure de la durée des pauses. A 'aide du iogiciel CSL,
nous marquions le début du tour (le moment exact ol le iocuteur commencait 3
parler) et fa fin du tour (la fin de la pause finale au moment ol Vinterlocuteur

prenait la parcle). Nous pouvions avoir alors une mesure trés exacte de la durée
du tour.

3.4.5 L'analyse des données

Cette analyse a été faite & partir des données recueillies lors du relevé des valeurs
de fréquence et dintensité des voyelles cibles. Toutes les valeurs ont été classées
dans un fichier Microsoft Excel pour, par la suite, en extraire les valeurs moyennes
de durée des pauses et des voyelles, des énoncés et des tours, de méme que la
moyenne des variations de fréquence et d'intensité des voyelles cibles. |

3.4.5.1 LES MOYENNES

Le calcul des moyennes a été fait pour les trois types dindices considérés, soit les
valeurs de pause, de fréquence et d'intensité. Tout d'abord, la durée moyenne des
trois différents types de pauses (pause interne, pause d'énoncé, pause de fin de
tour) a été calculée a partir des valeurs de durée recueillies avec CSL. Par la suite,
nous avons calculé la valeur moyenne de fréquence et dintensité de chaque
énoncé de chaque tour. Par la suite, nous avons calculé fa moyenne de fréquence
des débuts d'énoncé et également ia moyenne de fréquence des fins d'énoncé.
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3.4.5.2 LA CHUTE DE FREQUENCE ET D'INTENSITE

Toujours a I'aide du logiclel Microsoft Excel, d'autres données ont été vérifiées.
Etant donné Importance que peut prendre une variation de fréquence et
dintensité entre deux voyelles mesurées, le calcul de fa chute de fréquence et

dintensité entre la voyelle pénuitiéme et la voyelie finale de chaque énoncé aussi a
été effectud.

3.4.5.3 LES GRAPHIQUES ET LES TABLEAUX

Toutes ces vérifications et ces calculs de moyennes sont représentés sous forme

de graphiques ou de tableaux qui sont commentés dans la partie Analyse des
résuftats.



Chapitre 4

‘ Analyse des résultats
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4.0 INTRODUCTION

Dans cefte partie, nous analysons {'un aprés 'autre tous les indices que nous avons
identifiés précédemment afin de bien vérifier leur utilisation dans le tour de parcie
en tant quiindice de fin. Il est souvent question de comparaison entre ia finale de
tour et la finale d'énoncé afin de valider les résultats obtenus. Tout d’abord, nous
abordons les indices prosodiques pause, intonation et intensité. Le rdle des indices
non prosediques comme la syntaxe et les indices sémantico-pragmatiques sera pris
en considération dans un second temps.

4.1 LES INDICES PROSODIQUES

Le rble des facteurs prosodiques dans Ia perception de ia fin d'un tour de parole
constitue le centre dintérét de notre recherche. Il va alors de soi quune
importante partie de I'analyse des résultats est consacrée 3 ces indices. L'ordre de
présentation et d'analyse de ces éléments n'est pas non plus aléatoire. Nous nous
pencherons alors tout d'abord sur la présence des pauses pour, par la suite,
étudier le phénoméne de Yintonation par les valeurs de fréquence fondamentale
(F0). Dans un troisiéme temps, nous bonifierons cette analyse par l'examen des

vaieurs d'intensité associées aux voyelles de fin de tour ainsi qu'aux voyelles de fin
d'énoncé.

4.1.1 Les pauses

La pause représente un éiément important dans la production d’une élocution. Eile
a plusieurs fonctions et sert, entre autres, & reprendre son souffle, a avaler sa
salive et surtout & marquer l'organisation de sa pensée quand ce n'est pas a
procéder & cette organisation. De ce fait, nous avons vérifié la présence ou
I'absence de pauses afin de relever les &iéments prosodiques et non prosodiques
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s'y rattachant. Cependant, nous ne nous sommes pas contentée de considérer la
pause uniguement en tant qu'emplacement propice a l'apparition de facteurs
linguistiques divers pouvant servir 3 notre étude. Nous avons aussi jugé utile de
mesurer {a durée de ces pauses et de les catégoriser selon leur emplacement dans
le discours. En effet, Swerts et Geluykens (1994) ont déja fait I'hypothése que les
sujets avaient tendance a associer une pause longue avec une frontiére importante
du discours. Plus spécifiguement encore, Rémi-Giraud (1987) fait le lien entre la
présence d'une pause forte et les limites de Véchange. Cette tendance & associer la
pause longue avec la finalité a piqué notre curiosité et nous avons cru bon nous y
attarder en mesurant la durée des pauses afin de vérifier si les locuteurs de notre

corpus interprétent ia présence d'une pause longue comme un signal leur
indiquant de prendre la parole.

4.1.1.1 LES TYPES DE PAUSES

Nous avons vu précédemment quil existait deux types de pauses, les unes
silencieuses, les autres remplies. Seules les premiéres peuvent étre considérées
comme un indice de fin, les pauses remplies étant plutSt vues comme un moyen
de garder la parole. Les pauses relevées ont été divisées en trois catégories selon
leur emplacement dans le discours : pause d'intérieur, pause d'énoncé et pause de
fin de tour. A priori, nous avons examiné systématiquement toutes les frontiéres
possibles situées entre les énoncés et celles situées 3 la fin des tours de parole.
Cette fagon de faire incluait forcément les cas ol il n'y avait pas de pause
mesurable (16 cas chez le locuteur H et 9 cas chez le locuteur F pour les pauses
d'énoncé ; 1 cas et 2 cas respectivement pour les pauses de fin de tour). Pour nos
calculs, nous notions alors que la durée de la pause était de zéro seconde, ce qui
peut sembler un peu particulier. Nous sommes consciente que ces pauses, que
nous appelons «zéros », peuvent en quelque sorte changer ou brouiller nos
résultats de comparaison puisque, dans le cas des pauses dintérieur, nous navons
pas de valeur de « 2éro », e statut de ce type de pauses étant fondamentalement
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différent de celul des deux autres types. La pause interne n'étant pas liée & des
contraintes structurelles (complétude syntaxique et sémantique), discursives
{changement de topique) ou conversationnelles (changement de locuteur), elle
n'est pas en quelque sorte « prédéfinie » et son identification s'est faite sur des
bases strictement perceptives. En I'absence d'un silence de durée perceptible,
aucune pause n'est identifiée ; aucune valeur « zéro » ne peut donc étre attribuée.

Tableau 1 : Durées moyennes des pauses (en cs) pour chaque locuteur seion le type
de pauses incluant ou non les « zéros »

Incluant les « zéros » . Sans les « zéros »
Interne | Enoncé Tour - Enoncé Tour
H 0,50 (25 |0,58(4) |0,31 (10) ;530,69 (48) 0,34 (5)

F 0,63 (115 (0,537 |0,33 (10) 0,61 (58) 0,42 (8)

Moyenne 0,57 0,55 0,32 0,61 0,38

* Les chiffres entre parenthéses indiquent ie nombre de pauses oons«iere dans le calcul de la moyenne,

Le Tableau 1 nous montre les durées moyennes obtenues pour chaque locuteur
seion le type de pauses. Dans la partie de gauche, on voit les moyennes qui
incluent les « zéros ». On peut y remarquer que les pauses de fin de tour sont
beaucoup plus courtes que les autres types de pauses. Pour le locuteur H, les
pauses de fin de tour sont en moyenne presque deux fois plus courtes que les
pauses d'énoncé et pratiqguement une fois et demie plus courtes que les pauses
dintérieur. Pour le locuteur F, on y retrouve un phénoméne similaire sauf que
cette fois-ci, les pauses les plus longues sont les pauses dintérieur. Tout cela
semble aller & l'encontre de I'hypothése de départ que nous avons vue
précédemment quant 3 la relation entre la durée des pauses et I'importance des
frontitres de Swerts et Geluykens (1994) et des observations de Rémi-Giraud
(1987) qui sembient abonder dans le méme sens.
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Pour &tre conformes & cette hypothése, les pauses de fin de tour auraient di &tre
plus longues que les pauses de fin d'énoncé, elles-mémes plus longués que les
pauses dintérieur. Or, non seulement les pauses de fin de tour sont-elles les pius
courtes, mais ce sont (dans le cas de F) les pauses dintérieur qui sont les plus
longues. Il n'est cependant pas impensable que ce soit dans ce dernier cas l'effet
d’un artifice de calcul, la présence de valeurs zéro — non existantes, rappelons-le
pour les pauses dintérieur — contribuant & diminuer la durée moyenne des pauses
de fin d'énoncé et de fin de tour.

Dans la partie drotte du Tableau 1, nous retrouvons les durées moyennes des
pauses pour chaque locuteur, mais cette fois-ci les valeurs « zéro » ont été retirées
du calcul. On peut alors remarquer que les résuitats ne différent pas beaucoup de
ceux obtenus précédemment, car les proportions demeurent somme toute les
mémes. Les pauses d'énoncé sont encore en moyenne globalement les plus
longues et les pauses de fin de tour sont encore les plus courtes. Il faut aussi noter
que dans le cas de F, le type de pauses le plus long est encore une fois celui des

pauses d'Intérieur, mais la différence avec les pauses de fin d’énoncé devient
relativement marginale.

Des resultats similaires ont été obtenus dans Swerts (1997) et Swerts et Geluykens
(1994), résultats qui, rappelons-le, allaient & I'encontre de leur hypothése initiale.
Les chercheurs nous expliquent alors que la durée des pauses serait en quelque
sorte dépendante de la structure en topique du discours et non de la structure
syntaxique, donc que les pauses les plus longues étaient celles situées tout de
suite aprés lintroduction d'un nouveau topique et entre les instructions®, Les
pauses permettralent ainsi au locuteur d'organiser et de structurer son tour de
parole. Ils avancent alors l'idée que la durée des pauses diminue en fonction de ia

* Dans une tache de description d'ceuvres d'art ou une tiche d'assemblage élaborée par Swerts
(1997) et Swerts et Geluykens (1994), les instructions représentent un degré de structure qui peut
étre l'équivalent des énoncés de notre corpus.
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baisse du degré dincertitude du discours. Ten Bosch, Oostdijk et Boves (2005),
dans une étude récente qui porte entre autres sur la durée des pauses entre les
tours de parole, en arrivent & des résultats similaires.

L'explication que nous proposons n'est pas sans relation avec celle de Sweris et
Geluykens (1994), mais nous devons en plus y ajouter 'aspect interactionnel qui
est omniprésent dans la conversation. Les tours de parole longs de notre corpus
sont produits dans une situation de conversation amicale, Iinterlocuteur est donc
enclin a laisser parler le locuteur. Dans ces conditions, les locuteurs ne sont pas
soumis & beaucoup de pressions pour conserver leur tour, contrairement a ce qui
se produit pour une conversation de type argumentatif ou un débat. Les pauses
longues, généralement produites selon nos résultats en interne et en fin d'énoncé,
ne posent pas de réels dangers a la conservation du tour de parole. Linterlocuteur
sent, selon le déroulement de la conversation, que le locuteur n‘a pas fini de parler
et, puisqul n'est pas en situation d'argumentation, semble accorder une pius
grande attention aux indices de non-conclusion qui sont produits par le locuteur,
lorsqu‘une pause est précédée d’'un de ces indices, I'interlocuteur s'attend donc a
ce que le locuteur poursuive sur son sujet. Il ne faut pas oublier non plus
I'mportance que peut avoir le rfle des participants dans la situation expérimentale,
c'est-a-dire que, dans les conversations étudiées, les deux personnes sont

conscientes qu'elles ont un rdle a jouer, celui de lintervieweur et celui de
Vinterviewé.

Par ailleurs, puisque nous avons affaire 3 des tours de parole longs, le facteur
temps, jumeié au déroulement du topique, pourrait aussi expliquer la plus faible
durée des pauses entre les changements de tour de parole. En effet, il est
vraisemblablie de croire qu'apres plusieurs secondes au rle d'interiocuteur, le sujet
n‘attendra pas trés longtemps aprés l'ouverture d’une fenétre d'opportunité que
constitue {a pause avant de prendre fa parole, cela pour éviter que le locuteur ne
reprenne e « plancher » en enchainant sur un autre sujet, surtout si cette fenétre
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s'accompagne d'indices de conclusion. De plus, ia conclusion du topigue actuel est
généralement un bon indice que le locuteur est sur ie point de céder la parole.

En fait, on sent trés bien ici que plusieurs facteurs peuvent s'additionner et
intervenir conjointement dans la perception de la finalité. Cela viendrait alors peut-
étre expliquer la raison pour laquelle les pauses finales sont en moyenne plus
courtes que les autres types de pauses ; tous les indices gul peuvent étre émis
permettent ainsi a 'interfocuteur de comprendre gue la fin du tour actuel approche
et de se préparer a prendre la parole dés quil sent une opportunité, ce que Sacks,

Schegloff et Jefferson (1974) et ten Bosch, Oostdijk et Boves (2005) appelient une
« transition-relevance place ».

4.1.2 L'intonation
4.1.2.1 LES INDICES GLOBAUX

L'étude de Iintonation dans ce travail s'est faite sur trois plans. Tout d'abord, nous
nous sommes intéressée aux variations intonatives dans une mesure plus générale,
c'est-a-dire aux indices de fréquence globaux, puis & ceux qu’on pourrait qualifier
dintermédiaires ou de sectoriels. Finalement, ce fut au tour des variations
intonatives localisées a la fin des énoncés et des tours de parole. Du point de vue
plus général, nous avons examiné les indices intonatifs globaux des tours de
parole. Nos observations ont alors porté sur la comparaison des valeurs moyennes
de F0 des voyelies cibles des énoncés et des tours de parole. Par la suite, dans une
perspective intermédiaire ou sectorielle, nous avons comparé, pour les énoncés
comme pour les tours, les valeurs de FO des voyelles finales avec les moyennes
des voyelles cibles des énoncés du tour. Enfin, du point de vue des indices
intonatifs locaux, les schémas intonatifs des fins d'énoncé et de tour ont &té plus
particuli@rement examinés.
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Bien quéiﬂ’a%temance entre les locuteurs soit dominante dans le type de discours
que nous étudions, il n'en demeure pas moins que le but ultime est de
communiquer un message. Ce message, quel gu'en soit le sujet, est fortement
soutenu par la courbe intonative que le locuteur produit simultanément. Plusieurs
chercheurs affirment cependant que peu importe les mouvements locaux
d'intonation, la FO aurait une forte tendance a descendre au fur et 3 mesure que le
discours avance (Swerts, Collier et Terken, 1994 ; Lieberman, Katz, Jongman,
Zimmerman, Miller, 1985 et Lehiste, 1975). Méme si les données que nous avons
recueillies ne nous permettent pas d'étudier directement Ia ligne de dédlinaison de
la FD, telle que décrite dans Collier et 't Hart (1975) ainsi que dans Pierrehumbert
(1979), certaines observations sur I'évolution générale de la fréquence peuvent
cependant étre faites.

Le Tableau 2 présente les valeurs de fréquence des voyelles finales de tour en
comparaison avec les valeurs moyennes de FO des énoncés de chaque tour
correspondant. I est trés intéressant de constater dans le sommaire du Tableau 2
que la majorité des valeurs des voyelles finales de tour se retrouve en bas de Ia
valeur moyenne de FO du tour, c'est-a-dire 13 voyelles sur 20 (65% des cas). Sans
confirmer {'existence d'une descente générale de F0 dans les tours de parole de
notre corpus, ce résultat refléte tout de méme une tendance & produlre une
voyelle pius basse en fin de tour.
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?ahém 2 : Comparaison de la valteur de FO de Ia voyelle finale de tour par rapport 2
oyenne de FO des voyelies cibles des énonoés du tour de pamﬂe
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Le Tableau 3 qui suit présente les résultats de la comparaison non pius pour la
seule voyelle finale, mais pour la moyenne des voyelles cibles de I'énoncé final de
tour, ce qui peut donner une image plus révélatrice du mouvement de déclinaison
sur 'ensemble du tour. Le sommaire montre que si les cas ol il n'y a pas de
distinction entre les fins de tour et les énoncés intratour totalisent 50%, les
voyelies cibles de I'énoncé final de tour présentent néanmoins une fréquence pius

> Nous considérons, id, gu'un écart d'au moins 5% entre les deux valeurs est nécessaire pour que

la différence soit perceptible (Rossi, 1999). Si ce seuil n‘est pas atteint, les deux valeurs sont
traitées comme égales.
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basse que les autres voyelles cibles du tour dans 45% des cas, les écarts allant de
7% jusqu’a 27%.

Tableau 3 : Comparalson de ia moyenne de FO des voyelles cibies de 'énoncé final
par rappoit 2 celle des autres énoncés du tour
o o 1 0 0 e 0
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Tout aussi intéressant est le fait qu'on ne trouve qu'un cas sur vingt pour iequel les
valeurs de I'énoncé final sont supérieures & celles de la moyenne des autres
énoncés du tour. Sans confirmer Ihypothése d'une descente de FO tout au long du
tour de parole, les cas d'égalité étant les pius nombreux (50%), ces résultats ne la
contredisent pas non plus puisque les cas de fréquence inférieure représentent
tout de mé&me 45% contre un seul cas de fréquence supérieure en finale de tour.
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Le Tableau 4 qui rassembie les résultats de la comparaiscn de la fréguence des
voyelles finales de tour avec la moyenne des valeurs pour les voyelies finaies des
énoncés qui composent le tour donne des résultats encore plus explicites. Il s'agit
ia de résultats d'autant plus révélateurs que la voyelle finale de tour est ici
comparée a ce qui lui ressembie le plus en méme temps que ce a quoi elle
s'oppose directement et dont elle cherche a se distinguer, c'est-a-dire les voyelies
finales qui ne sont pas des finales de tour.

Tableau 4 : Comparaison de la valeur de FO (en Hz) de la voyelie finale de tour par
rapportd fa mayenne de FO des voyeiles de fin d'énoncé d'un méme tour de parcle
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Le sommaire montre quil y a 13 tours sur 20, soit 65% des cas, pour lesquels la
voyelle finale du tour affiche une valeur de fréquence sensiblement inférieure 3 Ia
moyenne de finales d'énoncé, contre 25% pour les cas de fréquence supérieure.
L'ampleur de cette différence varie de -5% & -61%. Ii faut cependant faire
attention qu'il s'agit I3 d'une tendance générale basée sur la comparaison avec la
moyenne ; dans le détail, il n'y a en fait que trois tours (H-09, F-08 et F-09) pour
lesquels fa voyelle finale de tour présente, de facon absolue, la valeur de
fréquence la plus basse de toutes les voyeiles finales.

Il faut noter également que ces résultats globaux sont indépendants de
{'orientation individuelle de la courbe intonative présente dans I'énoncé final ou
plus précisément sur les voyelles finales. Il peut donc arriver qu‘un énoncé de fin
de tour se termine sur une intonation montante 3 la fin, mais que la valeur de la
FO finale demeure tout de méme inférieure & la valeur moyenne de FO du tour. A
premiére vue, cette situation peut sembler paradoxale, mais dans une perspective
ol il y a réellement une descente globale de la FO tout au long du tour, il est fort
possible qu’une iégére montée finale nous situe & un niveau plus bas que la valeur
moyenne de F0 du tour. La montée joue alors au plan strictement local. Clest le

cas de trois tours sur vingt tours chez le méme locuteur, plus précisément : F-05,
F-07 et F-09.

4.1.2.2 LES INDICES INTERMEDIAIRES OU SECTORIELS

Dans une perspective un peu moins globale, il semble intéressant de reprendre,
dans le cas de I'énoncé, les mémes comparaisons que celles faites pour le tour de
parole afin de voir s'il existe des différences de comportement. Le Tableau 4 nous
montre la proportion de voyelles finales de I'énoncé qui ont une fréquence
inférieure, supérieure ou égale & la moyenne des autres voyelles cibles de
I'énoncé. Ce tableau est le résultat de la comparaison des voyelles finales de tous
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les énoncés présents dans le corpus avec les voyelies cibies de 'énoncé dont elles
font partie.

Tableau 5: La proportion de voyelles finales d'énoncé dont la fréquence est
inférieure, supérieure ou égale 3 la moyenne de fréquence des voyeiles dbles de

I'énoncé correspondant (incluant 'énoncé final de tour) ©

voyelie voyelie voyeile nombre
finale finale finale total
d’énoncé d'énoncé d’énoncé | d'énoncés
inférieure | supérieure égale s
H 24 24 26 74
F 29 34 14 77
_TOTAL 53 58 40 151
% 35,1% 38,4% 265% | 100%

On peut remarquer, sur V'ensemble des énoncés du corpus, quil n'y a pas de
situation nettement dominante, méme si on observe une trés iégére préférence a
produlre des voyelles finales d’énoncé avec une FO supérieure a la FO moyenne de
I'énoncé dont elles font partie (38,4%). 1! ne faut cependant pas perdre de vue
que le cas inverse, soit celui ou la FO de la voyelle finale est inférieure 3 la
moyenne de I'énoncé est presque aussi fréquent avec 35,1% des cas. Enfin, la FO
de la voyelle finale est sensiblement égale a {a valeur moyenne de {"énoncé compte
tenu du seuil différentiel minimal de 5%, dans 26,5% des cas. On ne peut donc
considérer qufil se dégage une tendance réeile. Il faut cependant éviter de
conclure trop rapidement des données du Tableau 5 puisque tous les énoncés du
corpus ont été comptabilisés sans faire de distinction quant a leur emplacement,
final ou intérieur, dans le tour. Nous avons cru bon de présenter les deux types
d'énoncé dans des tableaux distincts. Le Tableau 5.1 montre les résultats pour
tous les énoncés intratour (énoncés qui sont présents a lintérieur du tour inciuant
I'énoncé initial) et le Tableau 5.2 et son sommaire ne retiennent que les résultats
des énonces finals de tour.

8 Les valeurs et données qui ont servi pour ce tableau sont présentées & FANNEXE B .
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‘%‘abieau 5.1: L2 propos

tion de voyelies finales d'énoncé intratour dont fla FO est

voyelie voyelle voyelie nombere
finale finale finale total
d'énoncé d'énoncé d'énoncé d’énoncés
inférieure | supérieure égale
H 20 21 23 64
F 26 30 11 67
TOTAL 46 51 34 131
% 35,1i% 38,9% 26% | 100%

Les résultats du Tableau 5.1 concernant tous les énoncés non finals sont
pratiguement identiques a ceux du Tableau 5, ce qui n'a rien de surprenant
compte tenu de la faible proportion d'énoncés finals de tour par rapport &
l'ensemble. Les résultats pour ces énoncés finals de tour sont présentés dans le
Tableau 5.2. La comparaison du sommaire du Tableau 5.2 avec le Tableau 5.1
nous ameéne a conclure qu'il n'y a pas de différence notable entre le comportement
de la voyelie de fin de tour et les voyelles de fin d'énoncé, du point de vue qui
nous intéresse ici, c'est-a-dire le rapport entre la fréquence de la voyelle finale et
la moyenne de fréquence de i'énoncé dont elle fait partie.
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Tableau 5.2 : Comparalson des FO des voyeiles finales de tour par rapport & ia valeur
moyenna des voyelles clhies de "énoncé dont elie fait partie
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Ces résultats permettent de raffiner l'interprétation des données du Tableau 2 qui
avaient fait voir une nette tendance des voyelies finales de tour a présenter une
fréquence plus basse que la moyenne de fréquence des énoncés de tour (dans
65% des cas, contre 30% ol la fréquence était plus haute). Il ressort sous cet
éclairage que cette prédominance d'une fréquence basse en fin de tour doit étre
mise au compte d'un mouvement général de déclinaison tout au long du tour
plutdt que du fait que les énoncés finals de tour présentent, plus fréquemment, au
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plan local qu'est celul de iénoncé, une finale basse. Le sommaire du Tableau 5.2
falt au contraire voir une répartition a8 peu prés égale des trois possibiiités
{montant; descendant, stable), répartition qui ne se différencie guére de celle que
f'on observe pour les finales d'énoncé intratour (Tableau 5.1). Il ne semble donc
pas que F'on puisse trouver, a ce niveau intermédiaire qu'est celui du rapport de la
fréquence de la voyelle finale par rapport & la fréquence moyenne de voyelles
cibles de I'énoncé dont elie fait partie, un indice qui nous permettrait de
reconnaitre les finales de tour et de les distinguer des finales d’énoncé.

4.1.2.3 LES INDICES LOCAUX

Les indices intonatifs globaux nous ont permis d’examiner si certains phénoménes
pouvaient se produire au plan général du tour de parole. Iis nous ont servi &
vérifier si nous pouvions percevoir une sorte de courbe de fréguence schématisée
tout au long de la production du tour de parole. Les indices sectoriels, quant & eux,
concernaient surtout les moyennes de FO des énoncés. Nous avons alors fait des
comparaisons de valeurs entre les énoncés finals et les énoncés intratour et leurs
voyelles finales respectives. Les indices intonatifs locaux, de leur cté, visent
autant I'énoncé que le tour, comme les indices sectoriels, mais d’une maniére plus
ciblée. Ces indices sont constitués des schémas intonatifs produits  la fin des
énoncés ainsi qua la fin des tours. L'attention est donc principalement portée sur
les valeurs de fréquence des voyelles finales d'énoncé et de tour.

4.1.2.3.1 La méthode de classement des schémas intonatifs

Pour identifier les schémas intonatifs des fins d'énoncé, nous avons utilisé les
valeurs de fréquence prélevées a l'aide de CSL aux 2/3 de chacune des 3 voyelles
finales de chaque énoncé, c'est-a-dire I'antépénultiéme, la pénultiéme et la finale.
A Vaide des valeurs numériques obtenues, nous avons pu tracer une courbe de
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fréquence pour la finale des énoncés. Nous avons identifié neuf schémas répartis
dans trols catégories : les montées, les descentes et les neutres.

Pour cette partie de I'analyse, 132 énoncés du corpus, sur une possibilité de 151,
ont été retenus pour le classement dans les 9 types de schémas. Lors de la prise
de données sur CSL, il était parfois impossible de lire la valeur de fréquence de
certaines voyelles finales pour des raisons techniques comme : {a voyelle finale qui
était trop courte, le locuteur qui pariait trop faiblement 3 la fin des énoncés ou des
tours, ou bien linterlocuteur qui parlait en méme temps que ie locuteur. Nous

n‘avions d'autre choix que d'écarter ces énoncés n'ayant pas & notre disposition les
valeurs des voyelies finales.

Parmi les 19 énoncés rejetés pour cette partie de Vanalyse, il y avait aussi des
énoncés trés courts oli il nous était impossible d’obtenir trois voyelles différentes.
Nous avons rejeté les cas ol une seule voyelle était disponible, ce qui nous aurait
forcée a prendre trois fois la méme voyelle. Pour les cas oli, pour lidentification de
la courbe du schéma intonatif, nous avons eu a prendre deux fois la valeur de ia
méme voyelie plus une autre voyelle, incluant la voyelle finale, ils ont été traités
comme les autres énoncés. Nous avons décidé de les conserver étant donné que
nous avons la valeur de la voyelle finale. De plus, ces situations sont regroupées
dans les schémas intonatifs qui présentent un plateau partiel et ils ne viennent pas
interférer avec les autres types de schémas intonatifs.

4.1.2.3.1.1 Les neuf schémas intonatifs

Le Tableau 5.1 présente ia répartition des énoncés finals de tour selon les 9 types
de schémas intonatifs dans les 3 catégories mentionnées. Les résultats obtenus
sont quelque peu différents des attentes que nous avions. Tout d‘abord, on peut
remarquer que deux schémas ne se retrouvent dans aucun énoncé final de notre
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corpus ; ce sont les schémas montant {( ¥ ) et montant avec un plateau a ia fin
{ /). Pour quatre de ces schémas, la répartition est assez uniforme avec un
énoncé chacun. Pour deux autres schémas, on retrouve deux et trois énoncés
respectivement. Ce qui nous a étonnée, c'est la grande quantité d'énoncés pour le
schéma descendant-montant ( A ). En effet, 40% des énoncés finais
correspondent & ce schéma. Le bilan final pour les schémas intonatifs nous indigue
que plus de 53% des énoncés ont une orientation montante d’une fagon ou d'une
autre alors que seulement 20% des énoncés ont une orientation descendante. Les
schémas intonatifs descendants arrivent méme au troisiéme rang du classement,
derriére les orientations neutres. Ces résultats sont en contradiction avec la

position de Duncan (1972 : 286) lorsqu'il avance que la fin de tour peut étre tout
ce qui différe du ton neutre.

Tableau 6.1 Répartition des schémas intonatifs des voyelles antépénultidmes,
pénuiltidmes et finales des énoncés finals de tour de parole dans les trois catégories

montées descentes neutres Total

A IM I i Nl

H 0 2 1 0 1 1 1 1 0 7
% 0 29 1142 10 14,2 14,2 1142 14,2 10
F 0 4 i 1 0 0 0 2 0 8
% 0 50 1125 1125 0 0 0 25 0
Global 10 6 2 i i 1 1 3 0 15
% 10 40 1133 16,7 6,7 6,7 16,7 20 0

53,3% 20% 26,7%

Du cdté des énoncés intratour au Tableau 6.2, un scénario trés sembiable 3 celui
du Tableau 6.1 se dessine. On peut voir que les montées sont encore en nette
prédominance (59%). Pour ce qui est des deux autres types de schémas, la
différence n'est encore pas bien grande (environ 6%), mais ce sont cette fois les
orientations neutres qui sont les moins fréquentes avec 18,8%.
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Nos résultats vont donc 3 i'encontre de ceux de Swerts et Collier (1992) et de
Swerts, Collier et Terken {1994). En effet, lors de ces deux recherches, le schéma
intonatif descendant-montant na pas été percu comme final, mais a été piutdt
associé a des énoncés intratour dans des situations de non-finalité ou de pré-
finalité. Cette différence pourrait s'expliquer par une différence guant a la sélection
du type de discours (monologue de description pour le chercheur hollandais contre
contributions spontanées ici) a moins gu'elle ne soit & mettre au compte d'une
propriété de la langue en cause (néerlandais vs frangais québécois). Cependant,
Fénagy et Fénagy (1983) semblent affirmer qu'une intonation légérement
montante a la fin d’'une unité de parole est assez fréquente en discours oral, mais
elle serait reliée a I'expressivité du locuteur. .

Tableau 6.2 Répartition des schémas intonatifs des voyeiles antépénultiémes,
pénuitidémes et finales des énoncés intratour dans les trols catégories
montées descentes neutres Total

AL M=l AN = >
H 16 13 13 15 13 P I E I L7

3
% 110,5:404 (53 188 i53 53 135 {175 13,5
4 3

F__ I3 20 14 I8 3 1 5 60
% |5 333 :23,31133:i6,7 5 11,7 83 33
Global |9 43 {17 |13 (7. 16 I3 15 __i4 117
%_ 17,7 368 i145111,1i6 51 {26 i128i34

59% 22,2% 18,8%

Le Tableau 6.1 et le Tableau 6.2 montrent dans V'ensemble des résultats somme
toute assez similaires. Le seul élément digne de mention serait sans doute la forte
représentation du schéma descendant-montant ( \A), mais cette prédominance se
retrouve aussi bien dans les énoncés finals de tour (6 cas sur 15, soit 40%) que
dans les énoncés intratour (43 cas sur 117, soit 36,8%), ce qui lui enléve toute
valeur distinctive. Cela ménerait donc & minimiser le rdle de Iintonation ou plus



Analyse des résultats 76

précisément de mouvement intonatif iocal comme élément important pour signaler
ia fin d'un tour de parole.

Cette absence d'éléments intonatifs distinctifs nous pousse & croire gue lindice de
finalité gue nous recherchons ne se trouve pas au niveau local, c’est-a-dire pour
les contours intonatifs des voyelles finales de tour. Mais avant de conclure ainsi, il
conviendrait de s'assurer que la différence ne tiendrait pas a 'ampleur de ia
variation plutét qua la forme du schéma intonatif. La finalité étant souvent
associée dans la littérature 3 une intonation descendante, on pourrait par exemple
penser que les fins de tour pourraient étre marguées par une descente plus
prononcée que les fins d'énoncé. Le Tableau 7 montre quil nen est rien,
Iimportance du mouvement étant comparable en pourcentage.

Tableau 7 : Moyenne de variation intonative (en Hz et en %) entreles voyelles
pénuitiémes et finales des tours & schéma intonatif descendant en comparalson avec la

moyenne de variation intonative des voyelles pénuitiémes et finales des énoncés
intratour & schéma intonatif descendant

moyennes voyelles pénuitiémes et | voyelles pénultiémes et
finales des tours finales des énoncés
intratour
Hz 32,3 Hz 41 Hz
% 24,3% 26,85%

Par allleurs, I'hypothése de Fontaney (1987) voulant que les propositions
affirmatives puissent avoir un mouvement descendant qui commence plus haut
pour finir @ un niveau « au-dessus du ton bas de repére » ce qui pourrait venir
atténuer ou modifier « le message de finalité », n‘a cependant pu étre vérifié ici
étant donné la quantité de données prises pour les voyelies cibles de chaque
énoncé de notre corpus. Un simple regard sur le Tableau des données de
fréquence @ IANNEXE B nous incite 3 penser que les valeurs de FO finale ne
constituent pas un critére distinctif entre les fins de tour et les énoncés intratour.
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4.1.2.3.2 La comparaison en demi-tons de la fréquence des voyelles finales et
pénultiémes

Une derniére précaution nous améne 3 mesurer en demi-tons l'ampleur des
mouvements intonatifs a la fin des tours et & la fin des énoncés intratour pour tenir
compte d'éventuelles différences de « registre moyen » découlant de la déclinaison
déja observée. Les résultats présentés au Tableau 7.1 laissent voir une
remarquable proximité des résuitats. Les éncncés descendants présentent une
différence de 6,29 demi-tons en fin de tour contre 6,3 demi-tons pour les énoncés
intratour alors que pour les énoncés montants, l'ampleur de variation est
respectivement de 4,64 et de 4,78 demi-tons.

Tableau 7.1 : valeur moyenne de variation en demi-tons’ des voyelles pénuitiémes et

finales des <énoncés intratour et des énoncés finals de tour pour les énoncés
descendants et pour les énoncés montants

voyelles pénuitiémes et | voyelles pénuitiémes et
finales des tours finales des énoncés
intratour
Enoncés descendants -6,29 dt -6,36 dt
Enoncés montants 4,64 dt 4,78 dt

Ces résultats mis en paralléle nous permettent cependant de constater une
différence quant au comportement des énoncés descendants et des énoncés
montants, peu importe leur situation dans le tour. En effet, on peut remarquer au
Tabieau 7.1 que les énoncés descendants provoquent une plus grande variation de
FO que les énoncés montants. On remarque une différence moyenne de {'ordre de
2 demi-tons en faveur des énoncés descendants. La quantité d'énoncés impliquée
ne nous permet cependant pas d'extrapoler ces résultats sur une grande échelle.

7 * Calcul en demi-ton selon la formule : dt=40X (logyo (fr. finale/fr. pénuttiéme).
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4.1.2.4 SOMMAIRE DES OBSERVATIONS SUR LINTONATION

En bref, 'analyse de lintonation, divisée en trois grandes parties, nous & permis de
constater certaines choses. Tout d'abord, lors de V'analyse des indices globaux,
nous avons pu en quelque sorte reconnaitre la présence d'une certaine ligne de
déclinaison dans notre corpus avec 65% des valeurs des voyelles finales de tour
qui sont inférieures aux valeurs moyennes de F0 de leur tour respectif. En
comparant la moyenne de FO des voyelles cibles de "énoncé final avec la moyenne
pour les autres énoncés du tour, nous avons également obtenu des résultats dans
le méme sens quoique moins bien définis. En effet, 50% des énoncés finals font
voir une moyenne de FO pour les voyelles cibles inférieure 3 celles du tour alors
que les valeurs étalent relativement égales dans 45% des cas, ce qui ne laisse que
5% pour les cas ol I'énoncé final présente des valeurs supérieures.

Pour ce qui est de I'analyse des indices sectoriels, les résuitats étaient beaucoup
moins tranchés. En effet, I'utilisation des mémes schémas intonatifs dans les deux
situations présentes dans notre corpus, soit en fin de tour et intratour, rend
difficile 'interprétation des mouvements. Le méme patron intonatif peut servir a
deux intentions différentes comme c'est souvent le cas par exemple avec

Iintonation montante qui peut étre une question directe ou bien un moyen de
conserver son tour de parole.

Dans notre corpus, un patron intonatif a retenu plus particuliérement notre
attention. Il s'agit de la courbe descendante-montante ( \f ). Dans les deux
situations étudiées, ce type de schémas était nettement plus fréquent que tous les
autres. Si on se référe au Tableau 6.1 et au Tableau 6.2, on remarque que ce
schéma est produit dans 40% des énoncés finals et dans 36,8% des énoncés
intratour. Ces résultats ne rejoignent pas du tout les résultats obtenus par Swerts
et Coliler (1992) et Swerts, Collier et Terken (1994) lors de leurs recherches ol les
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intonations descendante-montantes étaient généralement pergues comme non
finales ou au mieux pré-finales. Dailleurs, les intonations montantes, tout schéma
confonduy, représentent dans les deux situations plus de ia moitié des énoncés, ce
qui ne semblait pas étre le cas pour ces deux études.

4.1.3 L'intensité

Aprés [étude de la durée des pauses et ceile de la fréquence fondamentale des
tours, des énoncés et des voyelles finales, nous en venons maintenant a l'étude de
iintensité. Cet élément de notre recherche ne peut faire I'objet d'une analyse
détailiée étant donnée la complexité du paramétre dintensité en lui-méme et des
caractéristiques de notre corpus. Ce dernier a été enregistré en laboratoire, certes,
mais n‘a pas été enregistré dans les conditions rigoureuses qui permettent une
analyse contrblée de !'énergie. Les locuteurs, qui étaient en conversation semi-
dirigée, étaient relativement libres de bouger par rapport au microphone. Le son
n'est alors pas constant et les valeurs d'intensité dont nous disposons sont celles

qul ont été captées par le microphone et non celles qui ont été réellement
produites par les locuteurs.

4.1.3.1 LE TYPE D'ANALYSE

Nous savons également que ce paramétre, encore plus que les autres, est trés
influencé par la nature méme de la voyelle prononcée ainsi que par sa durée.
Encore une fois, les conditions d'enregistrement ne permettent pas de vérifier ces
valeurs de facon précise. De plus, de par la nature de notre recherche, cette
précision ne s‘avére pas essentielle. Dans ces conditions, les analyses effectuées
dans cette partie seront faites sur une base trés générale et les résuitats obtenus

devront donc étre considérés avec circonspection comme ayant simplement une
valeur indicative.
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Nous scuhaitons aborder ie phénomeéne de lintensité dans notre recherche d'une
fagon plutht globale. Nous proposons alors une analyse comparable 2 ia descente
de fréquence gue nous avons faite préalablement, en cherchant a vérifier s'il existe
une descente générale de lintensité tout au long du tour de parole, descente qui
serait paraliéle a la déclinaison observée pour la fréquence.

4.1.3.2 L'INTENSITE EN DISCOURS SPONTANE

Les recherches effectuées sur lntensité dans un contexte de discours spontané
sont assez rares. Etant donné son caractére particulier, Iintensité est le plus
souvent étudiée dans un contexte trés contrdlé. Les principaux travaux sur lesquels
se base notre recherche sur le discours spontané, notamment ceux de Swerts
(Swerts, 1993, 1997, 1998 ; Swerts et Collier, 1992 ; Swerts, Collier et Terken,
1994 ; Swerts, Bouwhuis, Collier, 1994 et Swerts et Geluykens 1994), ne parlent
généralement pas de l'intensité. Quoique difficile & manipuler, ce paramétre a été
tout de méme abordé en spontané a V'échelie de i'énoncé par certains chercheurs,
notamment par Laver (1394) ; certains travaux de i'‘équipe de Conrad Ouelion

touchent aussi & cet aspect de la prosodie du discours spontané en frangais
québeécols.

Dans son ouvrage intitulé Principles of phonetics, Laver (1994 : 505) décrit de
fagon assez simple le comportement de lintensité dans !'énoncé spontanéen

faisant ressortir explicitement une certaine similarité avec la ligne de déclinaison de
Iintonation :

Beyond the syllable, the linguistic use of loudness as a prosodic feature is
comparable to that of pitch in some limited respects. As with pitch, it is
reasonable to think of an utterance as having a loudness contour. In
most types of utterances in most languages, the loudness declination not

uniike that of pitch-declination, with a corresponding loudness baseline
and topline.
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Ii signale en outre que Faugmentation dintensité a une fonction paralinguistigue
dans les situations de compétition pour prendre ou garder le tour de paroie (Laver,
1994 : 506). Dans leurs études sur la perception des frontieres d'énoncé en
francals québécois spontané, Ouellon (1990 ; 1991), Ouelion, Paradis et Duchesne
(1991) et Duchesne (1991), observent une perte d'énergie importante de la syilabe
finale par rapport a la syllabe qui a la plus haute valeur d'énergie dans I'‘énoncé
pour ies fins d'énoncé qui sont les mieux pergues. Ouelion (1991 : 71) parle méme
directement de courbe dénergie a lintérieur de I'énoncé, mais sans envisager
directement question de I"énergle dans le tour de parole.

4.1.3.2.1 L'utilisation de Iintensité dans le tour de parole

Exploitant cette idée d’'une descente de I'énergie en cours d'énoncé, nous avons
donc cherché a voir si une pareille descente globale pouvait étre observée du cfté
de l'unité plus grande que constitue le tour de parole. Une telle hypothése n'est
pas sans fondement physiologique, puisque l'on sait que c'est la pression dair
expulsé qui est responsable de lintensité du son, cette pression diminuant au fur
et a mesure que I'émission s'allonge ; s'il ne fait pas de doute que la production
d’un tour de parole s'accompagne de muitiples inspirations qui constituent autant
de « réinitialisations » potentielles de I'énergie, on peut néanmoins penser que
cette capacité de réinitialisation diminue au fur et a3 mesure que le tour de parole
s'alionge. De cette facon, la baisse graduelle de lintensité pourrait constituer un
indice global que le tour de parole progresse et par conséquent approche de sa fin.
Cest pour vérifier cette hypothése que nous allons examiner divers aspects du
comportement de l'intensité a l'intérieur du tour de parole.
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4.1.3.2.1.1 Lintensité moyenne

Dans la perspective d'une descente générale de Iintensité déja signaiée par les
chercheurs et paraliéle a ia déclinaison de fréquence, nous avons voulu vérifier si
Intensité moyenne des quatre voyelles cibles de Iénoncé final du tour était
inférieure a lintensité moyenne des quatre voyelles cibles de chacun des énoncés
du tour pris dans leur ensemble. Le Tableau 7 nous montre les résultats des

moyennes des valeurs dintensité des énoncés finals par rapport a la moyenne
d'intensité du tour.

Tableau 8 : Moyenne d'intensité (en dB) de I'énoncé final (4 voyelles cibles) par rapport

a la moyenne d'intensité des tours sans la moyenne de I'énoncé final (4 voyelles cibles par
énoncé)

Tourde | Moy.dB | Moy.dB . Tourde |Moy.dB! Moy.dB
parole tour énoncé | parole tour énoncé
H-01 67,7 65,21° . F-01 67,57 60,98
H-02 69,22 6455 | F-02 67,82 71,23
H-03 70,87 66,14 i F-03 66,66 69,36
H-04 67,07 66,29 : F-04 63,55 59,16
H-05 68,31 66 ' F-05 64,59 60,7
H-06 66,19 6033 ; F-06 66,4 62,32
H-07 66,19 6566 ' F-07 63,71 60,54
H-08 62,73 5793 | F-08 69,9 70,14
H-09 63,31 66,53 __;__F-09 69,08 67,65
H-10 62,4 6281 ' F-10 68,68 75,46

MOYENNE | 66,4 64,45 | 66,80 | 65,75

D'une maniére générale, 14 tours sur 20 (70%) présentent une valeur moyenne
pour 'énoncé final inférieure & la moyenne dintensité du tour. Cette variation
allant de —0,53 dB a -6,59 dB. On retrouve méme dans 7 énoncés finals sur les 14

8 £n gras, les cas ol la valeur moyenne de lintensité de I'énoncé final est inférieure a la moyenne
du tour.
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qui ont une valeur moyenne d'intensité inférieure a la valeur moyenne de leur tour
respectf, une différence d'au moins 4 dB, ce qui est relativement important. Cela
veut dire que dans le nombre de tours pour lequei i'énoncé final affiche une
énergie sensiblement plus basse que la moyenne du tour, 50% affichent une
valeur nettement inférieure. Par contre, si I'on revient sur les 6 cas ou lintensité de
I'énoncé final est supérieure a lintensité moyenne du tour, on constate gul n'y en
a qu'un pour iequel la différence est supérieure a 4 dB, soit le tour F-10 avec une
variation de +6,78 dB. Les iocuteurs de notre corpus montrent donc bien une
certaine tendance a produire des énoncés de fin de tour avec une intensité
moyenne moins élevée que lintensité moyenne du tour.

4.1.3.2.1.2 La ligne d'intensité globale

Il apparaft alors intéressant de vérifier l'orientation de ia ligne d'intensité globale a
partir des valeurs d'intensité produites par les locuteurs pour chacun de leur tour.
Le Graphique 1 présente pour chacun des 20 tours de parole la droite de
régression obtenue a partir des valeurs d'intensité en dB des 4 voyelles cibles, Ce
graphigue nous permet donc de visualiser I'existence d’une orientation globale des
valeurs dintensité dans le tour de parole. Compte tenu des propriétés des valeurs
des X, l'utilisation de la droite de régression et des valeurs de pente a ici une
fonction lustrative plutdt que strictement statistique.
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Graphigue 1 : Dédiinalson d'intensité des tours de parole de H et F avec valeur de
pente (m) et coefficient de détermination (R?)
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L'examen des valeurs de pente (5) permet de considérer gue 9 des 20 tours (H-02,
H-03, H-05, H-06, H-08, H-10, F-07, F-08 et F-09) présentent une courbe d'énergie
nettement descendante (4 < -0,2), ce qui représente 45% des tours étudiés. De
plus, deux tours (H-07 et F-05) affichent une pente légérement descendante avec
une valeur de (b)) se situant entre 0,1 et ~0,2. Si on ajoute ces deux tours aux
premiers, il y a alors une proportion de 55% des tours du corpus (11 tours sur 20)
qui présentent une ligne d'énergie descendante, ce qui n‘est vraiment pas 3
négliger. En contrepartie, il n'y a qu'un tour (F-10) qui montrent une énergie
franchement montante avec une valeur de (4) de 0,43. Enfin, un total de 8 tours
(H-01, H-04, H-09, F-01, F-02, F-03, F-04, F-06) peuvent &re considérés comme
ne laissant pas voir d'orientation précise avec une valeur de pente se situant en
-0,1 et +0,1. Il semblerait alors, a la lumiére de ces résultats, que lidée de
déclinaison de la ligne d'intensité que propose Laver (1994) pour I'énoncé, par
comparaison avec fa déclinaison de la ligne de fréquence, se retrouverait, aussi,
d'une certaine maniére, a un niveau plus grand que constitue le tour de parole.

En regardant ce graphique, on se rend en outre compte qui y a une différence en
quelque sorte qualitative entre les lignes de tendance descendantes et les lignes
montantes. On peut remarquer quil y a beaucoup de lignes de tendance
franchement descendantes. On en compte facilement neuf contre seulement une
qui est franchement montante (F10). De ces neuf, il y en a 6 qui ont un
coefficient de détermination (R?) de plus de 0,2, ce qui indique que les valeurs
individuelies ne sont tout de méme pas trop dispersées par rapport 2 la droite de
régression, celle-ci donnant une assez bonne représentation de la tendance
générale descendante de ces tours. Par contre, aucune droite montante, pas
méme H-10, ne dépasse ce seuil de 0,2, les valeurs étant plus dispersées et la
ligne de tendance apparaissant moins représentative des valeurs réelles du tour.
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4.1.3.2.1.3 Lintensité de la voyelie finale

Aprés avoir constaté la présence d'une certaine descente de !intensité dans le tour
avec ia valeur moyenne d'intensité de i‘énoncé final par rapport 3 la moyenne de
son tour alnsi que la présence assez importante d’une ligne dintensité globale
généralement descendante dans les tours de notre corpus, il serait intéressant de
se demander comment se situe ia valeur d'intensité de la voyelle finale du tour par
rapport a la moyenne du tour correspondant. Nous savons, a partir des travaux de
Ouellon (1990 ; 1991), Ouellon, Paradis et Duchesne (1991) et Duchesne (1991),
qu'on observe, en oral spontané québécois, une perte d'énergie importante de la
syilabe finale par rapport a la syllabe qui 2 la plus haute valeur d'énergie dans
I'énoncé. Nous cherchons ici & vérifier sl existe une perte d'énergie comparable
sur {a voyelle finale de tour par rapport a ia valeur dintensité moyenne des autres
voyelles cibles du tour de parole. Dans le Tableau 9, les valeurs dintensité des

voyelles finales de tour sont comparées avec les valeurs moyennes d'intensité des
tours correspondants.

Tableau 9 : valeur d'intensité (en dB) de la voyelie finale de tour par rapport a la
moyenne d'intensité des voyelles cibles des tours sans la moyenne de I'énoncé final (4
voyelles cibles par énoncé)

Tourde | Moy.dB Val.endBde; Tourde : Moy. dB iVal. EndBde

pargie tour ila voy. finale: parole tour ila voy. finale
H-01 67,7 66,28° | F-01 67,57 53,75
H-02 69,22 5126 ; F-02 67,82 72,73
H-03 70,87 66,14 ' F-03 66,66 74,20
H-04 67,07 6352 | F-04 63,55 59,71
H-05 68,31 6387 ; F-05 64,59 52,72
H-06 66,19 5684 :@ F-06 66,4 54,26
H-07 66,19 60,99 | F-07 63,71 55,67
H-08 62,73 5464 : F-08 69,9 65,66
H-09 63,31 6088 : F-09 69,08 65,60
H-10 62,4 5832 | F-10 68,68 71,95
MOYENNE | 66,4 60,27 66,30 62,63

® En gras, les cas ol la valeur moyenne de l'intensité de ¥énoncé final est inférieure & la moyenne
du tour.
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Cn peut constater que 17 voyelies finales sur 20 (85%) ont une valeur dintensité
inférieure 3 la valeur movenne des voyelies cibles de leur tour correspondant. Les
valeurs moyennes des voyelles finales de tour se situent a 60,27 dB chez H et a
58,20 dB chez F, comparativement a des valeurs d'intensité moyennes de tour de
66,4 dB pour H et de 66,80 dB pour F. On peut donc remarguer une variation
moyenne de pius de 6 dB. Ces résultats nous portent a croire que, pour notre
corpus, indépendamment de V'orientation de la courbe d'intensité finale, montante
ou descendante, I'énergie de la voyelle finale aurait tendance a étre plus basse que
I'énergle moyenne du tour ; cela suggére la possibilité que le locuteur pourrait
chercher a produire un effet de finalité en utilisant une valeur dintensité
nettement inférieure aux valeurs d'intensité utilisées dans son tour.

Avant d'accréditer une telle hypothése, il serait bon, sachant que la voyelle finale
d'énoncé a déja tendance a étre moins forte (Ouellon, 1990 et 1991 ; Ouellon,
Paradis et Duchesne, 1991 ; Duchesne, 1991) de sassurer que la voyelle finale de
tour se distingue des autres voyelles finales d'énoncé par une intensité encore plus
faible, sans quoi il est difficile d'y voir un indice de finalité de tour. Le Tableau 9.1
nous montre les résultats de cette vérification.
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Tableau 9.1 : Comparaison des valeurs ¢'Intensité (en ¢B) de ia voyelle finale de tour

par rapport 3 la moyenne d'intensité des voyelles de fin d'énoncé d'un méme tour de
parcie

Moy. dB des| Val.en dB Moy. dB des| Val. endB

Tourde | voyellesde: dela voy. § Tourde | voyeliesde dela voy.
parole ifindénoncé; finale ; parcle ifindénoncd; finale
H-01 64,64 6628 : F-01 63,37 53,75
H-02 63,22 51,26 | F-02 65,77 72,73
H-03 67,57 66,14 ' F-03 64,96 74,20
H-04 64,04 6352 : F-04 58,37 59,71
H-05 60,16 63,87 | F-05 60,65 52,72
H-06 63,60 56,84 : F-06 63,2 54,26
H-07 62,97 60,99 : F-07 58,28 55,67
H-08 59,37 5464 | F-08 68,69 65,66
H-09 61,31 60,88 : F-09 65,87 65,60
H-10 56,8 5832 . F-10 67,77 71,95

On observe dans un premier temps que la voyelle de fin de tour fait voir dans 13
cas sur 20 une intensité inférieure a lintensité moyenne des voyelles de fin
d'énoncé, ce qui est en accord avec la tendance générale a la baisse d'intensité. Ii
faut cependant éviter de conclure trop vite qu'il s'agit d'un indice fiable de fin de
tour. Dans plusieurs cas, I'écart d'intensité est trop faible pour étre considéré
comme perceptible. Si f'on prend un seuil de 4 dB par exemple, seulement 6
voyelles finales de tour sur 20 sont encore plus basses gque la valeur moyenne
dintensité des voyelles de fin d'énoncé. Il faut en outre considérer que la
comparaison se fait avec ia moyenne des voyelles de fin d'énoncé, ce qui n'exclut
pas qu'l puisse se trouver a l'intérieur du tour une fin d'énoncé dont l'intensité est
plus faible que la fin de tour, et qui pourrait légitimement étre interprétée comme
une fin de tour selon ce critére. Effectivement, en consultant 'ANNEXE C on voit
quil n'y-a que trois tours (H-02, H-06 et F-06), pour lesquels la voyelle finale de
tour soit effectivement la moins intense de toutes les voyelles finales. Dans ces
conditions, on peut difficilement soutenir que la plus faible intensité de la voyelle
finale de fin de tour est un indice direct et déterminant de fin de tour de parole ;
cela ne signifie toutefois pas qu'on ne peut considérer I'abaissement d'intensité
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comme susceptible de s‘ajou._ater a d'autres indices pour favoriser une interprétation
de finalité.

En résumé, lidentification des mouvements d'intensité dans notre corpus a permis
de constater une tendance a l'utilisation d'une énergie plus faible a la fin des
unités. A cet égard, le Tableau 8 a montré que les deux locuteurs du corpus
avaient une tendance a produire énoncé final de tour avec une moyenne
dintensité plus basse que la moyenne de I'ensemble des énoncés du tour
correspondant. Dans une proportion de 70%, les énoncés finals présentaient une
énergie inférieure & celle du tour, la différence étant supérieure 3 4 dB dans la
moitié d'entre eux. Le graphique 1 a permis quant a lui de vérifier I'existence d'une
certaine ligne de déclinaison globale d'intensité dans les tours de parole de notre
corpus. Non seulement Y'orientation descendante est nettement plus fréquente que
l'orientation montante, mais elle est aussi en général plus prononcée et plus
révélatrice de I'ensemble des valeurs du tour.

Le Tableau 9 nous a montré que la voyelle de fin de tour affichait dans 85% des
cas une valeur d'intensité inférieure a la moyenne d'intensité du tour. Ce résultat
doit cependant étre nuancé si on tient compte de la faiblesse de fa différence dans
certains cas et surtout du fait quune telle tendance & une baisse de lintensité
existe aussi pour toutes les voyelles finales d'énoncé.

L'examen du fonctionnement de lintensité dans notre corpus ne permet donc pas
de dégager un indice direct qui agirait auprés de Iinteriocuteur comme un signal
explicite et non équivogue de fin de tour, et cela, méme si notre analyse a
confirmé Vexistence d’une tendance générale a une baisse de I'énergie au furet &
mesure que {'on s'approche de la fin du tour.
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4.2 LES INDICES NON PROSODIQUES

Nous devons maintenant regarder du c6té des facteurs non prosodiques afin de
voir ce que ce type dindices peut nous apporter dans {‘explication des
changements de tour de parole. Cette section s'intéresse donc au rdle de certains
éléments linguistiques, autres que les facteurs prosodiques déja étudiés, comme le
rble des facteurs syntaxiques et sémantico-pragmatiques, role déja suggéré par
Cutler et Pearson (1986 : 139) dans leur analyse des indices prosodiques des tours
de parole :

To take over the turn at the appropriate moment, without undue
hesitation, it is obviously useful to be able to decide as early as possible
that the previous speaker has finished or is about to finish. Clearly,
syntax, semantics and reference to the discourse context play the
largest role here. A compieted utterance usually signal that a response
is required. Anecdotes have ends (if not always punch lines). And there

are many more text-internal cues to whether or not a speaker has
finished.

Les éléments que nous avons choisis de relever sont donc inspirés de ceux
identifiés par Cutler et Pearson (1986) gue nous avons regroupés par catégories.
En ce qui concerne la syntaxe, trois aspects ont été considérés, c'est-a-dire le type
de phrases, la compiétion grammaticale ainsi que ia longueur. Du point de vue des
facteurs sémantico-pragmatiques, les indices de conclusion, de non-conclusion, de
jugement de valeur, de redondance, les mots clé et les hésitations ont été relevés.

4.2.1 Les indices syntaxiques

Nous appuyant sur les résultats des études antérieures sur le rble des facteurs
syntaxiques dans l'annonce d'un changement de tour de parole (Duncan, 1972 ;
Cutler et Pearson, 1986), il nous a sembié intéressant et pertinent d'examiner en
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premier Heu les types d'énoncés!® produtts par les locuteurs autant & lintérieur des
tours qu'a ia fin. Nous avons inclus dans notre analyse, a la fin de chague énoncé,
fa notation D pour déclaratif, I pour interrogatif et E pour exclamatif (voir
ANNEXE A). Les résultats obtenus, regroupés dans le Tableau 10, nous ont
rapidement montré gue la trés grande majorité des énoncés du corpus sont de
type déclaratif autant pour les finals que pour les énoncés intratour (80% chez H
et 90% chez F pour les énonceés finals ; 96,8% et 91% dans le cas des énoncés
non finals). I n'y a donc rien de concluant sur ce plan sauf peut-étre pour dire que
les locuteurs ont tendance a produire un discours énonciatif, ce qui n'est pas
vraiment surprenant étant donné le type de discours représenté dans notre corpus.

Tableau 10 : répartition des énoncés du corpus pour chacun des locuteurs par leur
position dans le discours et seion qu'ils sont déclaratif, interrogatif ou exclamatif

Locuteurs Déclaratif | Interrogatif | Exclamatif *
Enoncés H (62)** 96,8% (60) 1,6% (1) 1,6% (1)
intratour F (67) 3% (61) &% (4) 3% ()
Enoncés H (10) 80% (8) 20% (2)
finals F(10) 90% (9) 10% (1) -

*Le type impératif n‘est pas inclus dans le tableau puisquil n‘est pas représenté dans ie corpus.

*%{ 2 nombre d‘énoncés intratour pour H est normalement de 64. Les deux énoncés manquants (H-03-01 et H-
04-01) n'ont pas été notds parce quils présentaient des contenus trés incomplets ce qui rendalt hasardeux de
leur apposar une étiquette adéquate.

4.2.1.1 LA COMPLETION

Dans un deuxiéme temps, nous avons jeté un oeil du c6té de la compiétion des
phrases. Il nous fallait vérifier sil y avait, encore 13, une différence entre les
énoncés intratour et les énoncés finals. Rappelons que Duncan (1972) inclut ia
complétion grammaticale dans ses « six signes de changement de tour de parole »
sous la rubrique syntaxe (p. 286-287). Cutier et Pearson (1986) signalent par

10 1 es énoncés ne doivent pas étre confondus avec les notions de phrase et de proposition. Se
référer 3 la méthodologie dans la section 3.2.5 La délimitation des énoncés.
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contre que la compiétion syntaxique d'une proposition a elie seule ne sembie pas
étre un Indice de changement de tour trés efficace, car I'interlocuteur tenterait de
prendre la parole a chaque fin de phrase alors que le tour n‘est pas encore cédé
(p. 140). Tous semblent cependant affirmer que la compiétion n'est un indice
valable gue si elle est accompagnée par d’autres indices de finaiité. Cela semble
nettement le cas dans notre corpus ol la complétude grammaticale se retrouve
dans 1a majorité des énoncés, finals comme non finals et ne saurait donc
constituer un signal valable de fin de tour. Aprés vérification, it semblerait quil
n'existe aucune différence entre les énoncés intratour et les énoncés finals, la
grande majorité des énoncés étant complets.

Sur les 151 énoncés du corpus, on n'en retrouve que 8 qui ne sont pas complétés.
De ce nombre, 5 sont des énoncés finals contre 3 qui sont des énoncés intratour.
Ce qui peut étre intéressant de remarquer ici, c'est que sur les 8 énoncés non
complétés du corpus, 6 sont produits par le locuteur F et, de ces 6, 4 sont des
énoncés finals (F-01,-02,-03,-08). Ce que ces tours ont en commun, c'est quils
sont assez longs (F-01 : 73 sec., F-02 : 36 sec., F-03 :29 sec., F-08 : 37sec.), mais
surtout ils sont marqués par une forte présence d'hésitations tout au long du tour,
hésitations qui deviennent méme plus présentes dans la derniére partie. Il en va
de méme pour le tour de H (H-09) qui se termine sur une hésitation. Ces tours
sont terminés abruptement par une coupure de la parole par linterlocuteur.
L'énoncé final du tour F-01 en est un bon exemple :

F-0i-14 : « L3 tu fais les cOtes d'Alaska etc., etc. (resp.) pis euh tu fais quoi donc, tu j’pense
que bon y doit y avoir des escales un moment donné i bon ben tu vois euh... »

H: « Qu'est-ce qu'y a a voir Ia ? Y a pas grand-chose! »
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Les héshtations de ce segment ne se retrouvent pas uniguement dans les « euh »
émis par le locuteur, mais aussi dans la fagon dont le propos est dit. Le discours
ressemble & celul de quelgu’un qui réfiéchit & voix haute.

Cela nous porte a croire, tout de méme avec une certaine prudence, que lorsque le
tour est en cours depuis un certain temps déja et que le locuteur semble hésiter
dans ses propos, it y a de fortes chances que {interlocuteur intervienne dans le
discours soit en complétant les paroles du locuteur, soit en orientant Ia
conversation par une question servant a relancer le discours sur un sujet connexe.
Dans l'ensembile des tours de parole, le locuteur F produit des tours de parole qui

sont en moyenne pius longs que H et les tours de F sont plus souvent ponctués
d'hésitations que les tours de H.

4.2.1.2 LA LONGUEUR

Nous avons enfin abordé le rle de la dimension syntaxique sous un autre angle,
un angle plus quantitatif, en cherchant a voir s'il existait un lien entre la position
dans le tour et ia longueur des énoncés. Dans 'analyse du corpus de feur étude
sur linteraction homme-machine, Swerts et Ostendorf (1997 : 33) ont remarqué
une tendance & produire des énoncés plus longs en début de discours, ce qui
permettait au locuteur de diminuer la longueur des énoncés suivants en omettant
les informations redondantes.

Du coté de notre analyse, if faut tout d'abord préciser que les énoncés du corpus
ont été découpés a Vaide de Venregistrement audio et de la transcription du
corpus. Les frontiéres demeurent donc pour une part subjectives, et de ce fait
discutables, ce qui est souvent le cas lorsque _I’on travaille avec du discours
spontané, Ce fait étant établi, nous avons voulu tout de méme chercher a vérifier
ce phénomeéne de raccourcissement progressif observé par Swerts et Ostendorf
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(1997). Le Tableau 11 nous montre {a longueur en svilabes des énoncés finals par
repport & la longueur moyenne des énoncés intratour. Si on regarde du cbté du
locuteur H, on observe une tendance trés marquée a produire des énoncés plus

courts en fin de tour de parole (7 cas sur 10), contrairement a ce qui se passe
pour F (4 cas sur 10). |

Tableat: 11 : Longueur en syliabes orales des énoncés finals par rapport & la longueur
moyenne en syilabes orales des énoncés intratour®!

Enoncé i Moy. | Enoncé! Moy.

final énoncés . final énoncés

intratour ! intratour
H-01 4 373 __jF-01 45 18,1
H-02 17 30 F-02 12 23,8
H-03 3 13,6 !F-03 54 24,7
H-04 7 145 F-04 6 35,1
H-05 34 134 :F-05 14 22,6
H-06 8 164 !F-06 59 38,1
H-07 28 10,9 !F-07 38 31,3
H-08 12 17,1 :F-08 65 20,6
H-09 21 13  IF-09 16 18,6
H-10 4 17  'F-10 68 28,8
Moyenne! 13,8 183 . 37,7 26,2

D'un point de vue plus individuel, il est intéressant de regarder ce qui se passe du
cOté des tours eux-mémes. Pour les tours H-01, H-02, H-03 et H-10, les énoncés
finals sont réellement les plus courts de leur tour respectif; on peut aussi
constater la nette tendance au raccourcissement des énoncés en finale pour les
tours H-04 et H-06. Dans le cas des tours H-05 et H-07, qui ont des énoncés finals
trés longs, une analyse plus fine permet d'observer que ces énoncés
anormalement longs interviennent en fait aprés une séquence qui laisse voir une
certaine tendance au raccourcissement (H-05 : 15-33-5-9-5-34 et H-07 : 1-3-21-8-
27-10-6-28), comme si {'on était en présence en guelque sorte d'une fausse fin ou
d'une « erreur » sur laquelle venait se greffer un énoncé long.

1 Les données utilisées pour ce tableau sont présentées & Fannexe D.
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Lorsquon considére par contre les résultats de F, il est évident qull est impossible
dans ce cas de conclure ague le raccourcissement des énoncés constitue un
quelconque indice de finalité. Ce qui était trés concluant pour le locuteur H, ne l'est
pas du tout pour F. On ne retrouve en effet que 4 tours sur 10 qui ont un énoncé
final plus court que la moyenne des énonces intratour. En fait, F-04 est le seul tour
ol énoncé final est réellement le plus court du tour, méme si les tours F-04, F-05
et F-07 peuvent laisser voir une certaine tendance au raccourcissement ~bien
relative compte tenu de la longueur des énoncés ~ a mesure que le tour progresse.
(F-04 : ...68-54-10-6, F-05 : ...41-28-10-14 et F-07 : ...76-40-38). On voit donc
assez rapidement que les deux locuteurs ont des comportements discursifs trés

différents en ce qui concerne la distribution de la longueur de leurs énoncés 3
lintérieur du tour.

On ne peut donc pas conclure que ce facteur de raccourcissement progressif des
énoncés est un indice fiable de finalité dans 'ensemble du corpus, seulement 11
tours sur 20 montrent une longueur en syllabes plus courte que celle de Ia
moyenne des énoncés de leur tour respectif. Il est tout de méme intéressant de
souligner que ce facteur pourrait jouer un rble comme indice de finalité chez un de
nos locuteurs (H), ce qui incite 3 croire que Von pourrait étre en présence de
stratégies discursives individuelles, F s'exprimant au contraire avec des énoncés

plus longs sans que i'on puisse observer de tendance au raccourcissement en fin
de tour.

4.2.2 Les indices sémantico-pragmatiques

Les facteurs sémantico-pragmatiques fonctionnent de fagon un peu différente des
autres facteurs analysés dans notre étude et leur étude ne peut se limiter
uniquement a I'énoncé final, puisque leur portée est en général beaucoup plus
large. Nous avons donc ajusté notre méthode d'analyse pour ces facteurs. Le
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procédé que nous avons utilisé consiste & repérer les indices de non-conclusion, de
conclusion, de redondance, de méme gue I3 présence de signaux explicites de
finalité dans le tour de parole.

4.2.2.1 LA PRESENTATION DES INDICES

La principale difficulté rencontrée lors de lidentification des indices sémantico-
pragmatiques, c’'est que les expressions qui les constituent ne sont pas cioisonnées
a un type d'indices en particulier. On peut, par exemple, rencontrer les mots « Ca
fait que... » et leurs variantes en tant qu'indice de non-conclusion a un endroit et
aitleurs, ces mots représentent un indice de conciusion. Ces mots, utilisés aprés
Fintroduction d'un nouvel éiément de la conversation, peuvent étre percus comme
annonclateur d'une suite au récit, encore plus slis sont accompagnés d'une
intonation montante ou qufls sont prononcés fortement. S'ils sont prononcés a la
toute fin du récit, et souvent prononcés trés |faiblement, iis seront compris comme
une fagon pour le locuteur d’annoncer qu'il a fait le tour du sujet et que le locuteur
peut prendre I3 parole.
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Exempie :

H-c8

F Comment ¢a ?

H-08-01 Non, non, Jaurals... faurals pu.

#-08-02 Ben, mon pére enseignait i, ca m'aurait fait un lift (rires) mais autrement on s'était
arrangés autrement.

H-08-03 Ma soeur allait déja & Garneau, ma mére travaillait & Saint-Sacrement.

F 0K

H-08-04 FAIT QU'ON... jai dit : j'vals aller 2 Garneau, ¢a va étre plus simple.

#-08-05 Pis on faisait la run, jfaisais la run de fait, 13, ie matin. (INDICE DE NON-
CONCLUSION)

F OK.

H-08-06 Déposer ma mére, aprés ¢a ma soeur pis le soir je reprenais ma soeur, ma mére
souvent.

F Ah, oui.

H-08-07 ... en auto... mais en fait, c'est ¢a, c'est que finalement on avait une auto pour les
trois qui se promenaient dans I'coin de Garneau/Saint-Sacrement.

H-08-08 Pis mon pére avait 'autre auto.

F An,

H-08-0% FAIT QUE C'EST CA. (INDICE DE CONCLUSION)

H-08-10 Mais si j'étais allé a Limoilou euh, j'connais quasiment tous les profs de francais.

H-08-12 Jaurais eu euh, faurals eu du fun dans leurs cours,

*Hmm, hmm. Mais C'est difficile, hein, parce que dans un autre, dans un autre sens si tu réussis moins
bien euh, t'as plus de pression, hein.

Contrairement aux facteurs prosodigues qui sont quantifiables et pour lesquels il
est possible d'appuyer nos résultats sur des valeurs numériques concrétes, les
facteurs. sémantico-pragmatiques ne se prétent pas a l'analyse quantitative et
doivent étre interprétés qualitativement. Ils sont étroitement reliés au contenu du

discours et c'est avec cette perspective en téte que nous avons cherché a identifier
et a classer ces indices.
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4.2.2.1.1 Les indices de non-conclusion

Pour comprendre ia dynamique sémantico-pragmatique des tours de parole, il faut
tenir compte de la présence dindices de non-conclusion. Tout autant que les
indices de conclusion, les indices de non-conclusion sont des mots ou des
expressions plus ou moins explicites qui laissent entendre que le tour de parole en
cours n'est pas fini et qu’il y a encore des éléments qui vont suivre. Certains de ces
indices peuvent étre trés généraux alors que d'autres peuvent étre plus spécifiques
{on y retrouve méme des guestions rhétoriques). Un des éiéments qui représente
assez bien les indices de non-conclusion est le mot «la » accompagné d'une
intonation montante (..la+ #). On peut le retrouver dans des énoncés du

genre de V'exemple qui suit et qui laissent réeliement comprendre a linterlocuteur
que d‘autres informations vont venir.

Exemple :

H-10-03 T'sals que si tu fals, si tu fais quelgue chose qui est pas correct ia &, ca passera
pas pantoute.

H-1C-04 Par contre, tu sais que si tu fais quelque chose qul est pas correct, pis tu I'inscris,
tu findiques, ¢a va étre correct.

4.2.2.1.2 Les indices de conclusion

Les indices de conclusion sont généralement des indications qui nous font
comprendre que fa fin du récit approche. On peut les reconnaitre par exemple sous
fa forme du dévoilement de la conclusion d'un récit, de I'"élément cié de I'histoire en
cours, de la morale ou de la «lecon» d'une intervention. Nous avons déja
mentionné en méthodologie I'exemple de la promesse faite en début de récit qui a
été remplie et qui, ce faisant, marque en quelque sorte la fin du récit.
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Linterlocuteur peut alors penser, avec raison, gue ia parole est maintenant libre et
quil peut parler & son tour :

Exempie :

' 5-01-02 T'sais, y brilait ca avec euh, de l'azote iiquide i3, j’pensé, pis elie avalt dit : s tu
pleures pas, j'vais t'donner une gomme. (PROMESSE)

H-01-03 Pis effectivement, comme de fait, c'était & 'H6tel-Dieu I'pense, a fin I3, dans I'vieux
Québm Ié a Ia ﬁn Ea quand mes verrues avaient été brilées, j'avais pas braillé,
ey I X | gommes Chickiets. (PROMESSE REMPLIE)

H-01-04 J'tais ben content. (Fin du tour)

Nous donnons, dans les sections qui suivent, quelques exemples des principales
formes que peuvent prendre les indices de conclusion.

4.2.2.13 Les indicés de jugement de valeur

Les indices de jugement de valeur prennent ia forme de propos ou d’expressions
utilisées par le locuteur lui-méme pour évaluer son récit ou bien les faits qu'il vient
d'énoncer. Le locuteur sembie utiliser ces expressions lorsque, a la fin de son récit,
il ne salt plus trop quoi ajouter.

Exempie :

H-10-05 T'sais, si tu remarques tes erreurs, si tu reconnais tes erreurs i3, ¢a va étre correct.
H-10-06 Sauf que tu y passeras pas n'importe quol.
H-10-07 Pis ca 15, oufi
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4.2.2.1.4 Les Indices de redondance

Les indices de redondance découlent de la reprise par le locuteur de ses propres
paroles. Ces indices sont utilisés vers ia fin de son récit lorsquil n'a plus rien de
nouveau a ajouter. Il paraphrase donc ses propos comme pour signaler a
Vinterlocuteur, de facon plus insistante, que le tour est terminé et que celul-ci peut
prendre la parole, puisque le locuteur n'a plus de nouvelles informations a ajouter.

Exemple :

H-04-04 Mon oncie, une fois, y voulait m'faire essayer sa 303, j'pense, U'sals, une espéce de
grande balle, une balle qui mesure & peu prés trois pouces de long, 2.

H-04-07 Fait que y arréte, pis y m'installe.
H-04-09 Y m'instaile.

H-04-13 Si j''avais accroché, 13, j'pense qu'il serait rien resté du siffieux.
H-04-14 303, i'pense y chassait l'orignal avec ca.

5:5-04-16 Y s'rait pas resté grand-chose.

4.2.2.1.5 Les signaux explicites de finalité ou mots clés

Nous regroupons dans cette catégorie deux éiéments importants, soit les questions
directes ou indirectes d'une part, et les mots ou les expressions qui expriment
directement la finalité d'autre part. Ces signaux sont un peu différents des autres
indices de conclusion, car ils veulent dire explicitement : « j'ai fini de parler et tu
peux prendre la parole » et ne donnent donc guére le choix a linterlocuteur.
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Exemple :

g-ﬁﬁ-% Alors @ ce moment-id bon tas tas plus de stebilité, tas juste finalement ie
mouvement des vagues qui est imprimé par euh les les conditions euh dimatiques
mais c'est ¢a finalement C'est euh I'élément intéressant de la voile.(fin)

Exemple'? :

F Ouh 1a Ja. L'année passée ia ah, y a2 deux y a deux ans on était allées en Floride
Martine, Marie-Jo pis moi. Fait qu'un un moment donné les filles disent : « ah on va
sortir, on va sortir » alors on demande euh ol est-ce quy avait, jte Yai tu conté?

H Non.

4.2.2.2 RECENSEMENT DES INDICES SEMANTICO-PRAGMATIQUES

Nous avons regroupé les résultats du recensement de ces éléments dans un
tableau présenté en ANNEXE E. Ii est important de rappeler que le corpus sur
lequel nous avons travalllé est essentiellement constitué de récits d'événements de
ia vie quotidienne, ce que Labov (1978) appelle les « récits d'expériences
personnelles », et que nous demeurons consciente que les conversations en
général ne prennent pas toujours fa forme d'un récit.

Nous avons séparé les différents indices selon 5 catégories. Les 4 types dindices
de conclusion (la conclusion, le jugement de valeur, la redondance et les signaux
expiicites de finalité ou mots clés) ainsi que les indices de non-conclusion y sont
bien représentés. Le Tableau 12 vient en quelque sorte résumer ia distribution des
éléments sémantico-pragmatiques dans les tours qui sont présentés a I'annexe E.

12 Cette catégorie n'est pas présente dans les énoncés retenus pour I'analyse, mais elle se retrouve
dans Yamorce du tour F-10,
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Tableau 12: Distribution et nombre d'utilisations des Indices sémantico-
pragmatigues par catégorie dans les tours de parcle pour les locubeurs H et F

Tour de |Conclusion | Jugement | Redondance | Signaux.  Non-
parole § de valeur et mots conciusion
: ciés
]

H-01 2 i
H-02 | i 1 1
H-03 1 1 4
H-04 . 3 3 3 5
*H-05 | 1 1 1 3
H-06 2 3
H-07 . 1 2
H-08 | 3 1 3
H09 : i

O = 20 N S U S S R
*F-01 ¢ 1 ‘ 6
F-02 2
F-03 | 1 1 1
*F-04 | 1 2 3
F-05 1 2 2 1 1
*E-06 ! 2 2 5
F-07 1 4
F-08 1 1
F-09 | 2 1
F-10 ; 1 5

* Dans ce tour, des indices de conclusion sont émis avant certains indices de non-conclusion. Ils font fobjet
d'un commentaire particulier a la section 4.2.2.2.1 Les tours typiques et alypiques.

Ce tableau montre d'abord que I'on retrouve la présence d’au moins un indice
sémantico-pragmatique de conclusion dans pratiquement tous les tours de parole,
seul le tour F-02 fait exception. On observe également que !intervention de ces
indices est dans la majorité des cas cumulative, le locuteur additionnant plusieurs
de ces indices, souvent appartenant a des catégories différentes, vers la fin de son
discours. Ii ne faut pas perdre de vue non pius que ces indices de conclusion
interviennent aprés que le locuteur a fait usage, dans les énoncés précédents,
d'indices de non-conclusion signifiant explicitement quli devait garder le tour de
parole. En faisant ainsi usage d'indices de conclusion succédant a des indices de
non-conclusion, le locuteur s'assure, selon toute vraisemblance, un maximum de
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cocpération de la part de son interiocuteur assurant ainsi la fiuidité de l'échange. I
sagit la de la structure idéale, pour ainsi dire typigue, de I'échange
conversationnel, mais qui connalt néanmoins quelgques accrocs dans des tours
atypiques.

4.2.2.2.1 Les tours typiques et atypiques

Le Tableau 12 en conjonction avec {'annexe E nous ont permis de constater qu'il
existe des tours que nous pouvons identifier, faute de terme meilleur, comme
typiques et certains autres qui sont en quelque sorte atypiques. Sont considérés
comme typiques, sur le plan du fonctionnement sémantico-pragmatique, les tours
a lntérieur desquels une succession d'indices de non-conclusion assurent fa
continuité avant que les indices de conclusion interviennent dans les derniers
énoncés. Le Tableau 13 montre un exemple de tour « typique ».

Tableau 13 : Exemple de tour typique

Enoncé ! Récit et indices de non-conciusion | Conclusion Jugement de Interventions

du tour valeur deF
H-03-0%1 : Ma fin d'semaine a C..

H03-02 | Saistu que ¢'matin i3, itais dans fa
douche, pis I'me suls dit : bon, i
¢'matin a va m'poser des questions.
H-03-03 | Qu'est-ce qu'a va me demander?
H-03-04 ;A va m'demander si §'suis passé proche

d'la mort, 2 va m'demander si...
F Non! (rires)
H-03-04 |id i'al dit : attention. (rires)
H-03-05 Jlavais préparée
celle-a.
+-03-06 Cest dommage.

Dans le cas des tours atypigues, on observe au contraire un certain
enchevétrement des deux types d'indices, des indices de non-conclusion peuvent
prendre place aprés les premiers indices de conclusion et éventuellement aiterner
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jusqu'a ta conclusion finale. Cest ce que l'on peut observer dans le tour H-05 en
exemple dans le Tableau 14.

Tablea 14 : Exemple de tour atypique

Enonod | Récit et Indices de non- Conclusion Jugement : Redondance Interventions
du tour | conclusion de valeur de F

H-05-01 ; Mais, {'voulais ramener a
Claude euh, un comet que mon
oncie fait.

H-05-02 Y prend, y se prend de Pécorce
de, de bouleay i2, pis y se fait

un beau comet a peu prés gros
d'méme, pis ia, y remplit ca
d'beurre d'érable.
F Chi (b
H-05-03 Ca fait
écoeurant.
{rires)
H-05-04 | Ben de sucre, cuais, de sucre
dur plutbt.
F Quais ? (hO)
H-05-05 Ca fait super bon,
H-05-06 | C'est dans un comnet de .y met une

bouleau pis (hési.) pour faire 1 p'tite édlisse de
tenir le, le comet, 13, {resp.) ... | bois, 13, une
p'tite écharde
dans I'bois,

Si on regarde bien le Tableau 13 et le Tableau 14, on voit que les tours qui y sont
présentds sont constitués différemment. Dans le premier, les indices de conclusion
apparaissent apreés que tous les indices de non-conclusion nécessaires au suivi du
récit du focuteur ont été envoyés. C'est pourquol nous avons nommé ce genre de
tour un tour typique, puisque dans un monde idéal, tous les tours de parole
seraient constitués de cette maniere. Dans le Tableau 14, on voit un tour atypique
qui ne présente pas une répartition aussi nette entre les indices de non-conclusion
et les indices de conclusion. Dans ce tour, le locuteur fait une alternance entre ies
deux types dfindices: récit+non-conclusion, non-conclusion, jugement de
valeur, non-conclusion, redondance, non-concliusion, conclusion. Dans {a

réalité, plusieurs tours de parole peuvent étre constitués de cette facon etily a au
moins deux raisons a cette situation.
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Les deux facteurs gue nous avons associés a cette alternance entre les indices de
non-conclusion et de conclusion sont liés aux participants 2 la conversation et
entrainent le méme résultat. Le premier facteur est a chercher du cbté du locuteur
lui-méme. En cours de conversation, celui-ci aprés avoir émis un ou plusieurs
indices de conclusion peut soudainement amener la conversation sur un autre
sujet ou bien il veut peut-étre tout simplement ajouter de nouvelles informations a
son récit. C'est ce qui se produit par exemple avec le tour H-05. On se retrouve
alors avec une fausse fin dans le tour de parole. Pour ce qui est du deuxiéme
facteur, il semble lié au fait que Iinterlocuteur ne veut pas prendre la parole méme
si ie locuteur lui a fait clairement savoir qu'il voulait la lui céder (tours F-01, F-04,
H-08). Face a ce refus de prendre la parole, le locuteur poursuivra alors son tour,
sur le méme sujet en émettant encore plus de signaux de conclusion ou bien i

reprendra sur un tout autre sujet. Il en résulte donc une fausse fin et un tour
« artificiellement prolongé ».

Le tour H-C8 est un bon exemple de fausse fin provoquée par linteriocuteur. Le
contenu indique clairement que le locuteur, trés t6t dans le tour, souhaitait céder
la parole, mais que l'interlocuteur n'était pas prét a ia prendre & ce moment.
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Exemple : H-08

F Comment¢a ?

#-08-01 Non, non, aurais... faurals pu.

H-08-02 Ben, mon pére enseignait 1a ca m'aurait fait un Iift (rires) mais autrement on s'était
arrangés autrement.

#-08-03 Ma soeur allait déja & Garneau, ma mére travaillait 2 Saint-Sacrement.

F O.K

H-08-04 Fait qu'on... j'ai dit : j'vais aller & Garneau, ¢a va étre plus simple.
H-08-05 Pis on falsait la run, j'falsais la run de lait, 13, le matin.

F O.K

H-08-06 Déposer ma mére, aprés ¢ca ma soeur pis le soir je reprenais ma soeur, ma mére
souvent.

F Ah, oul. {BC)

H-08-07 ...&n auto ...mais en fait, Cest ¢a, c'est que finalement on avalt une auto pour les
trois qui se promenaient dans f'coin de Garneau -- Saint-Sacrement. (FAUSSE
FIN)

#H-08-08 Pis mon pére avait I'autre auto.

F Ah. (B0

1H-08-09 Fait que c'est ¢a.
H-08-10 Mais si j'étals allé a Limoilou euh, j'connais quasiment tous les profs de frangais.
H-08-11 J'aurais eu euh, j'aurais eu du fun dans leurs cours.

F Hmm, hmm. mais c'est difficle, hein, parce que dans un autre, dans un autre sens si tu
réussis moins bien euh, t'as plus de pression, hein.

On voit clairement, a I'énoncé H-08-07 gue le locuteur était prét a finir son tour 3
cet endroit. F, ne voulant pas prendre la parole ici, n"émet qu‘un signal de back-
channe! forcant ainsi H a poursuivre son tour. Ii reprend alors avec des
informations nouvelles & I'énoncé H-08-08 qui est la déduction logique de ce qu'il
disait précédemment. Cet énoncé est considéré comme un indice de conclusion
puisquil vient confirmer une information déja sous-entendue par les propos qul
tenait, comme pour insister sur le fait quil a fini. A cet endroit, F n'émet encore
qu'un simple signal de back-channel. H se voit alors encore une fols obiigé de
poursuivre son tour. Ii ajoute un autre indice de conclusion encore plus fort a H-
08-09, il utilise « Fait que c'est ¢a. » appuyé d'une intonation descendante. N'ayant
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toujours pas de réponse, i poursuit enfin sur un autre sujet, comme pour se
relancer dans autre chose. Ce nest gu'aprés I'énoncé H-08-11 se terminant sur
une intensité trés faible que F prend finalement la parole. C'est dans une situation
de ce genre que les rbles tenus par les participants a la conversation semi-dirigée
semblent peut-8tre interférer. Si on ne sait pas exactement pourquoi F ne voulait
pas prendre la parole dans ce tour, on présume que son rble en tant
guintervieweuse peut influencer dans une situation de ce genre et qu'elle voulait
ainsi laisser parler le locuteur le plus possible sans intervenir.

Quiils soient typiques ou atypiques, les tours présentent généralement des indices
de non-conciusion comme de conclusion. Le jocuteur utilise ces signaux pour faire
comprendre ses intentions a son interlocuteur. En revenant au Tableau 12, on peut
se rendre compte que tous les tours de parole a I'étude, sauf 2 (F-02 et F-07),
comptent au moins un des 4 indices de conclusion identifiés, c'est-a-dire soit le
dévoilement de la conclusion, I'expression d’'un jugement de valeur, la présence de
redondance ou I'émission d'un signal explicite de finaiité. II arrive méme assez
souvent que les locuteurs utilisent plusieurs indices de conclusion différents dans .
un méme tour. C'est le cas des tours H-03 et H-05 déja donnés en exemples dans
le Tableau 12 et le Tableau 13, mais aussi des tours H-04, H-10 F-05 et F-06.
Regardons de plus prés dans I'exemple qui suit ce qui se passe dans le tour F-05.



Analyse des résultats 108

Exempie :

H | Ben oul, Y'a travaillé 13-bas beaucoup Charpentier, ¢a c'est supposé &re un spédiafiste
de cette région-ia.

F-05-00 La Nouvelle-Calédonie?

H Hm hmm.

F-05-01 Ah ouais! y parait que c'est un un, c'est vraiment merveilleux hein.

H Y parait. (bc)

F~05-02 Comme euh comme endroit, ¢a fait que...

F-05-03 Ben cest ca ét& un peu euh et pis bon (W) euh j'pense que leur décision aprés
ca a été a évé finale euh dans le sens qui sont jamals y ont jamais décidé d'y
retourner ou entrepris méme de des démarches pour y retourner.

F-05-04 Mais c'tait vraiment dommage euh...

F-05-05 Pas que j'aurais aimé ¢a naitre dans un pays exctique, mais c'est que j'aurais
aimé ca connaitre autre chose.
H i hmm. (bc)

F-05-06 T'sals ¢a aurait été un choc assez important i3 pour mes parents par exemple
partir de Cap Chat en Gaspésie pis se ramasser en Nouvelle-Calédonie.

F-05-07 R'marque que c'était 8 peu prés dans des conditions de brousse ia mais euh
mon pére allait enseigner a ce moment 12. (redondance avec le tour précédent)

F-05-08 J'pense c’aurait été bien aussl pour euh... gugement de valeur)

F-05-09 C'aurait peut-&tre 6t bien pour mes parents (redondance)
finalement. (mot o¥)

H C'aurait été combien de temps? Deux ans?

Le tour se déroule de fagon assez réguliére sans que la locutrice ne donne
beaucoup dindices de non-conclusion (un seul & F-05-03). A partir de I"énoncé
F-05-07 on peut remarquer que les indices de conclusion apparaissent et se
succedent. Le premier indice est une redondance avec le tour précédant (F-04),
une information qui était déja connue de l'interiocuteur. Ensuite, il y a un jugement
de valeur sur la pertinence de voyage. A F-05-09, la locutrice répéte le jugement
de valeur gu'elle vient de faire, on a alors un indice de redondance, et, dans la
méme phrase, it y a la présence du mot clé « finalement ». A Ia suite de tous ces
signaux de finalité, le tour de parole change de locuteur sans probléme.
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Le tour F-02, se fait au contraire remarguer par I'absence dindice de conclusion.

Exemple :

H Qu'est-ca quy a & voir [2? Y a pas grand chose!

F-02-01 Ben, les...la nature, (h : les glaces) les glaces euh, si t'as ia chance j'sais pas moi, si
d'alier dans un... t'sais dans un... j'aimerais beaucoup voir le le la période de de
printemps 1a-bas.

F-02-02 Ypense que ce qui a fait euh ‘tout cas s... ga m'a toujours intéressée, mais j'ai vu
un film qui s‘appelie «un homme parmi les oups» gui est ihistoire dun
scientifique qui va et pis moi bon ¢a m’a fascinée complétement.

F-02-03 Les paysages qu'on voyait c'tait vraiment ¢c'que j'avals envie de voir.

F-02-04 JYaimerals beaucoup faire de la photo aussi.

H Ah oul? (BC)

F-02-05 Ahhh oui.

F-02-06 T'sais pis les euh... en tout cas tout ce qui tout ce qui peut se photographier 13,
j'aimeralis ca.

F-02-07 Puis euh aussi euh... ce que j'aimerais visiter... (fin)

H

Mais les pays de IEst y parak que, j'connals des gens qui sont allés pis y parait que ben tout
se fait en tour guidé 13 évidemment.

Ce tour est caractérisé par une énumération de ce que la locutrice aimerait faire.

Avent que son interlocuteur ne lui coupe la parole, la locutrice hésite déja
beaucoup dans ses propos ayant pour conséquence que le tour prend fin avant
méme que la locutrice ne soit préte 3 le céder. C'est probablement pour cette
raison qu'on ne reldve aucun indice de conclusion, les hésitations'® pouvant
provoquer des changements de tour accidentels si elles s'accumulent vers {a fin du

tour.

Cest un phénoméne que l'on observe au tour F-07 ol ia locutrice céde
volontairement son tour de parole avant d'avoir fini son récit. Ce tour ne comporte
en fait qu’un seul indice de conclusion, mais trés explicite, qui est une demande

B voir la partie 3.3.2.2 Les hésitations.
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indirecte d'information. La locutrice qui parle depuis trés longtemps (le tour dure
66 secondes) cherche une information importante et sollicite en quelque sorte
V'aide de 'interiocuteur, lui cédant ainsi la parole.

En somme, tout comme c'était le cas pour les indices prosodiques, il ne semble pas
que fon puisse parler d'une utilisation systématique et catégorique dindices
sémantico-pragmatiques pour signaler de fagon certaine et non ambigué la fin d'un
tour de parole. On peut cependant observer qu'une majorité de tours semble
correspondre a ce qu'on peut appeler un modéle typique. Généralement, ces tours
se caractérisent par la présence en cours de route d’un certain nombre dindices de
non-conclusion assurant la continuité avant que n‘apparaissent de facon plus ou
moins récurrente différents indices de conclusion ; en fait, tous les tours de notre
corpus présentent au moins un de ces indices de conclusion, & I'exception de F-02
qui se termine abruptement avant que le locuteur n'ait eu le temps de signaler quil
était disposé & céder la parole. En opposition avec les tours terminés
accidenteliement, il a les tours qui présentent de fausses fins. Nous avons vu
que ces fausses fins ne tiennent pas tant 3 une mauvaise utilisation des signaux de
conclusion ou de non-conclusion qua un refus de linterlocuteur de prendre ia
parole ou encore a I'ajout d'informations nouvelles par le locuteur qui se ravise et
décide qu'il ne céde plus la parole aprés avoir émis les signaux de conclusion qui
ont laissé croire quil était disposé a le faire. Cela nous améne & conclure que les
indications sémantico-pragmatiques jouent bel et bien un rSle de structuration des
échanges en annongant la fin des tours de parole, ce réle, tout comme celui des
indices prosodiques ou syntaxiques, ne peut étre considéré comme contraignant
pas plus que suffisant. Nous pouvons tout au pius considérer que ce jeu d'indices
prosodiques, syntaxiques ou sémantico-pragmatiques crée les conditions
favorables & un changement de tour, car fa réalisation effective de ce changement
de tour reste cependant imprévisible et sous le contrfle des protagonistes.
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Notre étude sur les éiéments influengant la fin des tours de parcle avait comme
but premier didentifier les éiéments prosodiques utilisés par le locuteur pour
signaler fa fin d’un tour de parole. Pour ce faire, nous avens choisi de vérifier la
présence en fin de tour de certaines caractéristiques prosodiques pouvant étre
considérées comme des indices que les locuteurs utilisent, consciemment ou non,
pour signaler cefte fin. Le corpus retenu est constitué de deux entrevues semi-
dirigées ou la relative familiarité des locuteurs nous place devant un discours trés
spontané sans aucun contrle sur le contenu de la part de i'expérimentatrice,
contrairement aux principales études antérieures qui impliquaient pour la plupart
de fortes contraintes soit sur le type de discours et sur le contenu (Lehiste, 1975)
soit principalement sur le contenu (les travaux de Swerts, 1993, 1997, 1998;
Swerts et Collier, 1992; Swerts, Collier et Terken, 1994; Swerts, Bouwhuis, Collier,
1994 ainsi que Swerts et Geluykens, 1994)'.

L'originalité de notre recherche se situe sur deux plans. D'une part, une étude
prosodique portant sur un discours spontané non contraint n'est pas monnaie
courante; en raison de son caractére imprévisible, ce type de discours implique
forcément une plus grande diversité dindices prosodiques et non prosodiques

qu'un discours contrlé. D'autre part, la langue étudiée, le francais, constitue en
 elle-méme une particularité, les études étant faites jusqu’a maintenant surtout sur

ianglais et le néerlandais, deux langues dont la structure prosodigue est assez
différente de celle du frangais.

Au départ, nous avons fait I'hypothése que les locuteurs annongaient la fin de leur
tour et nous avons cherché a identifier ies moyens finguistiques qufls utilisaient.
Pour ce faire, une série dindices prosodiques, syntaxiques et sémantico-
pragmatiques ont alors été considérés. Par la suite, nous avons cherché a savoir si

1 Swerts et son équipe ont principalement travailié sur des discours expérimentaux dont le contenu
est plus ou moins prédéterminé, du type instructions d'assemblage, description de figures
géométriques, itinéraires et description de peintures.
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ceriains de ces indices étaient plus utilisés que les autres et dans guelle mesure
{objectif était de voir sil y avait un élément qui serait plus important.

La dimension prosodique constitue le premier et le principal champ d'investigation
de notre recherche. Dans cette perspective, nous avons d'abord repéré et mesuré
ia longueur des pauses pour ensuite étudier leur rGie dans le fonctionnement des
tours de parole. Aprés analyse, les résultats obtenus apparaissent s'écarter
sensiblement de lidée généralement admise qui voudrait que les fins de tour
solent accompagnées d'une pause plus longue. En effet, les pauses de fin de tour
de notre corpus sont en général plus courtes gue les pauses entre énoncés
contrairement a ce qu'avance Rémi-Giraud (1987). Nos observations vont
cependant dans le méme sens que les résultats de Swerts et Geluykens (1994) et
de Sweits (1997). Nous avons fait I'hypothése que cette différence de
comportement des pauses pourrait découler du fait que les fins de tour sont
préaiab&ement annoncées d’'une fagon ou d'une autre ; dans ces conditions, les
pauses peuvent étre moins longues & cause de I'anticipation provoquée par les
différents éiéments linguistiques utilisés par le locuteur pour signaler que le tour
arrive & sa fin et quil souhaite céder la parole & un interlocuteur. De plus, notre
corpus, méme sl reste spontané, autant au plan du discours que du contenu,
présente toutes les caractéristiques d’'un échange coopératif ol les participants
n‘ont pas vraiment & « défendre » leur tour de parole, comme ce pourrailt étre ie
cas dans un débat ou un échange argumentatif ; une pause, méme relativement
longue, & Iintérieur du tour n'impliquerait pas, dans ces conditions, un risque
important de coupure de {3 parole.

L'analyse de iintonation a pour sa part été réalisée sur trois niveaux : global,
intermédiaire et local. Au niveau giobal, I'étude a révélé qu'il y aurait une tendance
générale 3 I'abaissement de la FO tout au long d’un tour de parole dans 65% des

15 Les participants sont moins en compétition pour le tour que s'lls étaient partie prenante d'un
débat.



Conclusion 114

cas, ce qui rejoint les observations de Lehiste (1975), Lieberman, Katz, Jongman,
Zimmerman, Miller (1985) ainsi que de Swerts, Collier et Terken (1994). Dans g
méme veine, on a pu constater que les voyelies finales de tour présentent le plus
souvent une FO plus basse que les voyelies finales des énoncés intratour. Sur les
plans Intermédiaire et local, les résultats obtenus sont par contre beatcoup moins
nets, les énoncés finals et intratour se comportant relativement de facon similaire.

Ii est cependant important de souligner guau plan local, contrairement & nos
attentes, les schémas présentant une orientation montante sont les pius souvent
utilisés aussi bien pour les énoncés finals (53%) que pour les énoncés intratour
(59%). Parmi ces intonations montantes, un schéma intonatif s'est démarqué des
autres. En effet, on a pu observer une nette prédominance pour le schéma
descendant-montant { \A) fortement représenté pour ies deux types d'énoncés
avec des résultats respectifs de 40% pour les énoncés finals et de 36,8% pour les
énoncés Intratour. Cette prédominance globale des schémas ascendants est encore
pius surprenante quand on considére que seulement 20% des énoncés finals se
terminent avec un schéma intonatif descendant, un taux méme inférieur 3 ce

qu'on observe pour les énoncés intratour qui, eux, présentent un taux de 22% de
schémas intonatifs descendants.

L'éiément intensité, de son c6té, nous montre des résultats qui, de prime abord,
semblent assez positifs et conciuants. La majorité des énoncés finals de notre
corpus (70%) présente en effet une valeur en dB plus basse que celle de la
moyenne des énoncés du tour. On retrouve également 55% des tours caractérisés
par une descente globale de la courbe d'énergie, ce qui va dans le méme sens que
Laver (1994). Pour ce qui est de lintensité de la voyelle finale de tour, elle est plus
basse que la moyenne dintensité des voyelles cibles de son tour dans une
proportion de 85%. Il convient cependant de limiter la portée de cette derniére
affirmation, a la lumiére du fait que seulement 30% des voyelles finales de tour
présentent une intensité inférieure a lintensité moyenne des voyelles finales
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d'énoncé intratour, ce qui suggére que cette baisse dintensité finale serait plutlt
une propriété de fin d'énoncé peu importe sa position dans le tour (Ouellon, 1990).

En somme, les indices prosodiques retenus pour notre étude monirent gue fes
énoncés finals auraient, jusqu'a un certain point, des caractéristiques qui peuvent
les distinguer des autres énoncés. Mais aucun de ces éléments prosodigues ne
semble constituer un indice catégorique de fin de tour, c'est-a-dire un indice qui
serait réguliérement présent et qui signalerait de facon non équivogue la fin du
tour. En effet, non seulement leur présence n'est pas obligatoire, mais ils sont
aussi susceptibles d‘apparaitre ailleurs 3 Iintérieur du tour, sans que leur
occurrence ne soit démarcative, sans compter que l'on peut souvent douter du
caractére perceptible de la variation portée par cet indice, compte tenu de son
ampleur et de la dimension de 'unité sur laquelie elle s'observet®,

D'autres indices, notamment les indices syntaxiques et sémantico-pragmatiques,
ont été pris en considération de facon complémentaire. Du cbté des indices
syntaxiques, les énoncés finals et les énoncés intratour présentent encore une fois
des caractéristiques assez similaires. On peut cependant retenir que les énoncés
finals étalent plus souvent incompiets que les énoncés intratour dans 5 cas sur 20
contre 3 sur 131 pour les énoncéds intratour. Cette différence est
proportionneliement assez importante (25% pour les énoncés finals contre 2%
pour les autres), si on considere que les énoncés intratour sont beaucoup plus
nombreux. Elle est aussi surprenante si on se rappeile que la complétion fait partie
des 6 indices « cede-tour » identifiés de Duncan (1972 : 287). Ii faut cependant
prendre en considération le fait que, contrairement a ce qui se passe chez Duncan,
ia plupart des énoncés incomplets ne sont pas le résultat d'une interruption forcée
ol linterfocuteur « vole » le tour de parole, mais interviennent plutdt dans un

6 Une diminution de 10 dB, par exemple, va sembler beaucoup plus forte sur un tour de 2 ou 3
énoncés que sl cette variation se produit sur un tour de 10 énoncés. L'étendue de Funité sur

laquelie la variation s'applique peut donc jouer un réle important dans la perception qu'on aura de
cette variation,
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contexte de piétinement de la part du locuteur, pius ou moins arrivé au terme de
son propos, ce qui emmeéne Iinterlocuteur a intervenir pour lul venir en aide en le
déchargeant de la parole ou en lul donnant Information recherchée.

Les indices sémantico-pragmatiques sont eux aussi bien présents dans les tours de
parole de notre corpus, mais il semblerait que leur fonctionnement ne soit pas plus
explicite ou catégorique, sans toutefois étre aléatoire ni imprévisible. A la lumiére
de nos observations, ces indices auralent une fonction plus incitative que
contraignante sauf peut-étre pour certains signaux explicites de finalité comme
une demande d‘aide de la part du locuteur & l'interlocuteur.

Somme toute, i'étude d'un corpus naturel laisse voir une interaction complexe de
plusieurs éiéments autant prosodiques que syntaxiques et sémantico-
pragmatiques. Les résultats que nous avons obtenus nous ameénent & nuancer les
résuitats d'études expérimentales telles que celles de Swerts et ses collaborateurs
qui suggérent un réle direct et important des indices prosodiques pour signaler la
fin du tour. Ii faut cependant considérer que de tels résultats ont été obtenus dans
un contexte ot les indices prosodiques étaient les seuls a I'étude, les autres indices
ayant été neutralisés par un contenu déterminé 3 lavance. De plus, le design
expérimental de plusieurs de ces études invitait explicitement les sujets 3 utiliser
des stratégies proscdiques connues pour marquer les frontiéres d'énoncé ou de
topiques, ce qui ne peut qu'accentuer Veffet des facteurs prosodiques. Nos
résultats nous portent & croire que, dans la « vraie vie », c'est-3-dire dans l'usage
naturel du langage, on aurait plutt affaire a fa mise en place d’un environnement
favorable au changement de tour plutdt qua un seul type d'indices bien définis. Le
locuteur émettrait une série dindices prosodiques et linguistiques que
Finterlocuteur devrait repérer pour comprendre qu'il a la possibilité de prendre ia
parole, mais en demeurant toutefois libre de saisir ou non l'opportunité qui lui est
offerte. Cela n'est pas sans rappeler les conclusions de Duncan (1972) qui identifie
six indices « céde-tour » se conjuguant ensemble pour permettre au locuteur
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d'annoncer {a fin d'un tour de parcle. Linterlocuteur aurait ainsi plus de facilité &
déceler la fin d’'un tour si le nombre dindices est élevé. Il y aurait 3 une piste &
expiorer avec un corpus plus éendu et suriout en cherchant 3 établir de facon
expérimentale, au moyen de tests de perception, le poids des divers facteurs et de

feur combinalson sur la capacité des sujets & percevoir et a identifier correctement
ia fin des tours de parole.



Bibliographie




Bibliographie 119

Besteen, Y. (1998). Segmentation markers as trace and signal of discourse
structure, Journal of Pragmatics, vol. 29, n° 6, p. 753-763.

TEN Boscl, L., N. OostouK et L. Boves (2005). On temporal aspects of turn

taking in conversationa! dialogues, Speech Communication, vol. 47,
p. 80-86.

BRUCE, G. et P. Touatt (1992). On the analysis of prosody in spontaneous
speech with exempiification from Swedish and French, Speech
Communication, vol. 11, p. 453-458.

ColLier, R. et J. ‘T HarT (1975). The role of intonation in speech perception,
dans A. CoHEN et S.G. Nootesoom (dir.), Sfructure and process in
speech perception, New York, Springer-Verlag, p. 107-123.

CRrysTaL, D. (1985). 4 dictionary of linguistics and phonetics, 2° édition, New
York, Basil Blackweli Ltd, 340 p.

Cumier, A. et M. Pearson {1986). On the analysis of prosodic turn-taking cues,

dans C. Jonn-Lewrs (dir.), Intonation in discourse, London, Croom Heim,
p. 139-155.

DEMERS, M. (1996). (Socio)prosodie, syntaxe et discours. Le cas du discours
rapporté en francais québécois oral spontané, Thése de doctorat
inédite, Université Laval, Québec, 333 p.

D1 Cristo, A. (1985). De /a microprosodie & lintonosyntaxe, tome 1, Aix-en-
Provence, Publications de i'Université de Provence, 854 p.

DoLsec, J. et C. OuelLon (1987). Structures de la phrase frangaise, Chicoutimi,
Gaétan Morin Editeur, 293 p.

DucHesne, L. (1991). Les marqueurs acoustiqgues de Iénoncé en frangals
québécois, Mémoire de maitrise inédit, Université Laval, Québec, 141 p.

Duncan, S. JR. (1972). Some signais and rules for taking speaking tums in

conversations, Journal of Personality and Social Psychology, vol. 23,
n°2, p. 283-292.



Bibli(!graphie 120

FONAGY, 1. et J. FOmaGy (1983). Lintonation et Vorganisation du discours,
Bulletin de la société de linguistique de Paris, tome 78, fasc. 1, Paris,
Klincksieck, p. 161-209.

FonTaney, L. (1987). Lintonation et la régulation de [linteraction, dans
J. Cosnier et C. KERBRAT-OReCcHIONI (dir.), Décrire la conversation,
Lyon, Les Presses Universitaires de Lyon, p. 225-267.

Fraes, C.C. (1952). The structure of English, an introduction to the construction
of English senterices, New York, Harcourt Brace & World Inc., 304 p.

GELUYKENS, R. et M. SWERTS (1993). Local and global prosodic cues to discourse
organization in dialogues, ESCA Workshop on Prosody 1993, Working
Papers, vol. 41, Lund, Dept of Linguistics and Phonetics, Lund
University, p. 108-111.

GELUYKENS, R. et M. SWERTS (1994). Prosodic cues to discourse boundaries in
experimental dialogues, Speech Communication, vol. 15, p. 69-77.

HIRSCHBERG, J., D. LitMan et M. SwerTs (2004). Prosodic and other cues fo

speech recognition failures, Speechh Communication, vol. 43, p. 155-
175.

KRAHMER, E., M. SWeRTS, M. THEUNE et M. WEEGELS (2002). The dual of denial:
Two uses of disconfirmations in dialogue and their prosodic correlates,
Speech Communication, vol. 36, p. 133-145.

Lasov, W. (1976). Sociolinguistique, Paris, Les Editions de Minuit, 458 p.

Lasov, W. (1978). Le parler ordinaire, la langue dans les ghetlos noirs des
Etats-Unis, vol. 1, Paris, Les Editions de Minuit, 351 p.

LAFOREST, M. (1992). Le back-channel en situation d'entrevue, Québec, Centre
intemational de recherche en aménagement finguistique, coll.
Recherches sociolinguistiques, Université Laval, 231 p.

LANDERCY, A. et R. RENARD (1977). Eléments de phonétigue, Bruxelles, Didier,
214 p.



Bibliogaphie 121

LAVER, J. {1994). Principles of phonefics, Cambridge, Cambridge University
Press, 685 p.

Leriste, 1. (1975). The structure of paragraphs, dans A. COHEN et S.G.
Noovesoom (dir.), Structure and process in speech perception, New
York, Springer-Verlag, p. 195-206.

LEHISTE, L. et W. S.-Y. WANG (1977). Perception of sentence boundaries with and
without semantic information, dans DRESSLER, W. V. et O. E. PrelFF
(dir.), Phonologica 1976, Innsbruck, p. 277-283.

LEHISTE, 1. (1979). Perception of sentence and paragraph boundaries, dans
LINDBLOM, B. et S. Onman (dir.), Frontiers of speech communication
research, Londres, Academic Press, 393 p.

LeHISTE, 1. et G. E. PETERSON (1972). Some basic considerations in the analysis

of intonation, dans D. BOLINGER (dir.), Infonation, Baltimore, Penguin
Books, p. 367-384.

LEPAGE, M-]. (1996). Etude des facteurs prosodiques influencant la perception
des fins de tour de parole, Dialangue, Bulletin de finguistique, Université
du Québec a Chicoutimi, vol. 7, p. 118-121,

LEPAGE, M.-J. (2000). Etude des éiéments prosodiques influencant la perception
des fins de tour de parole, dans E. KAVANAGH (dir.), Actes des XIIF
Journées de linguistigue, Québec, Centre international de recherche en
aménagement linguistique, Université Laval, p. 101-110.

LIEBERMAN, P., W. KATZ, A. JONGMAN, R. ZIMMERMAN et M. MILLER (1985). Measure
of the sentence intonation of read and spontaneous speech in American
English, Journal of Acoustical Society of America, vol. 77, n° 2, p. 649-
657.

MATASCI-GALAZZI, E. et E. PEDOYA-GUIMBRETIERE, (1987). A P'écoute de Berard
Pivot: une stratégie de hiérarchisation des informations par la
prosodie, Ftudes de linguistique appliquée, n° 66, p. 106-117.



Bibliographie 122

MOLBAEK HANSEN, P., N. ReEINHOLT PETERSEN et E. SPANG-HANSSEN (1993). Syntax,
pauses, and temporal relations In the final part of the sentence, £5C4
Workshop on Prosody 1993, Working Papers, vol. 41, Lund, Dept of
Linguistics and Phonetics, Lund University, p. 160-163.

Oueiton, C. (1990). Les marqueurs acoustiques de l'énoncé en discours
québécois spontané, Actes des XVIIF Journdes d'éludes sur la parole,
Montréal, 28-31 mai 1990, Montréal, Université de Montréal et Société
frangaise d’acoustique, p. 26-30.

OuerLon, C. (1991). L'énoncé en discours oral spontané, Rewwe québécoise de
finguistique théorique et appliquéde, vol. 10, n° 3, p. 61-84.

Oueion, C., C. PArADIS, et L. DucHESNE (1991). Les marqueurs acoustiques de
I'énoncé en frangais québécols, Actes du XIF Congrés international des
sciences phonétiques, Aix-en-Provence, Publications de Université de
Provence, voi. 2, p. 430-433.

PIERREHUMBERT, J. (1979). The perception of fundamental frequency deciination,
Journal of the Acoustical Society of America, vol. 66, n° 2, p. 363-369.

REMI-GIRAUD, S. (1987). Délimitation et hiérarchisation des échanges dans le
dialogue, dans J. CosNIER et C. KERBRAT-ORECCHIONI (dir.), Décrire la
conversation, Lyon, Les Presses Universitaires de Lyon, p. 17-72.

Rossl, M. (1999). Lintonation, le systéme du frangais: description et
modeélisation, Paris, Editions Ophrys, 237 p.

Sacks, H., E. A. SCHEGLOFF et G. JEFFERSON (1974). A simplest systematics for the
organization of turn-taking for conversation, Language, Journal of the
Linguistic Society of America, vol. L, n® 4, p. 696-735,

SWeRTS, M. (1993). On the prosodic prediction of discourse finality, £5CA
Workshop on Prosody 1993, Working Papers, vol. 41, Lund, Dept of
Linguistics and Phonetics, Lund University, p. 96-99.

SWERTS, M. (1997). Prosodic features at discourse boundaries of different

strength, Journal of the Acoustical Society of America, vol. 101, p. 514-
521.



Bibliographie 123

SweRTS, M. (1998). Filled pauses as markers of discourse structure, Journal of
Pragmatics, vot. 30, p. 485-496.

SWERTS, M., D.G. Bouwnuis et R. CouLier (1994). Melodic cues to the perceived

“finality” of utterances, Joumnal of the Acoustical Society of America,
vol, 96, p. 2064-2075.

SWERTS, M. et R. CoLuier (1992). On the controlled elicitation of spontaneous
speech, Speech Communication, vol. 11, p. 463-468.

SWERTS, M., R. CoLLIER et J. Terken (1994). Prosodic predictors of discourse

finality in spontaneous monologues, Speech Communication, vol. 15,
p. 79-90.

SWERTS, M. et R. GELUYKENS (1994). Prosody as a marker of information flow in
spoken discourse, Language and Speech, vol. 37, n° 1, p. 21-43.

SWERTS, M. et M. OsTENDORF (1997). Prosodic and lexical indications of discourse

structure in human-machine interactions, Speech Communication, vol.
22, p. 2541,

SWERTS, M., A. WIcHMANN et R.-]. BEUN (1996). Filled pauses as markers of
discourse structure, Proceedings of the International Conference on

Spoken Language Processing, October 1996, Philadelphie, vol. 2,
p. 1033-1036.

TAVIOR, T.J. et D. CameRON (1987). Analysing conversation. Rules and units in
the structure of talk, New York, Pergamon Press, 178 p.

Touati, P. (1991). Analyse de la prosodie de la parole spontanée en suédois et
en frangals, Actes du XIF Congrés international des sciences

phonétigues, Aix-en-Provence, Publications de I'Université de Provence,
vol. 4, p. 282-285.

Touatr, P. (1993). Prosodic aspects of political rhetoric, £5C4 Workshop on
Prosody 1993, Working Papers, vol. 41, Lund, Dept of finguistics and
phonetics, Lund University, p. 168-171.



Bibliogaghie 124

Touatt, P. (1995). Pitch range and register in French political speech,
Proceedings of the Intemational Congress of Phonetic Sciences 1995,
Stockholm, vol. 4, p. 244-247.

YNGVE., V.H. (1970). On Getting a Word in Edgewise, Papers from the Sixth
Regional Meeting Chicago Linguistic Society, April 16-18 1970, Chicago,
Chicago Linguistic Soclety, p. 567-578.



Corpus H



Annexe A

126

Légende :

: commentaire d'ordre phonétique
3 : commentaire d'ordre sémantico-pragmatique
* . commeniaire d'ordre général
-D- : énoncé déclaratif
-i- : énoncé interrogatif
-E- : énoncé exclarnatif
NC : indice de nen-conclusion
! pause courte
I : pause longue
& : intonation montante
¥ ; intonation descendante
=» : intonation plate

Voyelles cibles :

PrEmiére de tour ou aprés une pause : majuscule +
gras + soulighé

Anté-pémultidme et pénultidme avant UnE pause et
voysile avant une pause interne ; majuscule + gras
Dermiére de 1QUr : majuscule + gras + souligné

1,2 ou 3 x méme voyelle : nombre de fois ol ia valeur
de la voyelle a été utllisée dans le calcul par manque
de variété.

+1,+2,+3 gvant : nombre de syliabes que nous avons
reculd pour trouver une valeur que CSL pouvait fire.

LOCUTEUR 1
H-01 ‘Durée : 18,54 sec.
H Quais. Chance jai pris un café. Ouais.
Tenregistes, 14 ? '
F Hmm, hmm.
H O.K. Ce qui est arrivé avec la gomme /
[DEBUT DU CORPUS] |
H-01-01 c'est qu'tu m'As faite penser quandi’-34 syllabes
jétals pitit 1A%/ P jtAls aller au, & %la+B=NC
I'hopital avec ma mére pour me faire}:i
briler des vemues sur ['coiN dEs
IEvres.// ®a -D*.
H0102  TsAls, y brOlaient ca avec euh, de .2 SYiebes
Fazote liquide 1a, jpense, pi elle avait.:f}
dit . si tu pleurs pas, jvais t’dOnnERj
une gOmme. ¥ % -D- :\'x Enoncé de la promesse. Conclu
H-01-03  Pls effectivement, comme de faite, 49 syllabes

c'était 4 Ihétel Dieu, jpense, & fin 13,

° e« -~ o [ Y . o » L

' Tout au long du corpus il y a des lettres qui indiguent ie type de phrase : D=déclarative,
I=interrogative, E=exclamative
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H-01-04

H-02-01

H-02-02

H-02-03

dans Yvieux Québec ia, 3 la fin 13,

' 3 . 8 Dévoilement de la conclusion.
quand mes verrues avaient été briiées, “Boaucoup e brut ds Hiction, 1op de s}, e
favais pas braillé, favais eu mEs dEUx.;;E?,?,?;g‘f:';;‘:’e‘?‘;,em cur e signal.
¥+ 2 avant

ptites* gO*mmes Chicklets*./ 38
(BACK-CHANNEL) -D- :;iff%"ﬁ?fzx méme voyelle.

- % conclusion
JtAls bEN * content. // 38 & (FIN) -D- .
Hey, tu devais étre heureux 13,
QOui. C'était super.

“Durée : 19,25 sec.

Ouan, mais sauf qu'eux autres y ont comme un,
un, un régime reconnu pour ¢a, t'sais. '

Oui, oul, je I'sais ben, mais t'sais, c'est, 23 syliabes
c'est pas mieux euh, c'pas pire parce ¢a \__',;
arrive aux EtAts Unis.// # -D- "

Hmm. (BC)

La, cpArce y en ont bAfU UN." 757 syiabes

mAls en Afrique du Sud, quand y.

. ®Rla+ A= NC
arrétent, quand y a des émeutes IS’ x devolement de ia conclusion

qu'y arrétent dEs gENSs, A P38 , Eh! “Présence d'une pause trés longue. On
~dirait que le locuteur attend une réaction de
3 i - F. Mais puisque celle-ci met trop de temps &
caline, y se font battre vraimENt “réogh. 1l reprend 1a parote, 1 el 18

d'ApiOMD. 38 Fa* B -description de Fassaut.
Y'ONt de grands batons, &, pis y 17 syllabes
- 3 redondance

; : " "}l samble que pendant cette phrase F veuille
frappent, la. Sont cing ou six & frAppER . prandre ta parole, Peut.étre parce uls sont

d'sslis/ 8 28 (FIN) -D-* “dans une situation plus argumentative.
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o
&

t

H-03-01

H-03-02

H-03-03
H-03-04

H-03-05

H-03-06

Mais aux Etats Unis c'est, ¥'sais ta, t'es supposé

d'avoir un, un régime démocratique..

Fait que c'est ca. Hey, raconte-moi ta, ta ¢, ta fin

d'semaine & cabane 3 sucre.

MA fin d'sEmAlne Ac.* 9

‘SAls-tu que c'mAtIN 1A, 7 3 jtAls dans
la douche, pis mE suls dit : /2 AbON, /°“"

¥ A cmatin a va m'poser dEs
quEstaONs 8-DC-

Qu'Est-ce qu'a va m'dEmANGER?* -ID- 6 syllabes * Question rhétorique

A va m'demander si j'suis passé proche?\

d'la mort, a va m'demander si™* (nres)
(F—> Nonl) La j'ai dit : AHENtON®./* &
(rires) -DC-

J'T'Avais préparEe cElle-1A./ 3¢ % -D-
Ahoui ?

C'est dommAtge.” / 8 N(fin) -D-

~Durée ; 13,23 sec.

.5 syllabes

* Faut début. Le locuteur réfléchit a ce que F

i demande. il veut soudainement raconter
ce qu’ll avait en téte le matin de l'entrevue. il
_+¥ a afors un changement ds topigue qui s'en
_ suit.

_,_: 25 syllabes

25 syliabes

.** Ici F répond en quelque sorte aux
mterrogatlons da H. Cette intervention de F

_n'a pas été comptée comme un changement

de tour de parole puisque H n'en tient pas

.compte. Le « non » de F survient pendant
+que H rit et celui-ci poursult son discours
’sans problémae.

'}: *8 161 on note une pauss méme s'il n'y a pas
-'vraiment de silence. La pause est remplie
.par les rires de H.

7 syllabes.
-* Superposition avec F.
-~ % indice de conclusion

-3 syllabes.
-"superposition avec F.
¥ 3x méme voyelle

- 28 jugement de valeur
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H-04-01
H-04-02

H-04-03

H-04-04

H-04-05

H-04-06

H-04-07

Oui. (rires)
Ah, ben ['te la demanderai aprés.

Tu parles. De tirer des écureuils.

FAlt* quece.. *

BEN*, j'voulais, j'cherchais une cible pis
je, mais j'aime pas ¢a tirer sur les p'tites

bétes, pAr ExEMiple. /% -D-

(rires)

Jai*me mieux trER dans un plt dE 9 syliabes

sAble.// & (resp.) -D-

MON oncle, une fois, y voulait m'faire 2:2335y;|abes
essayer sa frois cent trois, j'pense,i;
t'sais, une espéce de grande balle, unef':
balle qui mesure & peu prés trois

POUces dE IONg, 18", % 1/ (resp.) - Pronanchus

D-

Pis on cherchAlt quElque chQOse® . & --‘f, _
2 ¥ méme valeur de fréquence mais 3 voyelies
- différentes.

D-

FAIlt que on passe a cotE d'UN Chbﬂp::“'zz syliabes

“aoh
3, /"7 pls y dit: Tiens, y dit, y a des * '°

siffleux dANs ce chAMp 1A® u -DC-

. Durée : 43,68 sec.

"3 syllabes
+* Conclusion du tour précédent.
+% 3x méme voyelle

~22 syllabes

“* Tout au long de ce tour le locuteur est
< plutdt mal & Paise. I fait beaucoup de
justifications.

*'* Les rires se poursuivent par-uessus ces
. voyelles de début de I'énoncé suivant.

* Prononcs trés faiblement.

6 syllabes

‘%2 NC

FAlt que y Arfte/ % & pls Vféa syllabes
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H-04-08

H-04-08
H-04-10

H-04-11

H-04-12

H-04-13

H-04-14*

H-04-15

H-04-16

L
(2]

e

miNstAlle®% # D-

Pis y avAlt justement® un siffieux qui :

était debout sur ses paties d EN

ArriEre.// # -D-
Y m'iNstAlle. & -D-

AU-dessus d'A iEte. 8 & -D-

En tous cAs, y avait un trou dans terre,
ia, long de méme, j'pense, ia baille &tAlt -

rENtrEe. 38 /#-D-

Le sifflIEUx ESt parti® tout de sufte.// &

D

Si jTAvais accroché, 13, j'pense qu'il;
serait rien rEstE du sifIEUx*.

A (rires)

Trois cENt ftrois, j'pense vy chassait:'f
VorignAl AvEc ¢a. 38 /S -D- (- fort)
Euh j'tirAls s'UN siflEUx. 38 / % (rires) -

.6 syllabes
* & redondance + jugement de valeur

D-

Y s'tAlt pas restE grANd chQOse. # “7 syllabes
- % jugement de valeur

/9*(fin) -D-

bt g I . :
Le, le, l'objectif était disproportionné par rapport * Elle semble attendre avant de prendre ia
. parole. Aprés un cumul d'indices de finaiité
. divers, elle finit par prendrs la parole. C'est
. peut-8tre dd & son rble d'intervieweure dans
”la conversation.

au calibre, hein.”

Y étaient pas pire, hein ?*

"B NC

- 20 syllabes
B NC

o 3eyliabes
JAl passé, I, j'ai tiré pis, je, je, je, jai:

26 syliabes

rasé le siffleux, j'pense, j'ai passé juste~r__.a conciusion

19 syliabes
8 conciusion

8 syllabes
- ¥ anté-pénultibme +2 avant

.16 syllabes
3

7% méme valeur de fréquence mais voyelles
-:f différentes

# jugement de valeur

.13 syliabes
*. 3 redondance

* A 'oreille, l'into. semble descendre +bas

" dans le dernier segment que dans les autres.

* F ne semble pas certaine de ia fin du tour.

-_,Durée : 21,67 sec.

‘}"* * Le tour commencerait 2 cet endroit, mais
~ puisque je crois que le « Ohl » de F est émis
.pour répondre a la question de H il ne serait
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F Chi " glors pas un back-channel mais plutdt un
- tour de paroie, il rempiace e oui.
H-05-01 MAls, j'voulais ramener & Claude euh, |15 syliabes
un cornet que mON ONcle fAlt. & -D- -
H-05-02 Y prENd, y se prend de l'écorce de, de'_;i 33 syllabes.
bOUIEAU, A/ %  pls y se fait un"
beau cornet & peu prEs grOs d'mE_me,IB._t, e valour do fréquence mais vayeles
A pis A y remplit ca dbEUrme Hferentes
d'ErAble// 9 * D-
< * Ici, H ne prend pas vraiment en compte le
* e T
F Oh 1* (BC) inciter le locuteur & poursuivre et a
.indiguer qu'elle le suit toujours.
H05-03 A fait ECOEUANY. /N(rires) ® -D- .5 synabes
3 jugement de valeur
H-05-04 BEN de sucre, ouais, de sUcre dUr’ 9 syllabes
" Fausse fin?
plutOt./ & -D-* :
F Ouaiis ? (BC) :
H-05-05  GA fait SUpEr bON./ N * 38 -D-(-fort) 5sylabes
- Rredondance+ jugement de valeur
* F essaie de dire quelque chose.
H-05-06  (+fort) CEst dans un comet de.34syllabes
BOUIEAU pis / % (hési) pOUr faire *'°
R “R 12+ A= NC
tenir le, le COMET, IAP%A (resp) Y t
“* aspiration
met une p'tite éclisse de bois, i3, une"
pite échArde dANS DOIS./* M (FINY" = e Eie o asse pes une ondus paws
“.aprés son intervention et reprend & nouveau
D- .-la parole. Elle ne laisse pas & H I temps de
.. feprendre fa parole.
F Ca, j'ai déjavuca.*
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H-06-01

H-06-02

H-06-03

H-06-04

+H-06-05

H-06-06

H-06-07
H-06-08

Durée : 24,31 sec.

Tu y vas tu 2 loutes les années ?

NON.”* #c'est 1A premiEre AnnEe.? & -7 syliabes

D-

SAls-tu que ca fait cing ans au moins- 4, syllabes

quE jmE dis : //* 3% A jvAls m'prendre ;”Nc

une semaine, pis jvAls alER/® &'

AIJER mON ONcle/°A A faire ses, /D»m:: e e
(PR)N" fAlre SEs sUcres. /N -DC-  STendmaseiinese

Puis ¢ESt la premiére année que jpeux 20 syllabes
y aller euh, trois jours pendant I'tEMps__-.

dEs sUcres. /9% -D-
Hmm, hmm. (BC)

*Pis AUtrement, 13" 38 D(PR) euh’ld Ia00S @ o ot 0sest tos court

j'peux jamais y aller A chAque Année. j-F 8 oukjuste e termps o émetire un BC.

¥ -D-

MAls, t'sais, ¢a arrive toujours dans une:fj 24 syllabes
période ol c'est en fin de session, %es'_lz

travaux sONt A rmEttre. // (BC) -D- |

L&, c'tAnnée j'ai pas eu trop une grosse -

- 14 syliabes
session, AfiN, 1A. // 38 & -D- Zlasa=NC
Fait que jn'Al prOfitE. / 3 & -D- f,?ggﬁ?;f de valeur
CA premiére fOls dEpuis IONgtemps*./. 8 syllabes
~. 3 jugement de valeur
® B (FIN) -D- (fort) ’.* Cette phrase est prononcée pius faiblement

" que les autres.

Tes parents étaient déja 1a ? Y étaient déjé'-"
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descendus ? :
H-O7 “Durée ; 18,61 sec.
F Ah, ben, c'est pas pire ¢a.
H-07-01  OuAl's./ % -D- -1 syllabe

H-07-02 Fait qu'c'Est N >) §3X méme voyelle
ok quciEst ¢ " -D- -3 syllabes

H-07-03 Pis en fin d'semaine, cest ¢a mon:_;'Condusion du sujet précédent.
oncle, c'était I'seul qui avait pas détaillle 21 sylabes
'PENse, du colN. /& -D-

H-07-04  TOUs les autres avaient dEtAHE/ & --
8 syllabes
D-

F Ah, oui ? (BC?)

H-07-05 PArce qu'y a fait euh, oui*y aeu des, y

. 27 syllabes
a eu des grosses journées de chaieur_h,!d,Hpm d en compte fe back-channel de

la-bas aussi, 13, quinze & vINgt dEQrEs. {; \ S5 e besoin de donner des
A -D- .

F Hrmm, hmm. (BC)

H-07-06 Tout 'mONde pensais qules sucres;

- 10 syliabes
étAlent finls. 38 & -D- " 58 redondance

H-07-07  Tout ImONde a dEtAIlE. /2 (resp.) = ":-::6 syllabes
D. % redondance

H0708  MON oncle a attENdu UN pEU, YA pis 28 syliabes

. ., & conclusion
IA, y a ramassé euh, y va avoir fait-
plusieurs galons en fIN de sEmA;lne.s._',

38 -D- (fin)

F La manne. Ah, ben c'est I'fun.
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H-08-01
H-08-02

H-08-03

+H-08-04

H-08-05

H-08-06

H-08-07

- Durée : 34 42 sec.

Comment ca ?

NON, non, jaurais.. [AUrAls pJ./ & -D- -
BEN, mon pére enseignait 1a (BC)* &
¢a m'aurait fAlt UN Iif®/# (RIRES)-
mais* AUtrement on s'était arrangési_f
AutrEmENL°® 8 -D- :
MA soeur allait déja & Garneau, ma.
mére travaillait & Saint-SAcrEmENt. /3
D-

O.K. (BO)

FAIlt qu'on.. jai dit: 8 jvais aller é:ﬁ
Garneau, ¢a vA Etre* plus simple*. /¥
-D-
Pis ON faisait la run, j'faisais la run de
IAlt, 1A, 3% le mA*tIN. /7 -D- |

7 syliabes

* Rires par-dessus mais.

19 syliabes

15 syllabes

R NC

* 42 avant

*Ce n'est qu'un bruit sur ie signal, il n'y apas

-du tout de voyelie qui apparalt.

16 syllabes
% NC

-'* iy @ un bruit par dessus ie a, c'est pour
. cette raison que nous avons pris la donnée

.-de la voyelle de lait.

0.K. (BC)

DépOser ma mére, # aprés ¢a ma:;_
soeur 7 pis 3 le soir je reprenAlS mA>
SOEUr," # mA mEre souvENt. # #-D- -

Ah, oui*. (BC)
...en auto® ...Mais EN fait, c'est ¢a, s“

c'est que finalement ¥ on avait une.
AUtO pOUrY>IES trois qui se’

22 syllabes
ENC

.* Ce n'est pas une question.

34 syllabes

* Prononcé trds faiblement.

* ** Intonation trés descendante.

.38 mot clé
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H-08-08

H-08-09

H-08-10

H-08-11

H-09-01

H-09-02

H-08-03

AUIO pOUY/DIES trois qui  sel
promenaient dans I'coin de Gameau--

Saint-SAcrEmENL® /3 -D-

Pis mON pére avAlT I'AUtre au® 1O ./ 38
¥ -D-

Ah. (BO)

Fait que* c'EstcA/¥ 8 -D-

MAIs* si jétais allé a Limoilou euh,<
fconnais quasiment tous les prOfs. dE*

frANgais®. & -D-

fun dANs IEUrs cQUrs.*//% 38 -D-

. s e . ¢
Hmm, hmm. Mais clest difficile, hein, PAICE " cinatoment F se décide & pre ndre Ia parole
.ce que semblait vouloir H depuis déja
"-Guelques énoncés.

réussis moins bien euh, tas plus de pression,

gue dans un autre, dans un autre sens si fu

hein.

Commentca ?

BEN, javais, javais d'a pression, e ¥
Patrick AUss|. /& -D-

ON pouvait pas euh, on pouvait pas:i; 14 syilabes

s'planter d'iN trAvAUx. //# -D-
COnnaissANt CONrAd*. // # -D-

8 syllabes

¢ i y avait un bruit, nous avons alors pris la
voyelie dans avAll.
38 conclusion
+* Les deux derniers énoncés auraient pu
- senvir de conclusion au tour de parole mais F
-_ne semble pas vouloir prendre la parole alors
H poursuit le tour.

.3 syliabes
% Ity avait une superposition avec F ici, nous
. n'avons pas pu relever les données de ces

. voyelies,
) conclusion (il sert d'amorce pour ce qui va
suivre )

221 syllabes

"+foﬂ(commeuncreset»)

" * Bruit de micro trop fort.

JAUrAIS EU euh"// < jAUrais eu du.j28abes =
5 & conclusion

.Durée : 13,99 sec.

12 syilabes

- 8 syllabes
-*La pause est assez longue et F essaie de

prendre la paroie ici mais H reprend le tour

- aussitdt.
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H-09-04

H-09-08

H-10-01
H-10-02

H-10-03

H-10-04

H-10-05

T'sais, quANd tu connais I'prof, tu peux .
pas euh, fu peux pas vraiment’
tplantER. # T'as d'A prEssion®*. /388

-D-

Tu sAls que lui aussi, quand y vaﬁ'.

21 syliabes

¢ F dit quelgues chose mais on ne 'entend
-pas.

*+ 2 avant

& jugement de valeur

21 syllabes

corriger y va slrement avoir UN p‘ﬂtf_’

pEU dE.. / = (FIN) -D-

*C'est dur ¢a, d'écrire en fonction du lecteur, '

hein.

T'as un blocage psychologique ?

OuAls. JpENse quE oul. /9 -D-

Est raide? Denise, # EST AU 2 du’

* F coupe la parole 2 H.

ifﬁDurée : 23 14 sec.

4 syllabes
149 syllabes

cOté méthode, tu sais qu'y a rien qui VA

pAssER.® /2 -D-

Effectivement. (BC)

T'sAls que si tu fais, si tu fais quelque

chose qui est pas cOrrEct, 1A/ 38 7 cA
passera pAs pANtQUte® // 9 -D-
Par* contre,# tu sais que si tu fais

quelque chose qui est pas correct, pis-

.21 syliabes
%A+ JA=NC

26 syllabes
"% NC

tu linscris, tu lindiques™/ # ¢A va Etre-'}';

cOmEct®/a D-

T'sAls, si tu remarques tes erreurs, si tu

reconnais tes ErrEUrs 1A # cA va
Etre cOrEct.® w9 38 -D-

221 syllabes

38 redondance
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#-10-08

H-10-07

Etre cOmEct.” 4 % -D-
SAUf que tu y passera pas n'iMpOrtE - 11 syllabes

" *La fin de cetie phrase est beaucoup moins
i & e " forte.
quoi.’ /a &# -D e vant
% conclusion

Ah, non, non. Non. (BC)

-4 syllabes

Plis® cA™ i;A;. Oufi*™* 3 (FIN) 38 -E- ':I;Jgr:o b:ig:?:& gi_ {s] en plus de la
3 2x mame voyelia .

- **% Le oufl de la fin est trés aspiré, il n'sst
Ca c'est un faite, hein. Denise, ia. Mais méme_’:;’e’::"";::‘s sonorisé. Prononcé irés
euh, méme Conrad aussi. Conrad y est d'une. 3 jugement de valeur

logique implacable,



Corpus F
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LOCUTEUR 2

Légende :

: commentaire d'ordre phonétique Voyelies cibles :
 : commeptaire d'ordre sémantico-pragmatique PrEmidre de tour ou aprés une pause : majuscule +
* : commentaire d'ordre générsi gras + souligné
-D- : énoncé déclaratif Anté-pénultiéme et pénuitidme avant UnE pause et
-l- : énonceé interrogatif

voyelle avant une pause interne : majuscule + gras
Cemidre de tQUr : majuscule + gras + souligné
1,2 ou 3 x méme voyelle : nombre de fois ol ia

-E- . énoncé exciamatif
NC : indice de non-conclusion

! : pause courte valeur de la voyelle a été utilisée dans le calcut
Il : pause longue par manque de variété.
A !ntonaton montante +1,4+2,43 avant: nombre de syliebes que nous
%: agmnaﬁ_on descendante avons reculé pour trouver une valeur que CSL
= : intonation plate pouvait lire,
E-01% - Durée : 73.46 sec.
H Pourguoi? En ces temps de... profonde agitation

' euh...

F01-01  BEN'/7 pEUtEre,/ 7 oul 1 7 C'estisg sytanes

¢A malheureusement IA jpENse quE-
ch.’19 peut-Etre moins maintenant a. < WrNC

cause de la SituAtiON IAF % / & mAis.;_
FAImerAlS ¢AT | A visitER les pays du:ff
bloc de I... ben en tout cas P'ancien blOc:""
dE IEst® Il Ppis eun % IA Russie,’ ;% NC
PUnion SoviEtiquE.” #f & -D- .

F-01-02 JAimerAls cA” / # EtrANgemENT,® J..18 syliabes
¥ Aller euh dans les régions ia euh
EIOIgnEES. °/f % -D- t;i;

F01-03  CElles quisONtAUNOrd.. # D= . oo

v g s ‘ * il n'y a pas de changement de tour ici parce
H La Sibérie.* " que Finterviewsur suggére une réponse au
. locuteur. La locutrice ne cdde pas la parole, il
n y a méme pas de pause.

F-01-04 ...la SibErle oul. / # -D- “5 syllabes
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F-0108

F-01-06

F-01-07
F-01-08

F-01-08

F-01-10

F-01-11

F-01-12

F-01-13

F-01-14

Pis ON a comme une espéce de mythe
autour de A SibErle. / @ -D-

Pis i'Aimerais ¢a vOir c'quE c'EST. / &
D-

JIFAIS 1A. 1 % 38 -D-

jAlmerais beaucOUp vOIr ¢A.° & -D-

Chu plus AHIEE pAr euh®™ # euh’
molNs attirée par les pays tropicaux euh
la jUNgle euh pis tout A moiNs.? | & -‘-";

D-

TANdis quE euh™ %/ plUs par iES
pAYs euh® / > bON tempérés puis’
aussi IA frOlds°. % -D-

MAIS
quEY 9 jAimerais bEAUCOUP vOIr*®
% -D-38

Pls sais-tu c'que jaimerAlS le piUs_
fAlre?* & -3

euh, qui qui existe actuEllemENT 1A% %

jusqu'en AlAskA.E/ 8 -D-

LA tu fais les cotes d’Alaska 7 efc, Et 45 sylabes
cEAtErA | @ (RESP.) pis euh tu fais”
quoi donc, tu jpense que bon y doit y'

aveir des escales un moment donné 1a.

bON bEN tu vOIS euh... ®»-D- (FIN)*

15 syllabes

7 syliabes

3 syllabes
% NC

JIAISY3 EUH en AlAskA Sy 3213 syliabes

26 syliabes

18 syllabes

38 NC

_13 syliabes
Alaska c'est quElque chOse’

_-*Fausse fin?
. % redondance

.8 syllabes

-8 NC question rhétorique

*Pause trds courte. ici on a une question
directe dirigée vers linterlocuteur mais F ne
!a;sse pas le temps & H de répondre et elle

- reprend {a parole immédiatement. On
> poutrait méme dire que catte guestion sert
.. an quekjue sorte plus 4 piquer la curiosité de

Une croisiére EN bAtEAU" | # qui pArt . prencrs a peroie.

Pinteriocuteur plutdt qu'une invitation 2

.46 syllabes

| & qul part de...® I  (AVALE) dE de __-J_:sc 12+ AI=NC

de de de..... de ia CoBombie—BritaniqueE
euh dE VANcouvEr®/ # ET qui monte

~ “tour trés long et contient beaucoup
d hésitations
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"
5]

F-02-01

F-02-02

-02-03

F-02-04

F02-05
F-02-06

bON bEN tu vOIS euh... °3-D- (FIN}*

-.*H prend la parole sans que F ait fini son tour
-de parols. Par contre, les paroles de F sont
. prononcées trés faiblement, ce qui peut &tre

Qu'est-ce qu'y 2 & voir 13? Y & pas grand chose! g___-;‘;‘uir'_‘di“ que F silait tout de méme finir son

-Durée : 36.47 sec.
Qu'est-ce qu'y a & voir [a? Y a pas grand chose!

BEN, les...la natUre, (H : les glaces) [Es.40 syllabes
glAces euh,” | 9 si tAs la chance j'sais

pas moi, si d'aller dans un... t'sais dans

un... faimerais beaucoup voir le le ia-

période de de printEMps IA-bAs2/ 8 -

D- :;.
J'pENse que ce qui a fait euh ‘tout cas’ ., syllabes
s... ¢ca m'a foujours intéressée, mais jai- * "¢

vu un film qul s’AppElle® / 38 & «UN’

homme parmi les loups» qui est-{:

Phistoire d'un scientifique qui vA® / &~

(resp.) Et pis mOl bON® / % ¢A m’ai-f_
fascinée cOMplEtemENT.® # -D-
LES paysages qu'on voyait ctait

.15 syilabes
vraiment c'que j'avais ENvie de vOIr. °
-D- .
J'Almerais beaucoup fAlre de 1A phgto::

T ‘\.‘-:Easf{l;!:ébe o:tte hrase est prononcée plu
aussi. */ & toitoment p P plus
Ah oui? (BC)

A*hhh oul. & -E- \2 syllabes

T'sAlS pis les euh... en tout cas tout cei'_:"“""'éfm*3 voyelle
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F02-07

F-03-01

F-03-02

F-03-03

F-03-04

qui tout ce qui peut se photogrAphiER 23 syllabes
5 8 12+ B=NC
IA,2%8 / 3 f AimerAlS ¢a.® / 9 -D- -

Puls euh aussi euh... ce quE jaimerais*

- 12 syliabe
vishER...=» -D- (FiN) g f Z u?es hzsitaﬁon ol: on dirait que le

" locuteur cherche autres choses & dire.
" Prononcé trés lentement

Mais les pays de FEst y paralt que, j'connais des;"
gens qui sont aliés pis y paralt que ben tout se .
fait en tour guidé 14 évidemment. '

-Durée : 295 sec,

Ouais mais 1 la différence clest qu'y ont pu
d'économie non plus. Dans temps des Tsars
au moins...

Hmhum. Effectivement, t'avais, t’avais'f_-;.23 syllabes
un un, tavais un espéce de fONDs
dAssUEA. /9 -D- ]

BEN y partaient pas de rien hein, t’SAES-._.Qﬁ syllabes
cEST [ES... | 9-D- :

Alors que maintenant ben c'est vraiment; 40 syliabes
y a pu riEN qui EST EN" | & y A ™
strictement rien qui leur pErmET dE..*% .

/i < d'Assurer une économie ou defiji

garantir cErtAines chOses.® # -D-

MEme le produit intErEUr tsAIS se‘_:{?Nscynabes
% s...quUAND 3 y arrivent méme pas a " ¥ redondance
produire assez pour nourrir la.
population, pis a produire assez d’auto,f
pis a produire t'sais 3 tout ce qui EST'j

38 conclusion
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T
£-Y

F-04-01

F-04-02

F-04-03

F-04-04

pis a produire t'sais 8 ftout ce qui EST-
prOdult euh® / » cOmmerciAlisAble y' “beaucoup dhéskations
y..*C -D- (FIN) :

Pas juste les produits alimentaires.

- Durée ; 72.33 sec,

Comment ¢a?

Ah c’est une longue histoire la Nouvel%e—fi ;%%Wabes
CalEdOnle. -D- % R
C'est pArce quE...* /f  qUAND...B i 730 syllabes
AVANT que jnAlsse..© I/ 8 euh mON:*+1 avant
pére avait eu un contrat pour aller'_i
enseigner en Nouvelle-CalEdOnie™* i/ s
-D-
Puls euh finalement ben iis étaient bon y 44 syliabes
étaient préts & partir I3 t'sais c'tait c'était . Snié-pénutiome et pénuliéme +2 avant
plUs oul 1A euh® |  pis Y préparaient -
vendre, y s'préparaient & vendre la’
mAISON® pis tout GA.2 / 8 (RESP.) -D-
Pis un moment donné ma mere s'estf'-37 syliabes
apercue quelie GtAIT ENCEINte® I % 80
ET c'était de moi qu'elie était enceinte-;:.x conclusion

. , . B,ﬁ:f' Fausse fin? H décide de ne pas prendre ia
ca fait qu'y ont decidé de pAs y AIER.” parole.
9 -D-%

Ahl
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F-04-88

F-04-06

F-04-07

F-04-08

F-04-08

Pis euh... javais un oncle qui était ia-
bas dans Itemps y faisait partie des’
pEres OblA™s” /f/ ¥ puls™ euh clest’
GAB*** | % -D-38

25 syliabes
* Catte voyelle est inciuse dans mes calculs

.¥* voyelle pénultidéme et anié-pénultidme qui
- avance +2 avant.

. ¥** Prononcé faiblement. C'est comme si elle se
‘pariait 4 elle-méme.
. R NC

G'Avait.. y nous a, y nous ra, y nous a-
ramené  tellement de  choses:
merveilieuses 1a de |la Nouvei!e-.‘f‘;
CalEdOnie,"f # dEs, (H: Ah oui?) des’
photos, les euh, ah toutes sortes de'j;ﬁ-'l
trucs, des coquillAgEs, dES euh,® / &
dEs des des des carapaces dE {OrtUes
euh,”/ 9 y Avait tellement de trucs:
intErEssANTSs. / * # -D-

-G8 syllabes

i;' il y a beaucoup de répétitions et de reprises

- dans ce tour.

Pls c'tait vraiment charmant parce que y-

avait UN AccENT* / & A faisait, ¢a

faisait trés longtemps qu'y &tAIT pAry.B I
A Pis y Avait un accent francais mais;’
qui était pas l'accent parisien trés fort;_.li
mais qui &tait un accent trEs IEGER.C Ilfzf
# -D- :
Pis CYAIT vraiment agréable dE -
'ENtENdre. Il # % -D-

54 gyliabes

“10 syllabes

-8 redondance

Y Etait prétre JANS C1EMPS-A* R 1 9’
-D- (FIN) ‘

"6 syliabes
% prononcé trés faiblement

- & redondance

Clest Charpentier qui était qui a travaillé”
beaucoup la-bas. S..si tavais été 1a 'an passé .
ou y 2 deux ans t'aurais pu...
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F-05-00

F-05-01

F-05-02

F-05-03

F-05-04

F-05-05

- Durée : 46,49 sec.

Ben oul. Ya fravaillé ia-bas beaucoup.
Charpentier, ¢a c'est supposé étre un spécizliste -

de cetie région-la.
LA Nouvelle-CalEdOnle? / # - “7 syllabes
Hm hmm.

Ah ouAlSt" / Y pAralt que C'est un un, 16 syliabes
c'est vraiment mervEMIEUX helN?®/ &
4= -

Y parait. (BC)

COmme euh comme endroit, A mnggesggig;Zaon
quE.../ <> 8 -D- )

BEN c'est ¢ca Eté UN pEU euh® I et}';:gN%yuabes

pis bON & euh jpense que leur-

décision aprés ¢a a &té a été finale euh”

dans le sens qui SONt jAmAIS®/ & y

ONT jamais décidé d'y retourner ou";

entreprlS mEme dEC /9 dES-

démarches pour y rEtOUmER.”/ & -D-

MAIS c'tait vraimENT dOmmAge euh...-_:;?u):ﬁ?;fde “atour
R/ -D-

PAs que j'aurais aimé ¢a naitre dans un;"j_25 syllabes

pays exotique mAIS CEST* / & que.

jAUrais aimé c¢a connAltre Autre

chOse® i/ & -D- 3
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F-086-06

F-05-07

F-05-08

F-05-09

F-06-01

F-06-02

Hm hmm. (BC)

T'sAlS ¢a aurait été un choC assez 41 syilabes

important la pour mes parenis par.
exemple pArtir dE" / - Cap Chat en:

Gaspésie pis se ramasser en Nouvelle-

CalEdOnle.* & -D-

R'mArque que c'était A pEU prEs® / & -

¥ i 'y @ pas de pauss, ¥ reprend le tour trés
rapidement

28 syliabes

dANS des conditions de brOUsse IA:

mAIS euh®” 9 mON pere allait

< " anté-pénuitidme +2 avant

enseigner A* ce momENT IA°. 38 /f 9 - .% redondance avec fe tour préoédent.

D

J'pENse c'aurait été bien AUssl p_O_U;rjffliw syllabes

euh... Il & -D- 38

- & jugement de valeur

C'aurAlT peut-étre éié bien pour mES 14 syllabes

¥ 42 avant

pArENTS* % finalement*. ¥ M -D-. % redondance

(FIN)

Craurait été combien de temps? Deux ans?

Quel genre de voilier?
AH! mON DIEU. Euh...// = -E-

Du gros? 30 pieds?*

QuArANte dEA. // @ -D-

& mot clé
-* Prononcé trés faiblement et H parle par dessus

) _la fin de ca tour.

“Durée ; 89.41 sec.

4 syllabes

*** 16i le locuteur semble vouloir préciser la
- question qu'il a posé précedemment.

“4 syllabes
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F-06-03

F-06-04

F-06-05

F-06-06

Ah ouais?

MAIS pas AUIANt GuE.” | S IE plus > 7=

petit fpense CtAIT UN viNGT® / 3

quElques piEds® / < A ¢a été mes:

premiéres, mes premiEres fOIS dg..." I

3 -D- .

Pis” / # jAvais une frousse, je..j..j..jai 40 syllabes
8 ReA=NC

jamais eu le mal de mer, {'Al JAMAISB /-

# jétais tOUjours corrEcte sAUf quE® /-

2 t'sAIS jai pas d'inconvEniENT IA® /38

# pAr rapport euh AUX bAtEAUXE / #°

D-

MAIS euh c'quE JAIMAIS’ # euh:36syilabes

.:’Cgtte partie de l'é_noncé est prononcée
crquE j!aimais pas par ccntl'e C’EST que “moins fort et plus rapidement que le reste de

~ja phrase comme pour faire une sote de
JAVAIS® | B pAs® | A EP | AP
commENT j'te dirais®, jcomprenais pas',ﬁf
IA dynAmique® / # du bAtEAU sUr-
FEAU.F / % -D-
Ce qui fAIT que dés que le VENT se xne
IEVAITY % # euh jAvais toujours
Fimpression que bon on allait verser, on
allait couler euh ON AIIAIT euh® | 3
{sAlS quand {'sais un moment donné -
Ibateau glte pis IAIAC/ 38 & mEme;== 4 ame
tout ce que t'as rangé la ¢a s‘ouvre pis-‘;
ca sort, ten as pAtOUt IA° 8 1/ & iA'_‘.';xm#Nc
tu dis t'sais ah que clest I'fUn 1A vOle." se oot do valour
'A% D 8 80 syliabes
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F-06-07

F-06-08

F-07-02

MAIS un moment donné quand jai.
commencé plus & barer & {sais &
bAER un p'it pEU 132 18 A A faiva e
que bon sss ton..le bateau qu'est-ce qué;;

veut, W t'sAIS SON sON % sON son’

point mort c'est de se mettre le nez.

dans le vent, se dEVENER® / # puls’

c'est cette position la qui recherche..

Alors que si tu laches la barre, tu te met:f;_-

le nEZ dANS IVENT." / % -D-

Alors & ce momENT !a bon tas t'as plus 50 syliabes
de stabilité, t'as juste finalement 38 le 3 mot cié
mouvement des vagues qui est iMpﬁmEfﬁi
pAr euh® / # IES les conditions euh”
cimAtiques mAIS® / A CEST ¢a’

finalement 3% cest euh® Il D tpayse tres tres longue. Lhésiation qui

” - précéde vient probablement justifier ie fait
PEIEMENT® / 2 INtErEsSANT = / 8 dE que H e rend pes l paroe. Jostfer

IAvOlle." / 9 -D- 38 (FIN) - % jugement de valeur

3% mot cié

Mais ¢a ¢z doit éfre euh, ¢a se fait beaucoup?
des voyages en..en voilier. g

. Durée : 66,59 sec.

C'est tout.

Hm. AH” /3 Ah non jva tdire avec:sg qyiapes
Laurence pis un Braque AllemAND 1A
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F-07-03

F-07-04

F-07-05

F-07-08

F-07-07

/@ Jai hAte de voir ca cEt StE IE,° /|
» |E, le cher Laky sur les bateaux, ben
on a un dériveur au, au lac j'pense pas.?

quon lPembarque la-dessus y va

mANger 1A vOlle.” / & -D-

OU y va manger les pices du-

.10 syllabes
% Anté-pénultidre +2 avant

BOb en a fait des voyages super EN
.12 syliabes

bAtEAU.* /& -D-

DAEAU. / ¥ -D-

Ah oui?

EUX-autres y ont longtemps eu un, un,}f
UN vOIER euh® / 9 UN gros voilier qul- 24 sytiaves

lAlssAlent® / # JANS IES BAHAmAs.-

/% -D-

Puls eun / 9 puis EN Floride 13 ¥' 75 ¢ abes
faisaient presque toujours ces vOyAges-
A/ %83 puls euh®/y se prOmenaient,
mon Dieu, pis un momeni donné, la

demiére fois qui en a fait un, UN IONG -

IAP 8/ # CEST qu'ils ont ramené le
bateau des BAHAmMAs jusquA %/ &

euh.. jUsqu'a New York et pis aprés ¢a, -
New YOrk jUsqu’A / # MONtreA!l JE

pENse. %/ & -D- __
NON / 38 3 IES Bahamas jusqu'a le

apres New York y ont continués, ils fon .
remONtE iusowrA. © ARFSP ) .D-

& B+J=NC

8 12+ 2/=NC

© 88 13+ A=NC

,_340 syllabes
bateau jusquA NEW YOrk® / & 1A

marina de New Y.., nony ont continué

R NC
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F-07-08

F-08-01

F-08-02

+-08-03

F-08-04

remON(E jusqu'A..© B(RESP ) -D-

Parce qUE ime souviens un moment

donné y pAriAlent dE..* / # IES cOtes

.38 syllabes

euh.® / 9 vOyons pas les cbtes dU -

MAine mAls euh.®/ # [Etat qui est.
juste EN-dessus du Maine euh.. comme”

GAlA. *P/ 8 4 38 (FIN)

Massachussstis?

ia

CEST ca pis ya une espéce tu peuxi’_

. * F demande l'aide de H. Elle céde alors le
- tour. On pourrait méme dire que c'est une
interrogative indirecte

% signal explicite de finalité

- * anté-pénuitidme +2 avant

Durée : 37.34 sec.

Cape Cod, ¢a ¢a rentre dans la mer comme ga

" 21 syliabes

rentrer & lintérieur ou couper EN Ilgne.f‘_

drOlte. / # -D-

Si y fait beau tu tu tu pars mettons de la”

> 29 syllabes

pointe de Cape Cod pis tu 'coupes eni_g.'
ligne drOMte tu tEN vAs™ / & t'sAIS tu

fAlS pAs I'ANse B / #-D-
Quais.

TANdis que si y fait pas beau tU fAIS
{ANse./ & -D-
ET pis eux-autres bon y'était supposé

“10 syllabes

“41 syliabes

de de faire beau et pis ils ont ils ont pAs -

LBIT VRuwanP § Oh ~BEI meem - =~ Lal:
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F-08-05
F-08-06

F-09*

F-08-01
F-09-02

F-09-03

fAIT YAnse® / @ sAUf que ca a &t

effrayant y'ont &ié obligés de rvirER de"'

bOrd.B 1 W-D-
FAITQuE* %/

MAIS ca c'est des des des voyages de’
bAtEAU 1A euh.* 1 8 & t'sAIS moi le
le marin solitaire & euh attaché aprésf_;?
son mAt 1A pour pAs® / & quAND vy fait.
trop mauvais ¢ca me tente pAs::,i
VIAIMENT &/ A mAIS® / # IE IE euh B/
2 bON je sacrifie pas une part de-

. - * be d’hésitati
sécurtE IA pOUr evh... 1" D- (FIN) —

Mais la préparation des ces voyages-ia ¢a doit?'_'

éfre terrible hein?

2 syliabes
* 2x méme voyells
# conclusion

65 syllabes

% 13+A/=NC

Durée : 26.78 sec.

e F parle plus fort et est plus émotive dans
-ce tour qui est pius argumentatif que les
Si elle a pas des preuves irréfutables, ca -3Ves

marchera, ¢a passera pas.

TOUt A* fAIT. / & -D-

Pis d'UN AUtre cOtE” / # Y sont préts -3 SYiabes

.* 2x méme voyelie

a donner la liste dE tOUtes® # IES
personnes qui sont membres du sénat:
qui ont fait un chque pAs d'fONDS. /-
S -D-
J'veux dire, y ont tous &té EtUdIANTS. / g

" 30 syllabes

& -D- 7 syllabes
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F-08-04

F-09-05

F-08-06

Lé;_;é queique part un moment donné-
dANS tA vie / & JVEUX 8 dire tu tusiggﬁggiabes
¢a t'arrive de te tromper de compie, cu-
quoi que cE sOIT, tsAIS %/ # sONTC /-
9 y ONT une espéce dE dE dE° I/ &
cOté justicier 1a qui est mA! plAcE.F #/ 3
-D- "

Hm. (BC)

Pis euh jtrouve ga pESANT, tSAIS. /%8

7 syllabes
A -D- - 8% jugement de valeur

JpENse que tout compte fait on est.
.16 syliabe:
bien MIEUX Icl & 8 qUAUX EtAIS-: x juament do valeur

Unjs.®/ 8 38 -D- (FIN)

Ah ¢a c'est garantil

‘Durée : 52 .14 sec.

Quh ia 1a. L'année passée 14 ah, y a deuxy a-.
deux ans on étaient allées en Floride Martine,
Marie-Jo pis moi. Fait qu'un un moment donné "
ies filles disent: «ah on va sortir, on va sortirs .

alors on demande euh ol est-ce qu'y avait, j'te '+ F demande une intervention de H en hi

Vai tu conté?* _-posant une guestion directe mais en laissant
. sous entendre qu'elie va raconter son
--:/'f histoire.

Non. '
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F-10-01

F-10-02

F-10-03

F-10-04

F-10-05

F-10-06

NON? * & -i- 1 syliabe
- 3x méme voyelle

Vas-y.

ON demande ol est-ce qu'y avait une;’ﬁz syllabes
discothEque qui EtAIT * le fun. / 8 -D- ¢ +1 avant

GA fAIT qUE, % *1 7 mOI ga me tentait’ 26 syllabes
pAs jAl dit® 8 / B «jaimerAlS mieux % NC

rester euh & I'hétel 'me sens UN pEU‘.‘f

o c ~¥ +2 avant

fAttiguée.» "/ ¥ -D-

Y ONT dit: 38 «Non, non, non, c’est':--;g syliabes
"B NC

notre avant-demier soir on va aBEERE_\'
dANSER» / # -D-
CA fait qu'on étaient aliées chez’
Bennygan's avant pis y nous avait dlt
que y avait une discothéque®
extraordinaire sur la premiére euh rue je
pense, la premiEre AvenUe™/N:
(RESP .) euh pis IA % moi jme suis, i x psa=nc
dit: «c'est pratiquement» jai dit: 3%}":”"0
«c'est proche dE dE® 9 t.t.CEST:

proche de Coconut Grove pis tout ce':_

87 syilabes

coin-la 1a, ¥'sais tes vraiment dans iE‘_flf
dOwntOwn euh®/ » MIAmL. %/ 9 -D- -

CA fAIT qUE™ > 1A B/ %8 # ON pArt:ss syliabes
IES trOls,® / 7 pls rendu & peu prés a Iai__:’gNC
quatorzidme euh rUe, jE pENse,” / 3
ON étaient arrétées 4 UN fEU rOUge.E /.

# pis y avAlT piein d’autos et pis la tu
vois une bANde dE gARS F / 3 ArrivER,

S i1 9 tsAIS les petits débrouillards %
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© i @ tsAIS les petits débrouillards 3§ - ¥iugement de valeur
cinquante qui décident qu'y ont besoin -
d'Une vOitUre.” I % -D- (FIN)

. " _:;’H veut voler le « punch » de rhistoire en
Y mettent ton auto sur des blocs? (rires) Non? periant & la place de F.
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Table des données du locuteur F
T i ] fFo oy Po ensichuts . 1% G€ vanaton ] i
=g fin  |FO moy iFO riota linpir [nple  1antd/ A-P [A-F |P-F lorientaimto var
enoncé jtour fro Imoyw v |pénuifin S%ipatgus jvoy [di
18e{ 159.3 + -43 138K, 14 93
50% 138,8 B B -8f -68] -59] & | S -15,62
158] 162,5 - /. i6 1] -13 .4 -2,36]
230 214,3 & -18 -2 17]~.. X 421 267
2331 1895 * N 2! 411 451 ¥ A& 6.4
" 263] 218,5 - N 19{ 34 13 ~A 2,1
- 204] 240 + P 4 41| 35 P4 5 28]
~233] 2138 * ~ N | -380] -7 B2~ P 4,87
> 71 18| 10| @ | ¥ 1.7
S AL 2l 7 6N & 1
i -271 -671 -551 | & -13,8)
W | 04 7 8L W| W 1,33
\Z .
=
.. 8,10}
W 6,42]
—
Y
Y -5 88]
¥
N
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Frosos 182] 183,56 = ~ 1 -15] 21 14i~ N 2.3
0508 | 170] 162,8 * ARG AN Y 3,4
.07 | 185] 171,8 n S L 21l 6l _saN Nl & 5,09
0508 | 149] 148 = S a3l ol sa N — 11,47
0509 | 156] 158] 164.6]= —® 3| 11 5[ _® —ali2] 08

157,3 + - 151N 4
02 164,8 = Nl I G N 0,7
F06-03 § 149 - _—) 2] 53] 54| —a) -13.6
o8 & 715 + >4 4] 39| 34]__w 51
0808 | 213 2128 = 9] 13| 4 -0,7
o8 § - 10| 2 131~ ® 2,17
+ 4 _¥
'Y )

— P 4
: S ~b 1.
197,8 " A |
213] 190,3 T /g 43| 40] -2 0,3
238|187 + W | 3| 48] 53 A 7,34
217] 199,8| 194,81+ ~ X1 23| -3l 25 Y 39
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Table des données du locuteur H
: { ooy Imoyro  iChute 1% de variation I
in Moy FO |F0 Moy lorlonta finprs | joro. Enpee jordé | (AP JA-F IP-F lorienta jinto linfo  ivar.
; 0 fur §FO s

- -26] -54! .37 -B,
- ~A : -0,8] -14] -13 A 2,450
B | + ST 21 o] 62 W] T .2 8,381
04 8 820 855 11408j= |- - 0 8 -8 & [2xmeal -1,420

Py
j=

112,131% +* -

e
= N -13f 30 11l 1,
= N -36] -21] 23] \ 3,850
= -13] 13 0 of
+ -14 BEEIEN Y 3,388
+ N4 -08] 28] 54 =3 41
+ SN 4l 71 28 = 3881
= 15 8l -13] 7 -1,38]
- N -36] -207 11 N 1,8
= N 2 12 5] 18 ad 3,04
= N -4f 101 15 H 4 2.4
= ) g Ol .
= . 7] -8 -2 \% A 0,378
g4l  127) - &1 -21] -37] -20 S -3.95]
105 - - + N H| -i4] 11] 3 Y 0,5

L e

S =

108] 104 l= N 24] -12] 18] o 2,68

104] 111 N ~ | 21| -19] 8 A 0,611
102] 101.3] = ~ 28] -17] 9{ N\ i 1,798

115 108} 1062« {+ + < N1 6] -8 14|~ A 2,29
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_ {Fo eyt {Moy Fo lcnue [ i 1
Moy FOFo moy Jorientdiin pr | éno. fin leméipeni% de variation _ Jorlenta jinto_finfo _ Ivar. 1§
éroncdtour  [Fo  Imoy touorr Fot A-P IA-F [P-F S%lpercue jvoy  1dt g

141.8 + N i8] 3] 23f —] s,ga
116,3 - /. 28] -26] -42 b -9,
107,53 + N i1 17) 280 < . 4,354
105,31 - 08 -71 -7 & -1,343
164,3] = 4 e 2] A —P -0,330
119,5 - %] s8] s5] 4 _wi ¥ 0,7
112 + w1 18] 38l 13] ¥ S 2,17
02 - / 0] -1l -10F /e TA |49 -1,87

——»
3 .
- N,
3 4
- =
+ N I T T BN Y 3,
= |- - ~ Ml -4l 3 1] —P 0,1

..
= N
+ N
- N
= N

- s 2 3 0,178

> <~ M| -8 13 347

- TiE -2 9,77

= j L&) 0,
20} 1108 i- N
-08- 108,08+ N

¥ - 35

1002 -4 113] 102 + ~ A1__-8] 8 16| - ﬂ 4 2,

005§ 125] 148 - /}f 26] 0] -20] / & A -3,96
1004 ]| 100 99,5 = ~ 10l 1] 10] < NI & 1,

1005 - § 106] 985 + Al 8l 18] 12l W —P 1,
1006 . L 94] 107,3 - 0] -14] -14 2 |t -0,
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118,380«

T
'
=]
13
b
b |
*
ok
b}

-3,2

Eﬂ)ﬁ? i04) 1145

“@%\&m

Légende;

Fo syt finp'r moy tour

moy FO éno. Fin pir FC towr
clurte antépanuline

AP

A-F

P-F

orienta 5%

into pergue

g8rbd

Valew de F0 de ia sylieble fingle par rapport & ia valeur moyenne de FO du touw
Vaeay moyenne de FO de Pénoncé final per repport & ke valeur moyenne de 70 du towr
Schéma intonatif de la chiste entre lee voyelio anté-pdnuliitme, pénulitéme et finale
% de variation entre la voyelie ané-pinuititime ¢t la voyelie pénuitidme

% die veriation are iz voyeiie aé-pénuiidme e la voyelie finsle

% de variation entre la voyelie pénuliidme o ia voyelie finale

Schéma intonatif de fa chite entro les voyells anté-pénultidone, pénulitdme ot finale
eprde Fappication du seull de 5%

Orientsiion intonative petgue par Faiteure & notés & P'acoute miditive du corpus
valsur priso A la voyelie précendant is voyelie finale

valaur pries 2 voyelica précendant fa voyelie finale

valeur prive 3 voyelles précédant ia voyalle finde

valeur prise 4 voyelles précédant ia voyolie findle

deux fois i méme valeur

frois {ols la méme valeur



Table de données
« intensite » Het F



Annexe C

162

voy.imoy. |

finale jvoy finale

F-01-01. 59,90
F-61-02 59,68
$F-01-03 65,99
-01-04 "~ 64,62
F-01-05 65,23
F-01-06 51,87
F-01-07 68,75
-01-08 72,76
-01-02 69,89
F-01-10. 52,74
-01-11 61,30
F-01-12 71,22

F-01-13 59,800 63,37
53,75

8 ~01-14 )

02| 76,64
0203 66.76

-0&@2 58,35
F-03-08 74,20

62,33
F-04-03 54,34
F-04-04 59,61
F-04-05 57,03
F-04-06 59,86
F-04-G7 64,26
F-04-08 57,38] 58,37
F-04-0t 59,71

60,83

61,25

Imaoy. v%/. g
finale

ss fin tour.

83,22

67,57
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F-05-04 57,02
F-05-05 71,27
{F-05-08. 70,75
F-05-07 58,92

F-05-08 50,14] 60,65
52,72

H-06-01 ¥ 715
EH—oe-oz E 60,36
H-06-03 62,671
H-06-04 64,27
Eo&os 69,63
06-06 60,04
H-06-07 57 38| 63,69

6-08

107-01

58,94
H-07-02 60,23
H-07-03 69,23
H07-04 68,52
¥07-05 57,68
H-07-06 63,45
H-07-07 62,77] 62,97
H-07-08 60,99
H-08-01 ~74.28
H-08-02 | 63,64
H-08-03 | 57,31
H0804 __§ 63,12
08-05 50,49
H-08-06 50,25
08-07 56,06
H-08-08 54,83
H-08-09 60,15
H-08-10 63,53] 59.37

64,15
H-09-02 59,3
H-09-03 60,92

H-09-04 60,87{ 61,31
H-09-05 60,88
-10-01 60,31
H-10-02 59,05
H-10-03 63,59
H-10-04 50,17
H-10-05 58,8

1H-10-06 48,91 56,8
58,32
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66,28

n e T
[voyelies finales dénoncé |

64,84

51,26

63,22

86,14

67,57

63,?2

64,04

63,87

60,16

63,68

62,97

58,37

81,31

64,96

58,37

60,65

63,2

58,28

68,69

65,87

67,77
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Table de données

« longueur en syllabes »
Het F
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14,7

24,67

35,125

TIT

37,33

5

25

3

25

7

3

3

22

9

36

6

22

8

20

H-04-09 3

H-04-10 26

H-04-11 19

H-04-12 )

H-04-13 16

H-04-14 13
-04-15 6 14,47

13,

2mmm$m:

8l
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F-05-05 | 25 1
F-05-06 | I .
F-05-07 1 28 |
F-05-08 10 22,56
F-05-08 14

38,14

31,29

20,6

18,6

Em-os' |
F-10-04
F-10-05 28,8I
F-10-06

OTAlL

R O R ST

H-07-06 10
H-07-07 6 10,86
H-07-08 28
TOTAL
H-08-01
H-08-02 i 26
H-08-03 | 19
IH-08~04 | 15
H-08-05 16
H-08-06 22
H-08-07 34
H-08-08 8
-08-09 3
H-08-10 21 17.1
08-11 12

H-10-02 19
-10-03 21
H-10-04 26
fH-10-05 21
H-10-06 11 17
~10-07 4
OTAL
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Longueur des enoncés finals par rapport 2 1 | ongueut

Y enne en

%ta%:ees des enomés mtra-tcurs

I 3 13,60F-03
tr-04 74 144671704
H-05 34l 134F-05
H-06 8] 16,429F-06
H07 28] 10,8§;IF-07
'H-08 121 17,10F-08
iH-os 21 131F-09
H-10 4 170F-10
Moyenne 13,8] 18,3188]Moyenne 37,




Tableau des indices de
conclusion



Présence des facteurs sémantico-pragmatiques de non-conclusion, de conclusion, de jugement de valeur, de redondance et de
mot-cié & Vindériour des tours d2 parola et & la fin de ces tours.

Enoncé du tour | Non-conclusion Conclusion Jugeraent de valew | Redondance Signaux explicites de
finalitd ou mot cié

H-01-02 .pis elie avait dii: s W
plewes pas, jvais Udonner
une gomme

H-01-03 Fis effectivement, omme
do falte, {...] & i fin 13,
gusnd mes  verrues
avaient é0é britdes, j'avals
pas braiid, Javals ey mes
dgeux  plites  gonwnes
Chicklets.

H-01-04 Tt'als ben content

Hozoza I 7 e T

H-02-02¢ Eh clling, v se font battre
viatment daplond
Yont des grands bitons

H-02-03
13, pis y frappent 13, Sont
ISoubdfrapperdssus |

H-03-02b Rais dans la douche pis
fme suis Gt :
H-03-02c bon

H-03-03 Quiest-ce sz va
mdermander?

H-03-05 Taais préparde celle la
H0306 e |Cestoommage. b L o

%gu prés 3 pouces de long

H-04-06a Falt gue on passe 3 cOté

H OXIuIy

0Ly



de

finalité ou mot cié

dun

H-04-06b Dans ce champ B
H-04-07a-b  |Fot que yadie, pis y
minstafle

H-04-08 Pis yavait jusiemant. .

H-04-09
H-04-10 Yal passé 13, Jai tiré pis
[-.ljd passé juste au
deseus d'ia tite.
H-04-11 En tout c26, yawait un trou
£...] la batle étalt rentrde.

H-04-12 Le siffleux eat parti tout de
suite.

H04-13 S jTavals wcroché, 14,
fpense y seralt rien restd

du siffleux,
H-04-14 .« Jpense y chassalt|303..
l'orignal svec ¢a,

H-04-15 Euh.. jtirals s'un siffieux
H-04-16 Y srat pas resté grand

H.os.oza o ys’prendde !’émrc ede BTN =
bouleay 12
H-05-03 G fait &coeurant.

H-05-05 Ga fak swper bon

H-05-063 Pis... [allongement du pis]

H-05-06b {.]ilecometd
H-05-06¢ Y met une plite édisse]
dans le bois, 13, we piite

Y winstalie

a moins gue fmedis :

H06-0da  |Ps autrement A

H OXSUUY

|74}




Enencé du tour | Non-conclusion Conclusion Jugement de valewr |Redondance Signaux explicites de
_ S : finslité cu mot clé
H-06-06 |18 cYamnee fai pas eu ALl :
trop une grosse session a
fin la
H-06-07 Fait que j'nii profité.
H-06-08 Cest la premiere fois
| depuis longtemps.
H-07-06 Tout e monde pensakl
ules £taient finis
H-07-07 Tout le monde a détailié,
H-07-08b Mon oncle a attendu un
peu [...] y va avoir fait
plusieurs gallons en fin de
. semaing.
H-08-04 Fait qu'on.. j'ai dit:
H-08-05 .. jfaisais la run de it
...
H-08-06 -.géposer ma mére aprés
£ N SOBU IS ...
H-08-07a-b [..] cest que finalement
on avait une auto pow les
3 qui se promenaient dans
Feoin de Gameau—Saint-
Sacroment.
H-08-08 Fis mon pére avait 19usre
auto,
H-08-09 falt que C'est ¢a.
H-08-11b .. j'aurais eu du fun dans
leur cours, _ _
H-09-04 -du peux pas waiment te
planter, t'as dia pression.
H-10-03a -5t tu fais gach qui est
pas comrecte 1
H-10-04 Par contre, tu sais que si

tu fais gach ..

H axawmry

(74}
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Non-conclusion

Hstoire b Houvelle

Calédonie.

Jugement de velaur

' H oxamry

Bis un momert donné, ma
mére s'est apergue qu'sls
@it erceinte

F-04-04b

Ca falt que y'ont décidé de
pas y aller.

F-04-05b

Piseuhcest¢a

F-04-08

fis cétat  vraiment
agréable de Fentendre.

F-04-09

Y&ait prétre dons ce

Jempsty,

F-05-03a

B pisbon...

F-05-04

Mals  ctak  wraiment

dommage...

F-05-07¢

{.] mon pieo gllalt
ergeigner § ce moment 1.

F-05-08

Jpense cauralk &é bien
st pour euh. ..

F-05-09

... Yai pas dinconvénient

Caurait paut-btre &4 bien

finalement.

. lpowmesparents.. Lo

F-06-06a

Ce qui fait que dés que le
vert s levait

F-06-06¢

st

F-06-06d

.. t'en 3 parout la

F-06-06e

. Bt dis t'ssis ah que
clest le fun la voile.

F-06-07a

Mais un moment donné
quand jai commencd plus
2 barrer [ tsais & bamer

10 plit peu 13

bLt



Enoncé du tour | Non-conclusion Conchusion Jugement de valewr | Redondance Signaux explicites de
finalité ou mot oé
F-06-08a .finalement ..
F-06-08¢ Singement...
F-06-08d-e-f ... léiément intéressant de
. la voile
F-07-02b .. avec Laurence pis un
Brach allemand 13
F-07-06a Puis euh..puis en Foride
3, y faisaient presque
toujours ces voyages 18
F-07-06d .. la demiére fols qui en 2
fait un long 13
F-07-07a Non
F-07-08 .voyons pas les ciles du
Maine mais euh... Fétait
qui est juste en dessous
du Maine euh... comme (a
- 1& (quest. Indirecte)
F-08-05 Fait que.
F-08-06 Mais ¢a C'est des des des
voyages de bateau 13 euh
F-09-04a .jveux dire tu tu..,
F-09-05 Pis euh jtrowe a pesant
's8is,
F-09-06a-b Ypense que tout compte
fisit on est bien mieux ici
qu'aux Etats-Unis.
F-10-03a Ga Fuit que
F-10-03b -..jai dit ;
F-10-04 Y'ont di...
F-10-05 pistha..
F-10-06a-b Ca fait que 18
F-10-06h ~Lsals  les  plits

débrauillars S0 qui

T XUy

-TA Y



