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INTRODUCTION

Il existe au Canada anglaislune certaine ¢onception de I’identité du Canada comme

une seule nation. Déja, le référent « Canadien anglais », qui est d’usage courant au Québec
et dans la francophonie canadienne, n’y est employé dans sa version anglaise, English
Canadians, que pour rendre compte de la perspective de la minorité francophone, parfois
pour la contester'. Les Canadiens anglais sont, pour eux-mémes, Canadians tout court.
Cela signifie-t-il que la différence vécue, pratique, culturelle a 1’égard de I’« autre »
canadien-frangais n’y a pas une signification assez importante pour étre prise en compte ?
Est-ce que cela n’indique pas, plutdt, que la majorité anglophone s’est appropriée,
complétement et pour elle-méme, le mot par lequel cet autre se désignait a 1’origine,
effacant ainsi sa différence fondatrice ? Dans ce cas, ce serait la représentation de la nation
qui suivrait une courbe évolutive : ils étaient Anglais, Ecossais, Irlandais, puis
Britanniques, et maintenant, ils sont Canadians. Cette appropriation progressive
expliquerait d’ailleurs, en partie, le cheminement historique inverse et paralléle des

Québécois : le point d’arrivée des premiers est le point de départ des seconds?.

Dans un cas comme dans l'autre, il semble que [I’histoire, et a fortiori

I’historiographie, jouent un réle déterminant dans la construction des représentations de

' Cf GRANATSTEIN, Jack et Kenneth MCNAUGHT, (dir.), ‘English Canada’ Speaks Out, Toronto,
Doubleday, 1991, 390 p.

2 Voyage de Pehr Kalm au Canada en 1749. Traduction annontée du journal de route par Jacques Rousseau
et Guy Béthune avec le concours de Pierre Morisset, Montréal, Le Cercle du livre de France, 1977, 674 p.
Bien qu’il parle souvent des « Frangais du Canada », Perh Kalm distingue déja les « Canadiens » en 1749,
c’est-a-dire « les gens d’ici nés de parents frangais ou européens » (folio 630). Voir aussi les folios 665 et
931. On peut aussi citer Tocqueville : « Les Anglais et |es Frangais se fondent si peu que les seconds gardent
exclusivement le nom de Canadiens, les autres continuant a s’appeler Anglais » (TOCQUEVILLE, Alexis de,
OQeuvres complétes. T.5, Voyages en Sicile et aux Etats-Unis, texte établi, annoté et préfacé par J.-P. Mayer,
2¢ éd., Gallimard, 1957, p. 212).
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I’identité nationale, au Canada anglais comme ailleurs. En fait, cette idée du Canadians-
tout-court refléte une tendance qu’on trouve dans les synthéses d’histoire du Canada
écrites par les historiens canadiens-anglais, qui construisent toujours une représentation
du Canada comme une seule nation, et ce, des aussi tot que depuis le milieu du XIX®
siécle. Or, du point de vue québécois qui est le ndtre, il apparait au contraire qu’il y a plus
d’une nation au Canada, si I’on donne a ce terme son sens sociologique classique de
collectivité humaine ayant une langue, une histoire et des traditions communes ainsi
qu’une certaine existence politique méme en I’absence d’un Etat souverain. C’est 1a le

point d’origine de cette thése.

Nous avons voulu exposer la maniére dont les historiens pensent et font exister le
Canada comme une seule nation par I’entremise du récit historique. Nous avons voulu
identifier les éléments, les interprétations communes aux différentes synthéses au fil du

temps, qui témoignent de ce discours sur I’identité du Canada comme une seule nation.

Pour ce faire, nous avons d’abord effectué une revue de la littérature en vue de
sélectionner des synthéses représentatives de I’historiographie nationale canadienne-
anglaise en fonction des périodes déterminantes de son évolution. Le discours historien
sur ’identité du Canada prend forme au milieu du XIX°® siécle, nous avons donc considéré
I’ensemble du siecle et demi au cours duquel il se déploie jusqu’a nos jours, et que la
littérature découpe en trois périodes. Une fois ces synthéses repérées, nous avons proposé
une méthode d’analyse pour en extraire le discours commun sur I’identité¢ du Canada

comme une seule nation pour chacune de ces périodes.

Il aurait été fastidieux, et surtout inutile, d’analyser chacune de ces synthéses dans
leur totalité. Nous avons, pour des raisons qui sont exposées en détail dans le chapitre qui
suit, choisi au sein de ces derni¢res un épisode en particulier, sorte de coupe géologique
permettant d’accéder a ce discours. Il nous est apparu que les Rébellions de 1837-1838

présentaient, a cet égard, un intérét particulier.

Globalement, nous posons I’hypothése que, pour se construire, le discours sur

I’identité du Canada comme une seule nation nécessite un systeme d’énoncés qui



neutralise la réalité ou la valeur de I’expérience politique et nationale distincte qui définit
le peuple de langue frangaise du Québec et du Canada. Ce discours reposerait, du moins

en partie, sur cet impératif, et ce serait en méme temps sa fonction.

La présente thése comprend donc quatre chapitres. Le premier propose un bilan
sur le sujet de I’historiographie nationale au Canada anglais depuis ses débuts. On y trouve
également exposée la méthode que nous appliquons pour I’analyse des textes historiques

qui forment notre corpus.

Comme nous avons identifié, a partir du bilan en question, trois périodes
déterminantes de [I’historiographie nationale au Canada anglais (historiographie
traditionnelle, historiographie moderniste, historiographie du XXI° siécle), les chapitres
deux, trois, et quatre consistent en I’analyse de chacune d’entre elles en fonction des
constantes narratives et du discours sur I’identité du Canada comme une seule nation tel
qu’il informe les textes. Pour les chapitres trois (historiographie moderniste) et quatre
(historiographie du XXI¢ siécle), nous indiquons par ailleurs le destin que subissent, dans

la période en question, les constantes narratives de la période antérieure.



CHAPITRE 1 - ANALYSER L’HISTORIOGRAPHIE CANADIENNE-
ANGLAISE : BILAN ET METHODE

INTRODUCTION

Le but visé par cette thése est [’identification du discours sur I’identité du Canada
comme une seule nation tel qu’il informe I’historiographie nationale canadienne-anglaise
au cours de ses périodes déterminantes. Nous postulons donc, pour chacune de ces
périodes et de fagon indépendante, I’existence d’un tel discours identifiable & la maniére
dont il oriente cette historiographie. Mais qu’est-ce qui justifie un tel postulat ? Dans ce
chapitre, nous nous proposons dans un premier temps d’élaborer sur ce lien entre
I’historiographie nationale, comme pratique et de fagon générale, et le discours sur
I’identité de la nation. Dans un deuxieéme temps, nous partons de ces réflexions pour mieux
poser le probléme dans le contexte spécifique du Canada anglais. Ensuite, nous présentons
une synthése critique de la littérature sur le sujet qui nous permettra, finalement, d’exposer

notre problématique de recherche et d’établir le corpus.
1. CONSIDERATIONS PRELIMINAIRES

Quel est le lien entre I’historiographie nationale et le discours sur I’identité de la
nation ? Pour répondre & cette question, il faut d’abord noter que I’historiographie
nationale est inséparable d’une conception de la nation qui, bien que n’étant pas exempte

d’ambiguités, se fixe au cours du XIX® si¢cle en Occident.

Nous entendons par « discours sur I’identité de la nation » une description générale
et partagée sur I’essence, la nature ou I’identité d’une nation spécifique. Il s’agit d’une

réponse, qui se veut réfléchie et construite, aux questions du genre : Qu’est-ce que la



nation frangaise ? Qu’est-ce qu’un Hongrois ? Qu’est-ce qui constitue la nation

espagnole ? Etc.

C’est un lieu commun, d’une part, d’affirmer que la « nation » devient, au cours
du XIX® siécle, un argument majeur de mobilisation politique. Certains ont d’ailleurs
évoqué, pour décrire le « long XIX® siécle », la formule « siécle des nationalités »'. Or, si
on en appelle a la « nation » lors de la Révolution frangaise, il faut voir que la conception
de ce qu’elle est se modifiera substantiellement quelques décennies plus tard. Elle se
mesurera ultimement a sa profondeur historique et a ses « racines ». Comme 1’indique
I’historien Miroslav Hroch, en Europe au XIX® siécle, there was agreement on the
‘perennialist’ idea of a nation, and that the past was thus the decisive criterion of a

nation’s existence®.

Dans son maitre-ouvrage, Historiography. Ancient, Medieval, and Modern,
I’historien Ernst Breisach proposait 1’explication suivante au sujet de cette modification,
du moins en ce qui concerne la France : In 1815, after the failure of both the Jacobin
radical experiment and the Napoleonic Empire, the French embarked on a quest for
proper political structure for French society. Since that search clearly aimed at finding
not the best political structure in the abstract but rather the one proper for French society,
the answer could only be found in the French past, and historians became the guides in
the search’. L’échec de la Révolution, en un certain sens, celui de I’Empire également,
auraient signalé la défaite d’une tradition de pensée qui fondait le politique sur sa stricte
organisation « rationnelle ». Désormais, le passé national serait le meilleur garant de
I’avenir politique. S’il s’agissait d’un événement de pensée pour les Frangais, ce le fut

aussi pour d’autres Européens, notamment pour les Britanniques comme en témoignent la

! BELLAVANCE, Marcel, Le Québec au siécle des nationalités. Essai d’histoire comparée, Montréal, VLB
éditeur, 2004, 256 p.

2 HROCH, Miroslav, European Nations. Explaining Their Formation, Londres et New York, Verso, 2015,
p. 163.

3 BREISACH, Ernst, Historiography: Ancient, Medieval, and Modern. Third edition, Chicago, University of
Chicago Press, 2007, p. 228.



publication et le succés que connaissent les Reflections on the Revolution in France*

d’Edmund Burke.

Pour Anne-Marie Thiesse, une tiche nouvelle échoit aux historiens au cours du
XIX¢ siécle, soit celle de formuler « [...] un récit continu qui retrace un long cheminement
dont le sens, malgré toutes les vicissitudes, tous les obstacles, est donné par le génie
national »°. En France comme en Grande-Bretagne, mais aussi en Allemagne et ailleurs,
les historiens se mettent & sonder le passé de la nation pour mieux en extraire les valeurs
propres et les legons politiques qui la concernent. Comme [|’exprime Hroch, [...]
‘historical experience’ provided the foundation for the construction of specific examples
of moral standards for both (nationally) positive and negative behaviour. Ambitions and
aspirations for the future of the nation and the ideal characteristics of its members were
reflected in narrations of the past as well as in the selection of model examples®. 1.’ identité
de la nation devient donc, selon I’expression de Michel de Certeau, le « mode
d’intelligibilité »” de tout un pan de I’historiographie a partir du XIX° siécle. C’est la
réflexion de Herder, exprimée dans ses Idées pour une philosophie de I’'histoire de

I"humanité® et selon laquelle « chaque nation porte en elle son centre de félicité, de méme

4 BURKE, Edmund, Reflections on the Revolution in France, And on the Proceedings in Certain Societies
in London Relative to that Event. In a Letter Intended to Have Been Sent to a Gentleman in Paris, Londres,
J. Dodsley, 1790.

3 THIESSE, Anne-Marie, La création des identités nationales. Europe XVIII*-XIX® siécle, Paris, Seuil, 1999,
p. 133.

6 HROCH, Miroslav, op. cit., 2015, p. 174.

7 « L’histoire vacille ainsi entre deux péles. D un coté, elle renvoie 4 une pratique, donc  une réalité; de
I"autre, ¢’est un discours fermé, le texte qu’organise et cl6t un mode d’intelligibilité » (CERTEAU, Michel
de, L’écriture de [histoire, Paris, Gallimard, 1975, p. 38). Plus loin: «[...] [L]a situation de
I’historiographie fait apparaitre ’interrogation sur le réel en deux positions bien différentes de la démarche
scientifique : le réel en tant qu’il est le connu (ce que I’historien €tudie, comprend ou "ressuscite” d’une
société passée) et le réel en tant qu’il est impliqué par I’opération scientifique (la société présente a laquelle
se réferent la problématique de I"historien, ses procédures, ses modes de compréhension et finalement une
pratique du sens). D’une part, le réel est le résultat de 1’analyste, et, d’autre part, il est son postulat. Ces
deux formes de la réalité ne peuvent €tre ni éliminées, ni ramenées I’une a I’autre. La science historique
tient précisément dans leur rapport. Elle a pour objectif propre de la développer en un discours » (ibid., p.
56-57).

8 HERDER, Johann Gottfried, Ideen zur Philosophie der Geschichte der Menschheit, Riga, Hartknoch, 1784
(Tome I), 1785 (Tome II), 1787 (Tome II1), 1791 Tome (I1V).



que chaque sphére a en elle son centre de gravité »°, qui connait ainsi une postérité

imprévue.

Si on ne préte généralement plus & I’historiographie la capacité de révéler le
« génie national » dans ce que cette notion implique d’idéalisme et de romantisme
(pensons a la Volksseele allemande), I’idée que la nation a en elle son « centre de félicité »,
son principe ou son conatus, semble toujours indissociable du geste qui consiste a faire le

récit de la nation.
2. ETAT DE LA QUESTION

On compte de nombreux travaux sur I’historiographie au Canada anglais. Parmi
ceux-ci, il y a bien siir le célebre ouvrage de Carl Berger, The Writing of Canadian
Historiography'®, qui dresse le portrait intellectuel des historiens canadiens-anglais depuis
Adam Shortt et George Wrong jusqu’a W.L. Morton. Plus récemment, Donald Wright
dans The Professionalization of History in English Canada'! a décrit le processus de
professionnalisation de |’historiographie canadienne-anglaise a partir de la fin du XIX®
siecle jusqu’au milieu du XX°. Sur I’historiographie nationale, plus précisément, Marlene
Shore dans The Contested Past'* a montré toute la place que la Canadian Historical
Review a historiquement réservée a la question de I’identité nationale du Canada telle
qu’elle a été interprétée par les historiens. Sur ce méme plan, la réflexion d’un point de

vue québécois n’a pas été en reste, notamment avec Jean-Claude Robert'* et Jean-Paul

® HERDER, Johann Gottfried, Histoire et cultures. Une autre philosophie de I'histoire — Idées pour la
philosophie de I’histoire et de [’humanité (extraits), Paris, GF Flammarion, 2000, p. 77.

10 BERGER, Carl, The Writing of Canadian History. Aspects of English-Canadian Historical Writing: 1900-
1970, Toronto, Oxford University Press, 1976, 300 p.

" WRIGHT, Donald, The Professionalization of History in English Canada, Toronto, University of Toronto
Press, 2005, 270 p.

12 SHORE, Marlene, The Contested Past. Reading Canada’s History — Selections from the Canadian
Historical Review, Toronto, University of Toronto Press, 2002, 353 p.

13 ROBERT, Jean-Claude, « La recherche en histoire du Canada », /nternational Journal of Canadian
Studies/Revue internationale d’études canadiennes, 1-2 (Printemps-automne 1990), p. 11-33.



Bernard'. Ailleurs dans le monde, Laurence Cros'? a fait de la représentation du Canada

dans les écrits des historiens canadiens-anglais sa spécialité.

On peut dire ainsi que I’historiographie canadienne-anglaise a €t€ largement
étudiée dans une perspective historienne. Nous proposons dans cette thése une perpective
différente. Nous procédons & une analyse de discours, et non a une histoire de
I’historiographie. Nous proposons le repérage de « formations discursives », selon
I’expression forgée par Michel Foucault'®, sur I’identité du Canada comme une seule
nation et a partir des constantes qui la manifestent dans les synthéses d’histoire nationale
du Canada. Nous voulons savoir ce qu’il advient de ces formations discursives au cours

des différentes €poques de I’historiographie nationale canadienne-anglaise.

D’une maniere générale, I’évolution de cette dernieére obéit, entre le milieu du
XIX¢ siecle et le début du XXI°, a un cycle identifié¢ par Miroslav Hroch : In most cases,
the ‘construction’ of national history occurred in three stages — or, rather, within three
types of approaches — which came into existence after the other, but would later coexist
and enrich each other. The first stage corresponded to romantic historiography, the
second stage to scientific ‘positivist’ history, and the third stage to ‘revisionism’ — i.e.

critical historical science'”.

14 BERNARD, Jean-Paul, « L’historiographie canadienne récente (1964-1994) et I’histoire des peuples du
Canada », CHR, 76, 3, 1995, p. 321-353.

13 Cf notamment CROS, Laurence, La représentation du Canada dans les écrits des historiens anglophones
canadiens, de la Confédération a nos jours, Paris, Centre d'études canadiennes de I'Université de Paris I11-
Sorbonne Nouvelle, 2000, 508 p.; « Nature, histoire et construction nationale au Canada. Une étude des
écrits de Harold [nnis, Donald Creighton et Arthur Lower », Etudes Canadiennes, 62, juin 2007, p. 195-
206; « Le Canada, Etat hybride ? De la binationalité au multiculturalisme dans la représentation historique
canadienne », dans HANQUART-TURNER, Evelyn (dir.), L ’Hybridité, Paris, Editions A3, 2001, p. 45-65.

16 C’est-a-dire comme « [...] un ensemble de régles anonymes, historiques, toujours déterminées dans le
temps et dans ’espace qui ont défini & une époque donnée, et pour une aire sociale, économique,
géographique ou linguistique donnée, les conditions d’exercice de la fonction énonciative » (FOUCAULT,
Michel, L archéologie du savoir, Paris, Gallimard, 1969, p. 162). Dominique Maingueneau soutient que la
signification de la notion de « formation discursive » est fluctuante dans L 'archéologie du savoir (Cf.
MAINGUENEAU, Dominique, « Pertinence de la notion de formation discursive en analyse de discours »,
Langage et société, 1, 135,201 1, p. 81-99), nous nous en tenons, pour notre part, strictement a la définition
citée.

"7 HROCH, op. cit., 2015, p. 175.



Il est naturel de penser que ces différentes « étapes » de la construction du récit
national donnent lieu a autant de formations discursives distinctes sur 1’identité de la
nation. Qui plus est, pour I’historiographie canadienne-anglaise, il y a fort a parier que les
ruptures et les événements qui rythment le déploiement du discours sur I’identité de la
nation tiennent également au contexte politique et intellectuel au Canada, au Québec et
dans le monde, et a I’apparition de nouveaux paradigmes de recherche dans 1’univers

académique.

Nous présentons dans la section suivante un bilan de I’évolution de la
problématique de I’identité nationale chez les historiens canadiens-anglais depuis les
débuts de I’historiographie nationale au Canada anglais. Une fois ce bilan établi, nous
serons plus a méme d’identifier les périodes et les syntheses représentatives de la
construction du récit national au Canada anglais. Nous pourrons ainsi établir notre corpus
et présenter la maniére dont nous entendons en extraire le discours sur |’identité du Canada

comme une seule nation.
3. BILAN HISTORIOGRAPHIQUE

3.1 L’historiographie nationale au Canada anglais au XIX¢ si¢cle

Plusieurs historiens'® ont décrit la maniére dont, durant le XIX¢ siécle au Canada
anglais, |’écriture et I’enseignement de I’histoire mettaient [’emphase sur la britannicité
de I’identité canadienne-anglaise. Cette pratique traduisait une certaine réalité, mais elle
répondait également a des préoccupations étrangéres a la discipline. Pour les historiens de
I’époque, I’identité canadienne-anglaise devait étre britannique, comme elle ne pouvait
étre américaine. Selon I’historien Harold Troper a la fin des années 1970, il s’agirait,
depuis, d’une constante dans I’histoire du Canada anglais, une réalité inscrite dans son

existence méme et que I’auteur nomme le « Canadian dilemma » : To put the Canadian

18 Entre autres Carl Berger (BERGER, Carl, op. cit., 1976, 300 p.), Joseph Levitt (LEVITT, Joseph, 4 Vision
Beyond Reach. A Century of Images of Canadian Destiny, Ottawa, Deneau, 1982, 237 p.), Doug Owram
(OWRAM, Doug, The Government Generation. Canadian Intellectuals and the State, Toronto, University of
Toronto Press, 1986, 402 p.), Gail Cuthbert Brandt (CUTHBERT BRAND, Gail, « Canadian National
Histories », The History Teacher, 30, 2, 1997, p. 137-144) et Donald Wright (op. cit., 2005).
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dilemma in terms of the questions it raises: how was it possible for a second and distinct
English-speaking North American people to develop in Canada when religion, economics,
task, life-style, climate, geography, political culture, social outlook and family structure
continued to bind them with Americans in the United States'®. L’emphase sur la
britannicité avait un aspect tactique : occulter les racines nord-américaines de la société
canadienne-anglaise. De fagon paradoxale, a cause des rapports étroits et des similitudes
qui ont persisté entre les communautés américaine et canadienne-anglaise, les historiens
canadiens-anglais ont longtemps insisté sur la dimension britannique du Canada, sur la
particularité de sa culture et de ses institutions, pour mieux affirmer sa distinction et sa

singularité.

D’autre part, I’insistance sur la britannicité commune servait, pour les historiens
canadiens-anglais du XIX® siécle, a favoriser une prise de conscience nationale. C’est le
cas pour John Mercier McMullen, premier véritable historien national du Canada anglais,
qui indique en introduction de son History of Canada from Its First Discovery to the
Present Time, qu’il veut contribuer to infuse a spirit of canadian nationality into the
people generally — to mould the native born citizen, the Scotch, the English, and the Irish
emigrant into a compact whole®. La comparaison avec les Etats-Unis sert ici aussi a
raffermir cette canadian nationality. Avec le démembrement inévitable de la République,
croit-il, Canada cannot fail to occupy a prominent position in the great transatlantic
Jfamily of Anglo-Saxon nations®'. Pour McMullen, the interests of humanity exige que le
Canada should continue to be a land of genuine freedom, and the “city of refuge” to the

oppressed man of color, where he can fearlessly breathe the air of heaven®?, la « force

19 TROPER, Harold, « Nationalism and the History Curriculum in Canada », The History Teacher, 12, 1,
1978, p. 15

20 MERCIER MCMULLEN, John, The History of Canada from Iis First Discovery to the Present Time,
Brockville, McMullen & Co., 1855, non paginé.

2 Ibid,
2 Ibid.
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morale » (moral strenght) du Canada (par rapport aux Etats-Unis) devant offrir the most

ample recompense®.

McMullen lui-méme était un immigrant. Né en Irlande?, sergent d’infantrie dans
I’armée impériale durant les années 1840, il s’établit a Brockville, dans I’est de I’Ontario
actuel, peu de temps avant de faire paraitre son ouvrage qui va connaitre un succes qui ne
se démentira pas durant les deux décennies suivant sa premiére publication?®. Une seconde
édition parait en 1868, et une troisicme en 1891. Le succes est tel qu’on a pu dire qu’il

représentait le « contrepoint »? de I’ Histoire du Canada de Frangois-Xavier Garneau.

Cette idée du « contrepoint » a Garneau apparait également dans I’ouvrage de
Berger qui souligne que, de fagon générale, the English-Canadian counterpart to the
theme of the survival of French Canada was an obsession with responsible government®’.
Parmi les historiens qui partagent cette obsession, Berger s’étend le plus longuement sur
John Bourinot. Né en Nouvelle-Ecosse un an avant le soulévement de 1837, Bourinot a
mené une carri¢re dans la fonction publique parall¢lement a son travail d’historien. Il est
décédé a Ottawa en 1902, peu apres avoir publi€ Canada Under British Rule. 1760-1900,
une synthése d’histoire du Canada somewhat more comprehensive than the title

suggests?s.

Marqué par I’historiographie libérale anglaise de son €poque, Bourinot y présente
« [...] ’évolution du Canada comme une séquence composée de trois phases bien définies

de développement : le Régime frangais, la période allant de la Conquéte a la Confédération

B Ibid.

2 Mercier McMullen, d’ascendance huguenote par sa mére et irlandaise protestante par son pére, est né a
Kilkenny en 1820.

3 Cf POTTER, Jessica, « English-Language Book Publishing », The Canadian Encyclopedia, en ligne,
consulté le 19 février 2018, adresse URL : http://www.thecanadianencyclopedia.ca/en/article/english-
language-book-publishing/.

% MCKILLOP, A.B., « Historiography in English », The Canadian Encyclopedia, en ligne, consulté le 19
février 2018, adresse URL : http://www.thecanadianencyclopedia.ca/en/article/historiography-in-english/
2T BERGER, Carl, op. cit., 1976, p. 2.

8 BANKS, Margaret, Sir John George Bourinot, Victorian Canadian: His Life, Times, and Legacy, Montréal
et Kingston, McGill-Queen’s University Press, 2001, p. 190.
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et la période allant de la Confédération au moment ou il écrit »?°. Essentiellement, la
période du Régime frangais correspond chez lui a I’absolutisme, marqué négativement’,
la période entre la Conquéte et la Confédération prend son sens a travers la lutte pour le
gouvernement responsable, puis, « aprés I’instauration du gouvernement responsable, et
surtout & compter de la Confédération, le Canada entre dans une ére d’activité
intellectuelle aussi bien que matérielle »*'. Si McMullen et Bourinot figurent comme des
historiens majeurs de I’historiographie nationale canadienne-anglaises au XI1X°® siécle, la
littérature scientifique s’est davantage portée sur le siecle suivant et sur les événements

qui viendront en changer le cours.

3.2 L’entre-deux-guerres

Berger, Levitt, Owram, Cuthbert Brandt et Wright®? ont en ce sens noté que la
Premiére Guerre mondiale et ses suites ont constitué un événement déterminant pour
I’historiographie canadienne-anglaise. Il y a d’abord cette prise de conscience au sein du
Canadian Corps d’une appartenance nationale distincte vécue dans les tranchées et a
travers I’expérience de la guerre. Combattent dans le Corps des historiens comme Frank
Underhill, Arthur Lower et Harold Innis. Tous témoignent avoir vécu sur les champs de
batailles européens une expérience de solidarité¢ déterminante qui a influencé la maniére

dont ils ont pensé le Canada et son histoire.

Il faut voir également que cette prise de conscience coincide, a la fin de la guerre,

avec la victoire politique et intellectuelle du wilsonisme, qui consacre le droit a

¥ BANKS, Margaret, « BOURINOT, sir JOHN GEORGE », Dictionnaire biographique du Canada, en
ligne, consulté¢ le 19 février 2018, adresse URL : http://www.biographi.ca/fr/bio/bourinot_john_
george 13F.html.

30 Bourinot fait la precision suivante dans la préface de Canada under British Rule. 1760-1900 : I devote
the first chapter of this short history to a brief review of the colonisation of the valley of the St. Lawrence
by the French, and of their political and social conditions at the Conquest, so that a reader may be able to
compare their weak and impoverished state under the repressive dominion of France with the prosperous
and influential position they eventually attained under the liberal methods of British rule (BOURINOT, John,
Canada under British rule, 1760—1900, Cambridge, Cambridge University Press, 1900, p. vii).

3N Ibid,
32 Voir note 16.
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I’autodétermination des peuples®’. Au Canada comme ailleurs, il faut désormais repenser
la nation, sa nature, sa légitimité, etc. Et comment penser |’existence d’un peuple ou d’une
nation canadienne sans confronter I’évidence de sa dualité culturelle interne, entre
Canadiens frangais et Canadien anglais ? La réponse trouvée par la génération d’historiens
de I’entre-deux guerres est que, d’une part, malgré leurs différences (qui demeurent trés
généralement stéréotypées et au détriment des Canadiens frangais®*), les Canadiens
anglais et les Canadiens frangais ont en commun une histoire qui témoigne de réussites
politiques. Certains Canadiens frangais méritoires, dans le cadre de leur participation aux
institutions politiques du Canada, devaient devenir des héros canadiens. C’est en ce sens
qu’il faut comprendre I’invitation faite par I’historien W.S. Wallace a ses concitoyens en
1920 : Cartier pinned his faith to the doctrine of an all-Canadian nationalism, and
implicitly disowned the ideal of an intransigent French-Canadian nationalism [ ...]. That

he, the French-Canadian leader of the house, should have been the first among the leading

politicians of that day to embrace whole-heartedly the idea of "the new nationality”, and

3 Dans son célebre discours au Congrés du 8 janvier 1918, le discours des « quatorze points », le président
américain Woodrow Wilson fait explicitement référence au principe des nationalités, notamment aux points
9 et 11 (Cf. Transcript of President Woodrow Wilson's 14 Points (1918), en ligne, consulté le 30 novembre
2014, adresse URL : http://www.ourdocuments.gov/doc.php?doc=62&page=transcript). Le 11 février 1918,
Wilson déclare ceci devant le Congrés américain : National aspirations must be respected; peoples may
now be dominated and governed only by their own consent. “Self-determination” is not a mere phrase. It is
an imperative principle of actions which statesmen will henceforth ignore at their peril (11 February, 1918:
President Wilson's Address to Congress, Analyzing German and Austrian Peace Ulterances, en ligne,
consulté le 30 novembre 2014, adresse URL : http://www.gwpda.org /1918/wilpeace.html).

¥ A cet égard, Ihistoriographie de I’entre-deux-guerres n’est pas différente de I’historiographie
traditionnelle. Exemple parmi d’autres, chez Donald Creighton et Arthur Lower, les Canadiens anglais, et
les Britanniques de fagon générale, se distinguent par leur « énergie » et leur esprit d’initiative, alors que les
Canadiens frangais sont définis par leur manque a cet égard. Avant I’ Acte d’Union, Creighton fait état pour
le Bas-Canada d’une société qui se distingue par son /ack of enterprise and initiative (CREIGHTON, Donald,
Dominion of the North. A4 History of Canada, Cambridge, Houghton Miftlin Co., 1944, p. 214), un propos
repris par Lower qui indique que les English du Bas-Canada supplied most of the energy and initiative of
the province (LOWER, Arthur, Colony to Nation, Toronto, Longmans, Green & Co., 1946, p. 219). Ce point
de vue fait écho a celui de John Bourinot, qui écrivait a ’aube du XX* siécle que the surroundings of the
habitants gave evidences of their want of energy and enterprise. |...] Nearly 150,000 people of British origin
resided in Lower Canada — a British people animated for the most part by that spirit of energy natural to
their race (BOURINOT, John, op. cit., 1900, p. 116). Chez Creighton, cette distinction se voit également chez
les half-breeds : While the Scots and English half-breeds were often better educated and normally more
industrious farmers, the Métis, or French-Canadian half-breeds, were an agreeable, irresponsible, and
adventurous lot (CREIGHTON, Donald, op. cit., 1946, p. 221).
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that he should have given that idea such a sound philosophical basis, is a fact which

English Canadians to-day might do well to ponder>.

A partir de I’entre-deux-guerres, les historiens présentent les hommes politiques
canadiens-francais qui, aprés les Rébellions, ont collaboré a mettre en ceuvre le
gouvernement responsable et la Confédération comme de vénérables péres de la nation
(pan)canadienne®®, Si la critique historienne, a partir de cette époque, a décrié le caractére
« ethnique » du nationalisme canadiens-francais’’, elle a di néanmoins reconnaitre qu’il
se trouvait parmi les Canadiens frangais des hommes d’exception qui avaient eu le mérite

de collaborer avec le Canada anglais. Pour [’historiographie nationale canadienne-

3 WALLACE, W.S., « The Growth of Canadian National Feeling », CHR, 1, 2, 1920, p. 150.

3 Si le couple Macdonald-Cartier a fini par prendre le devant de la scéne historique, ce que manifestait
encore les nouvelles Minutes du Patrimoine de 2014 sur le 150° des Conférences de Charlottetown et de
Québec, notons que dans I"ouvrage d’Arthur Colquhoun sur les Fathers of Confederation, publié a la veille
de la Premiére Guerre mondiale, Cartier a droit & trois fois moins de mentions (24) que George Brown (77)
ou John A. Macdonald (71) (COLQUHOUN, A.H.U, Fathers of Confederation. A Chronicle of the Birth of
the Dominion, Toronto, Glasgow, Brook & Co., 1916, 200 p.). Il y a sans doute une nouvelle tendance qui
s’installe & cet égard, comme en font foi les campagnes publicitaires en vue du « 150° du Canada », en 2017,
et notamment celle de Tourisme Ottawa, « 2017 Ottawa — Célébrons nos 150 ans / Celebrating 150 years »,
qui évoquait Sir John A. Macdonald and his fellow fathers of Confederation dans ses publicités en anglais,
et « sir John A. Macdonald et les Péres de la Confédération » pour celles destinées au public francophone.

3 Arthur Lower considérait ainsi que le mot race était often on French lips (LOWER, Arthur, « Two Nations
or Two Nationalities ? », dans History and Myth. Arthur Lower and the Making of Canadian Nationalism,
Vancouver, University of British Colombia Press, 1975, p. 202). Dans la cinquiéme édition (1977) de
Colony to Nation, dans une section ajoutée a |’ouvrage et portant sur les années 1945 a 1963, il témoigne
d’une plus grande obsession encore, une obsession criminelle : Their conception of race has become an
obsession and it has been carried to un-Christian and almost Hitlerian intensities (LOWER, Arthur, Colony
to Nation, Toronto, McClelland & Stewart, 1977, p. 564). Donald Creighton deplore en 1937 ’attachement
des Canadiens frangais a leur nationalité : Sullen, suspicious and unresponsive, the French watch the
development of the commercial programme with an apathy which deepened into hatred. They refuse to co-
operate in the necessary adjustments. As the pressure upon them mounted, they organized their own defence,
employed their most stimulating slogans and appeal to their sacred minority rights (CREIGHTON, Donald,
The Empire of the St. Lawrence. A Study in Commerce and Politics, Toronto, University of Toronto Press,
2002, p. 154). George Wrong, en 1925, imputait déja le problem of uniting French and English in Canada
in a single nation (WRONG, George, « The Two Races in Canada », Report of the Annual Meeting of the
Canadian Historical Association/Rapports annuels de la Société historique du Canada, 4, 1, 1925, p. 21)
au repli du minoritaire Canadiens frangais : It is a fact that while, in English-speaking Canada, a
considerable number of writers have studied carefully and expressed sympathy with the outlook of the
French Canadian, almost none of the French have written similar books in the endeavour to find points of
sympathy with the outlook of the English-speaking elements (ibid., p. 25). En 1929, Frank Underhill jugeait
de son cbté que les Canadiens frangais, sous I’égide de I’Eglise catholique, s’étaient toujours comportés
comme un racial party (UNDERHILL, Frank, « O Canada », Canadian Forum, 1X (octobre 1930), p. 198.
Berger référe a cet article dans BERGER, Carl, op. cit., 1976, p. 64).
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anglaise depuis I’entre-deux-guerres, le plus important de ces personnages a été sans

contredit George-Etienne Cartier, comme I’estimait Wallace.

Lower résumera cette nouvelle perspective sur la nation canadienne de la mani¢re
suivante : The task of preserving the classical English inheritance of freedom based on
compromise and adapting it to Canadian usage is one upon which we are still engaged.
AIl honour to the many men not in the direct English tradition, to the Baldwins and
Mackenzies, the Lafontaines and Blakes, who fought so valiantly to that end®®. Cette idée
du compromis au cceur de I’action constitutionnelle des héros politiques canadiens
(contrairement au choix de I’action violente et non-constitutionnelle qui a été celui de
Louis-Joseph Papineau) qui savent transcender leur appartenance ethnoculturelle est,

aujourd’hui, toujours vivante, du moins chez les fédéralistes francophones™.

Il y a une deuxiéme réponse offerte par les historiens canadiens-anglais au
probléme que mettait en évidence le triomphe du wilsonisme. Harold Innis est célébre
dans I’historiographie canadienne-anglaise pour avoir adapté la théorie des « staples » a
’interprétation de I’histoire canadienne. Pour Innis, I’évolution de la société canadienne,
de ses structures sociales et politiques, est déterminée par I’exploitation successive de
diverses staples commodities, ¢’est-a-dire des produits bruts ou primaires, prélevés dans
la nature et directement commercialisables sur les marchés métropolitains : morue,
fourrure, bois, blé. Si un crédit substantiel lui revient pour avoir montré la pertinence de
cette idée dans son célebre ouvrage The Fur Trade in Canada®®, W.A. Mackintosh (lui

aussi formé & I’économie politique a I’Université de Chicago) a, le premier, proposé

38 LOWER, Arthur, op. cit., 1946, p. 192.

3 Dans un texte au titre évocateur (Devenir fédéraliste), I'ancien éditorialiste de La Presse, André Pratte,
écrivait ceci : « Le fédéralisme est I'incarnation politique de valeurs profondes: I'appréciation de la diversité;
la conviction que le compromis est une vertu (nous soulignons) plutét que signe de faiblesse; la certitude
qu'en travaillant ensemble, les individus et les collectivités s'enrichissent mutuellement; et I'idée que des
communautés proches en termes de valeurs et de mode de vie ont le devoir moral de vivre ensemble de
maniere pacifique, de donner exemple au monde » (PRATTE, André, « Devenir fédéraliste », La Presse, 23
décembre 2013, en ligne : http://www.lapresse.ca/debats/editoriaux/andre-pratte/201312/23/01-4723455-
devenir-federaliste.php).

0 INNIS, Harold, The Fur Trade in Canada.: An Introduction to Canadian Economic History, New Haven,
Yale University Press, 1930, 444 p.
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d’appliquer cette théorie pour comprendre la nation et I’histoire canadienne®'. Son idée
était d’accorder les théses de G.S. Callender*? sur les « staples » et de F. J. Turner* sur la
frontiére et de soumettre au modéle le cas canadien. Aprés une bréve analyse, Mackintosh
était convaincu que le rapport & la frontiere, déterminé par ’exploitation des staples, a

créé une nation distincte au nord du 49° parallele, autre chose que a collection of racial

types44 .

Arthur Lower a poursuivi la thése d’Innis et Mackintosh en étudiant le rdle et
I’évolution de I’industrie forestiére au Canada dans son premier livre publié. De son coté,
Donald Creighton I’a amenée a ses conclusions logiques & travers sa « thése
laurentienne »*°, selon laquelle I’extension des frontiéres territoriales du Canada traduit
I’extension économique du bassin hydrographique du fleuve Saint-Laurent dans le cadre
du commerce entre I’Europe et la colonie. Donald Wright indique dans sa biographie de
Creighton que Dominion of the north. A history of Canada®®, publié a Boston en 1944,

« [...] développait la thése laurentienne en la faisant remonter a la Nouvelle-France, puis

4 MACKINTOSH, W.A, « Economic Factors in Canadian History », CHR, 4, 1, 1923, p. 12-25.

42 CALLENDER, G.S., « The early transportation and banking enterprises of the states in relation to the growth
of corporations », Quarterly Journal of Fconomics, 17, 1, 1902, p. 111-162.

3 TURNER, Frederick J., « The Significance of the Frontier in American History », Annual Report of the
American Historical Association for the Year 1893, Washington, D.C., American Historical Association,
1894, p. 199-227.

“ MACKINTOSH, W.A, « Economic Factors in Canadian History », dans EASTERBROOK, W.T. et M.H.
WATKINS, dpproaches to Canadian Fconomic History, Ottawa, Carleton University Press, 1991, p. 15.
Mackintosh paraphrase en fait Turner : If one would understand why to-day we are a nation, rather than a
collection of states, he must studly this economic and social consolidation of the country (TURNER, Frederick
1., op. cit., 1894, p. 210). Jack Granatstein, dans son célébre essai sur I’historiographie au Canada anglais a
la fin des années 1990, remettra a jour la formule : [T]o think of Canada as a nation, as a whole, as a society,
and not simply as a collection of races, genders, regions, and classes (GRANATSTEIN, Jack, Who Killed
Canadian History ?, Toronto, Harper Collins, 1998, p. 77). Ce que Mackintosh entend au sujet de ces racial
types au Canada, dans le cadre de son article, renvoie & des mentions au sujet des argumentative Scotsmen
(p. 11), men such as Gourlay and Mackenzie (ibid.), également & I’'immigration anglaise et irlandaise dont
on suppose qu’elle bring steadier policies (ibid.) et, au Québec, d’une pioneer community which has failed
to rise beyond the stage of primitive diversified agriculture, a self-sufficient, conservative peasantry (p. 5).

45 Cf CREIGHTON, Donald, The Commercial Empire of the St. Lawrence, 1760-1850, New Haven, Yale
University Press, 1937, 441 p.

# CREIGHTON, Donald, op. cit., 1944,
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en ’amenant jusqu’a la construction du Canada moderne »*”. Pour Creighton, « [...] “le
but premier de ce livre” était de montrer “pourquoi le Canada [était] une nation nord-
américaine distincte et souhaitera[it] le rester” »*%. L’hypothése de Mackintosh avait donc
fini par trouver une preuve historique documentée. Creighton a, dans ce cadre, soutenu
qu’il n’y avait pas de différences « nationales » déterminantes entre le Canada frangais et

le Canada anglais, le dernier étant en continuité du premier.

George Mackinnon Wrong ne participera pas a ces développements de I’entre-
deux-guerres. Pasteur anglican et historien né dans le Canada-Ouest en 1860, théologien
.de formation (ordonné prétre (anglican) en 1883), il est nommé & la t€te du nouveau
département d’histoire de 1’Université de Toronto en 1894, et il y restera jusqu’en 1927.
Wrong est le fondateur de la premiére mouture de la Canadian Historical Review (qu’il
avait d’abord nommée Review of Historical Publications Relating to Canada) et sera un
acteur-clé, parfois réticent, de la professionalisation de la génération de ses étudiants dont
il favorise le passage dans les universités anglaises. Berger le présente ainsi comme un
anglophile et un impérialiste : Wrong’s notion of intellectual leadership and the
Anglophile character of his personal tastes were expressions of his commitment to the
Canadian imperialist faith. He habitually spoke of Canadians as preeminently a British

people®.

A bien des égards, on peut faire de George Wrong un équivalent de Lionel Groulx
pour le Canada anglais. Le dernier de |’école traditionnelle, ’homme de la transition, celui
qui définit un premier cursus académique et travaille activement a assurer la formation de
la génération suivante. Frank Underhill, Arthur Lower, Donald Creighton, W.M.P.
Kennedy, Chester Martin, J. B. Brebner ont, entre autres, étudi€¢ sous la direction de

Wrong. Ce dernier, cependant, n’embrassera pas le credo « professionnel » et

47 WRIGHT, Donald, « CREIGHTON, DONALD GRANT », Dictionnaire biographique du Canada, en
ligne, consulté le 20 février 2018, adresse URL : http://www.biographi.ca/fr/bio/creighton_donald_grant 2
OF .html.

8 Ibid.
*® Ibid., p. 11.
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« scientifique » qui marquera la génération de ses étudiants. Pour lui, I’histoire doit étre
accessible et servir ultimement de support au discours moral : elle doit demeurer un art
littéraire. The Canadians. The Story of a People®®, publié en 1938 alors que Wrong a 77
ans, témoigne de cette perspective. Berger signale a cet égard que Wrong did his best to

keep his own traditional standards alive®'.

Etudiant de Wrong, Lower a participé a I’édification du paradigme des staples,
mais il va demeurer entre les deux traditions issues des années 1920. Lecteur attentif de
Turner, il évite de faire dire a celui-ci ce qu’il ne dit pas, & savoir que la frontiére engendre
la nation. Ce que retient plutot Lower, c’est que la frontiére favorise le nationalisme dans
la mesure ou les pionniers demandent & leur gouvernement des mesures d’aide
particuliéres a leur contexte. En ce sens, il lui apparait que le gouvernement responsable
est un produit typiquement canadien, quelque chose qui répond de la vie au Canada, de la

réalité économique des Canadiens>?.

3.3 Aprés la Deuxi¢me Guerre mondiale

Ainsi, pour Lower, bien que la « connexion britannique » ait assuré historiquement
I’identité du Canada comme une seule nation®, c’est plutdt sa fin, a la suite de la
Deuxi¢me Guerre mondiale®®, qui a permis [’avénement définitif d’une authentique nation

canadienne. C’est a cette époque (1946) que Lower publie sa célébre synthése d’histoire

50 WRONG, George M., The Canadians. The Story of a People, Toronto, MacMillan, 1938, 455 p.
SUlbid., p. 16,

52 Lower écrit, par exemple, dans Colony to Nation que the traditional English colonial system had been
Jorged by Englishmen for Englishmen, and now it was Englishmen who had ended it [...]. As a consequence
of Peel’s budget of 1846, British America was in that year given a large measure of control over local
tariffs, and colonial autonomy in trade began [...], and once freedom of action had been accorded in the
sphere of trade, political freedom could not long be withheld (LOWER, Arthur, op. cit., 1977, p. 263).

33 The presence of two nationalities in Canada [...] is not a bar to nationhood. And since our form of
government represents the popular will, it is obvious that if nationhood was not the desire of most of our
citizens, the country could not continue as a political entity (LOWER, Arthur, « Calling Our Souls Our
Own », The Listening Post, mai, 1925, p.10); [/1¢ is the British flag, the British connection which appears
10 keep the country together (ibid., p. 24).

3% Dans le prologue qu’il écrit pour la cinquieme édition de son ouvrage (1977), Lower souligne que up fo
the end of the Second World War, our history had unity and a certain logical quality, for it was, in essence,
the story of how a new national state had come into existence. In the last thirty years or so Canada has
advanced beyond the threshold of national life (LOWER, Arthur, op. cit., 1977, p. xv).
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nationale, Colony to Nation. Cette ceuvre a fini par constituer un standard, et on ne compte
plus le nombre de références, dans la critique actuelle, au paradigme colony to nation en
histoire nationale du Canada. Par-dela la question de ses qualités intrinséques, il faut

souligner que la synthése de Lower arrivait a point nommé.

En effet, un peu comme la Premiére, la Seconde Guerre mondiale a servi de
catalyseur a la conscience nationale canadienne-anglaise. Fiers de leurs exploits militaires
et de la prospérité nouvelle de leur pays, les Canadiens anglais s’engagent dans la
deuxiéme moitié du XX° siecle confiants en leurs capacités collectives. C’est sur cette
confiance et cette fierté¢ que mise le premier ministre Mackenzie King lors des élections
de 1945, promettant une nouvelle citoyenneté canadienne et un nouveau drapeau. Ces
deux mesures, dont la deuxiéme sera longtemps différée, ont suscité une large discussion
au Canada anglais au sujet de I’identité nationale du Canada et de la place qu’y tient
I’appartenance britannique, poursuivant celle déja entamée a la suite de la Premiére
Guerre mondiale. José Igartua prétend, aprés analyse des cursus scolaires et de la presse
du Canada anglais de I’époque, que the flag debate marked the end of the British view of
Canada®. Chose certaine, la trame « de colonie & nation » était admirablement bien
choisie dans le contexte de I’immédiat apres-guerre, puisqu’elle tend a concilier I’idée
d’une identité « nouvelle » et la filiation britannique du Canada comme I’exige le

sentiment canadien-anglais de I’époque.

Les années 1950 et le début des années 1960 consacrent une prise de distance
accrue du Canada face a la Grande-Bretagne, notamment apres la crise du canal de Suez.
Et alors que la Grande-Bretagne pose pour la premiére fois sa candidature a la
Communauté économique européenne en 1961 et qu’elle passe le Commonwealth
Immigration Act qui annule le droit automatique d’entrée pour les citoyens du
Commonwealth I’année suivante, il y a lieu pour les Canadiens anglais de remettre

radicalement en question leur connexion identitaire et symbolique & I’Empire.

5 IGARTUA, José E., The Other Quiet Revolution. National Identities in English Canada, 1945-71,
Vancouver et Toronto, UBC Press, 2006, p. 192. Cette thése a été contestée (Cf CHAMPION, C.P., The
Strange Demise of British-Canada. The Liberals and Canadian Nationalism, 1964-1968, Montreal et
Kingston, McGill-Queen’s University Press, 2010, 272 p.).



20

Parall¢lement a ce phénomeéne, les forces internes de la Confédération se réalignent, d’une
part en fonction de la question de la place du Québec en son sein, et d’autre part a cause

de la montée des régionalismes dans I’Ouest et les provinces atlantiques.

Les victoires du Parti libéral de Jean Lesage en 1960 et en 1962, ainsi que le
« Maitres chez nous ! », créent une onde de choc au pays. Il parait en effet exigeant de
concilier les demandes émanant de la « belle province » pour une plus grande autonomie
politique et le projet d’unité qui fait I’arriere-fond des débats sur I’identité nationale du
Canada, au Canada anglais, depuis le milieu des années 1940. Egalement, les années 1960
voient la montée des régionalismes dans [’Ouest et dans les provinces atlantiques, comme
en témoigne ultimement la publication des Prairie Perspectives et de la revue Acadiensis,
a partir du début des années 1970. A I’approche du centenaire de la Confédération, en
1967, année durant laquelle la Commission Laurendeau-Dunton remet son rapport final
qui recommande entre autres une plus grande autonomie pour le Québec, le Canada
semble de plus en plus désuni. Malgré cela, entre le début et la fin de la décennie, certains
événements contribuent a consolider une représentation unitaire du Canada, notamment
en 1964 lorsque le drapeau unifolié est finalement adopté par le Parlement fédéral.
Quelques mois auparavant, W.L. Morton, un historien de [’Ouest, publiait The Kingdom
of Canada’®.

Dans un discours pour la Canadian Historical Association prononcé en 1960°7,
W.L. Morton situait la pertinence de I’historiographie nationale canadienne dans la fagon
dont elle interprete les relations existant entre les quatre facteurs permanents de I’Histoire
du Canada, tels qu’il les congoit : un caractére nordique (dans le sens du déterminisme
géoéconomique de Mackintosh, Innis et Creighton), une dépendance historique (a une
culture et une économie métropolitaines), un gouvernement monarchique et une destinée
nationale (Morton maintient la distinction, héritée de Lower, entre une période coloniale

et une période nationale de I’histoire canadienne). Par son cadre, il parait résumer en une

¢ MORTON, W.L., The Kingdom of Canada, Toronto, McClelland and Steward, 1963, 556 p.

3" MORTON, W.L., « The Relevance of Canadian History », discours prononcé devant la Canadian Historical
Association/ Société historigue du Canada, en ligne, consulté le 9 juillet 2015, adresse URL:
http://www.cha-shc.ca/download.php?id=1641.
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perspective unique la tradition historiographique qui le précede, ce qui expose celle-ci a

une critique renouvelée.

A Pépoque, la thése du caractére « organique» du Canada devait déja étre
conjuguée avec la tendance a I’accroissement des échanges commerciaux avec les Etats-
Unis®8. Si, sur le plan culturel, on pouvait toujours soutenir que the existence in Canadian
art and literature of distinctive qualities engendered by the experience of northern life®
— une id€e (distinctive qualities) qui n’est pas sans soulever certains problémes —, sur le
plan économique, il devenait plus difficile de plaider I’existence d’un ensemble canadien
étanche, uni, compact. Et si, pour Morton, la dualité culturelle se résolvait en une
transmutation nationale qui faisait des deux cultures des variations d’une méme
expérience (1) du territoire, (2) de I’histoire et (3) du common allegiance in law and spirit
to the traditions and the Crown of that land ®°, nous montrerons plus loin comment le
nationalisme québécois, a partir de la fin de la décennie 1960, affectera cette derniére
condition. C’est sans doute pourquoi la montée de I'indépendantisme québécois a tant
troublé Morton, comme I’avait noté Carl Berger : In 1960 he had treated the historical
experiences of Canada’s two main cultural groups as variations on a common way of life,
a shared engagement with the northern position of their country, and a common
allegiance to the Crown and monarchical institutions. By the spring of 1963 it seemed
that these and other certitudes that he had casually accepted no longer enjoyed popular
support. The period, he confessed, was one of profound depression in his life, a time in

which British-Canadian world he had known and taken for granted had collapsed®'.

La synthése de Morton, certes originale, reprenait partiellement le travail de ses

prédécesseurs, elle avait aussi la fragilité d’entrainer toute une tradition historiographique,

58 A la fin du XX¢ siécle, les exportations vers les Etats-Unis (252 milliards de dollars en 1998) dépassaient
largement les exportations interprovinciales totales (177 milliards de dollars) et représentait 85% des
exportations canadiennes. Cf HAGGART, Blayne, « Le Canada et les Etats-Unis: Le commerce,
Pinvestissement, I’intégration et [’avenir », Statistique Canada, 2001, en ligne, consulté le 15 juillet 2015,
adresse URL : http://publications.gc.ca/Collection-R/LoPBdP/BP/prb013-£.htm.

5 MORTON, W.L., op. cit., p. 16.

6 Ibid., p. 18.

5! BERGER, Carl, op. cit., 1976, p. 254.
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depuis les années 1920, dans une sorte de chant du cygne. Cette tradition avait cherché a
unir les Canadiens anglais et les Canadiens frangais dans un récit qui faisait du Canada
une seule nation. Il semblait donc que le probléme revenait en pleine force a partir des

années 1960.

En méme temps, le Canada connait des changements importants avec I’élection de
Pierre Elliott Trudeau comme premier ministre en 1968, I’adoption de la Loi sur les
langues officielles I’année suivante et celle d’une politique officielle du multiculturalisme
en 1971. Au Québec, on assiste a la création du Parti québécois sous le leadership de René
Lévesque, un point marquant de la Révolution tranquille initiée au tournant de la décennie.
Ces événements vont s’inscrire rétrospectivement dans la conscience collective comme
des moments fondateurs. Ces bouleversements se traduisent par d’insistantes questions
existentielles dont on retrouve la trace dans les débats historiens. Dans les textes publiés
a partir des années 1990 sur la question de I’historiographie au Canada anglais®?, les
réflexions de J.M.S. Careless et de Ramsay Cook a la fin des années 1960 au sujet des
« identités limitées » du Canada sont réputées déterminantes pour le destin de

I’historiographie nationale au Canada anglais.

C’est un passage, a la fin d’un article de Ramsay Cook datant de 1967, qui paraitra
résumer le programme de toute une nouvelle génération d’historiens canadiens-anglais :
Perhaps instead of constantly deploring our lack of identity we should attempt to
understand and explain the regional, ethnic and class identities that we do have. It might
Just be that it is in these limited identities that 'Canadianism’ is found®. Le premier a

revendiquer ouvertement ce programme est J.M.S. Careless, en 1969,

62 Nous pensons notamment aux publications de Michael Bliss (« Privatizing the Mind: The Sundering of
Canadian History, the Sundering of Canada », Journal of Canadian Studies, 26, 4 (hiver 1991-1992), p. 5-
17), Philip A. Buckner (« ‘Limited Identities’ Revisited: Regionalism and Nationalism in Canadian
History », Acadiensis, 30, 1 (automne 2000), p. 4-15), Jack Granatstein (op. cit., 1998) et Doug Owram
(« Narrow Circles: The Historiography of Recent Canadian Historiography », National History, 1, 1, 1997,
p. 5-21).

8 CooK, George R., « Canadian Centennial Celebrations », International Journal, 31, 1967, p. 663.

6 CARELESS, J.M.S., « ‘Limited Identities’ in Canada », Canadian Historical Review, 50, 1, 1969, p. 1-10.
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Dans ‘Limited Identities’ in Canada, Careless remarque d’une part que |’existence
du fait frangais au Canada fait obstacle a la possibilité d’un narratif centré sur les grands
personnages de I’histoire canadienne (There are the good guys and the bad, the unifying
nation-builders and their foes ; though one trouble is that the characters often change

6%). 1l lui semble qu’il faudrait tenir

hats and whiskers in the French-language version
compte de cette impossibilité, qu’il faudrait renoncer a vouloir construire un tel narratif,
d’autant plus qu’il n’y aurait pas que la différence entre Canadiens anglais et Canadiens
frangais qui compte au Canada. Il y aurait ainsi several English Canadas®. Careless
envisageait une diversité canadienne faisant une dans le cadre d’un Etat-nation canadien

qui se serait perpétué a cause de son respect pour les régionalismes®’.

Pour Careless, le XX° siécle aurait vu cette régionalisation se consolider,
notamment a cause du processus d’urbanisation. Dans I’étendue du territoire canadien, le
développement urbain se serait fait a partir de différents centres métropolitains qui have
organized broad regional hinterlands®®, un pattern distinct de celui qui a cours aux Etats-
Unis ou le développement a €té far more complex, containing many counter-pulls; with

more sizable cities and tiers of cities, more regions and subregions, and also more states®.

Careless concluait que the true theme of the country’s history in the twentieth
century is not nation building but region building’®. Cette caractéristique du « pattern »
canadien, dans le cadre des relations internes a I’Etat entre les différentes régions, aurait

produit un « canadianisme » commun : [T)he distinctive nature of much of Canadian

5 Ibid., p. 1.

% Ibid., p. 4. Pour lui, les vagues successives d’immigrants venus au Canada depuis le XI1X¢ si¢cle se sont
réparties et regroupées sur le territoire de fagon & dessiner des contrastes entre les différentes régions du
Canada, dont la caractéristique fondamentale serait sa « fragmentation ethnique ».

711 écrit : [T)he union of 1867 was in large degree a coming together of regions and so has remained (ibid.).
8 Jbid., p. 6.
 Ibid., p. 7.

70 1bid,, p. 9.
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experience has produced a continent-wide entity identifiable in its very pluralism,

constraints, and compromises7l .

La thése des limited identities, a I’époque, constituait donc un paradigme nouveau
pour une historiographie canadienne en quéte de perspective nationale, un paradigme qui
faisait place a la méthode nouvelle de la new social history, sous I’égide de laquelle les
historiens avaient tendu a s’éloigner de la politique et de la nation au profit de I’histoire
sociale, économique ou culturelle. Remarquons également que les limited identities
fournissaient I’occasion de comprendre, tout en la banalisant, I’apparente sécession
symbolique des French-speaking Canadians. A terme, cependant, Cook et Careless
prirent leurs distances du paradigme’?. Quelque dix ans aprés la parution de son article, et
quelques mois aprés le premier référendum québécois, le dernier considérait qu’il était
temps de come up for air and look around’, les héritiers ayant fini par négliger la national
mediating structure’ de ces identités limitées. Ce qu’il aurait fallu ne pas oublier, selon
Careless au début des années 1980, c’est que limited identities [...] were themselves a
reflection of a Canadian national attribute |...]. Hence the very expression of a limited

identity is a manifestation of Canadian identity itself’>.

3.4 De la fin des années 1960 a aujourd’hui

Les événements qui ont marqué par la suite la vie politique canadienne, le
rapatriement de la Constitution, les débats autour des accords du lac Meech et de
Charlottetown, vont porter un dur coup a la thése des limited identities chez les historiens

du Canada anglais. C’est cependant le procés initié par Michael Bliss’® et poursuivi par

" 1bid

2 En ce qui concerne le premier, Cf. COOK, George R., « Identities Are Not Like Hats », CHR, 81, 2, 2000,
p. 262.

3 CARELESS, J.M.S., « Limited Identities — Ten Years Later », Manitoba History, 1, 1, 1980, p. 8.
" Ibid., p. 7.

5 Ibid., p. 8.

6-BLISS, Michael, op. cit., 1991.
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Jack Granatstein’’ contre I’état de la recherche et de I’enseignement en histoire au Canada
(qui entravaient, selon eux, la formation d’une conscience nationale chez les Canadiens)
qui saisira durablement la profession historienne sur la question des dangers de cette
approche, et ce, dans un contexte de crise constitutionnelle et de possible sécession du
Québec (la décennie 1990). Pour Gail Cuthbert Brandt, Bliss’s attack on the new
scholarship sparked a vigorous and ongoing debate among Canadian historians about

the purpose and nature of their crafi’®.

Selon Bliss, les historiens de sa génération auraient alimenté le « processus de
désintégration » (sundering process) de I’histoire canadienne, dont la manifestation serait
a series of unconnected histories of regions and multicultural ethnicity”. 1ls auraient
perdu de vue les thémes structurant de cette histoire, les old themes of Donald Creighton’s
graduate seminar — Confederation, federalism, English-French relations, commercial
policy, Macdonald, Laurier, King, how to govern Canada®. Ce faisant, ils auraient

compromis I’avenir du pays®'.

La réponse des historiens au plaidoyer de Bliss n’a pas tardé. D’abord certains ont
réagi a |’article dans une publication ultérieure du Journal of Canadian Studies, mais la
polémique s’est rapidement répandue dans I’ensemble de la profession, suscitant ainsi un
large débat qui a eu cours jusqu’aux années 2000. Dans le Journal, d’abord, Gregory S.
Kealey dénongait le rdle que Bliss assignait & la thése des limited identities comme
paradigme alternatif a une histoire du Canada. Pour Kealey, la proposition de Careless et
Ramsay Cook simply drew attention to the inadequacies of older national synthetic views

and correctly promoted the study of class, ethnicity, and region (in its later restatements

77 GRANATSTEIN, Jack, op. cit., 1998. Doug Owram signale (OWRAM, Doug, op. cit., 1997, p. 6) que Carl
Berger, dans la deuxie¢me ¢édition (1986) de The Writing of Canadian History, avait déja constaté la
destruction of interpretations that had once given meaning to the Canadian experience as a whole (BERGER,
Carl, The Writing of Canadian History: Aspects of English Canadian Historical Writing since 1900,
deuxi¢me édition, Toronto, Oxford University Press, 1986, p. 259).

® CUTHBERT BRANDT, Gail, op. cit., 1997, p. 141.

" BLISS, Michael, op. cit., 1991, p. 9.

8 Ibid.

81 Jbid, p. 16.
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expanded to include gender and race)®. Dans le méme numéro, Linda Kealey, Ruth
Pierson, Joan Sangster et Veronica Strong-Boag se questionnaient pour leur part sur la
conception de la « nation » qui était celle de Bliss et sur son understanding of who our
national leaders should be%, L histoire de la nation canadienne, telle qu’il I’envisageait,
était selon elles insuffisante pour rendre compte de I’expérience vécue des Canadiens : [4]
definition of the political [...] must include gender relations, natives issues, class and

regional differences if it is to mean anything in our country®*.

La parution en 1998 de I’essai-manifeste de Jack Granatstein, Who Killed
Canadian History ?, a ravivé les passions et donné un nouveau souffle a la polémique.
Comme Bliss, Granatstein considérait qu’on avait négligé I’histoire de la « nation » et du
« peuple » canadien, et que c’était le paradigme des limited identities qui en était
responsable. Non seulement cela représentait-il un danger pour ’unité et I’avenir du
Canada (rappelons qu’entre Bliss et Granatstein, il y a eu le référendum de 1995), mais
’auteur considérait que cette négligence témoignait de la dérive de [’histoire comme
discipline : [Flewer and fewer university professors write history in anything but

undigestible small chunks of interest only to specialists®®.

Granatstein décrivait son trouble en ces termes : Canada can never be a strong
nation (or even two nations) if it does not teach its past to its people. The country needs a
nationally based | ...] history curriculum®® (nous soulignons). Un redressement s’imposait
et il lui semblait important qu’on établisse des standards for Canadian history [that]
reflect both the country’s diversity and its commonalities®”, que focus should be on the

ordinary people and the leaders, on the failures and the successes of our governments and

8 KEALEY, Michael, « Point-Counterpoint: “Sundering Canadian History” », Journal of Canadian Studies,
27,2 (été 1992), p. 127.

 Ibid, p. 130.

& Ibid

8 GRANATSTEIN, Jack, op. cit., 1998, p. ix.
% [bid., p. 43.

87 Ibid., p. 44.
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people®®. En fait, Granatstein souhaitait la restauration d’une histoire politique qui ne renie
pas, comme le voudrait apparemment la doxa multiculturelle, les racines britanniques de

la « nation canadienne ».

Granatstein, Bliss et Careless, malgré leurs différences, confrontaient donc un
méme probléme d’« unité dans la diversité »*° qui résume bien I’impasse dans laquelle se
trouvait I’histoire nationale au Canada anglais entre les années 1970 et 2000. Les
sarcasmes qui parsement I’essai de Granatstein traduisent, a sa fagon, une exaspération
partagée dont on ne pourrait trouver formule plus claire que celle de Doug Owram en
1997 : The profession seems unable to bring all its efforts together and to say, at least

tentatively, “this is Canada’°.

Owram en appelait a la création d’un nouveau framework pour sortir |’histoire
nationale de cette situation impossible’!. Granatstein ne le concevait que dans un retour
au paradigme traditionnel, bien qu’épuré et bonifié. Ce faisant, il a suscité¢ de fortes
réactions parmi ses collégues® dont les recherches se voyaient largement disqualifiées par
lui. Dans sa réplique & Who Killed Canadian History?, A.B. McKillop dénongait ainsi le
contenu restreint de I’identité nationale du Canada pour Granatstein. Son framework lui
apparaissait dépassé, au méme titre que les Etats-nations eux-mémes dans un contexte de
mondialisation triomphante. Pour McKillop, the displacement of national history
coincided with the death of the nineteenth-century conception of the nature and role of

the nation-state®®, il était désormais inconcevable de définir la nation par un narratif a

% Jbid,, p. 45.

% Emprunt au titre du célébre manuel scolaire des années soixante. Cf. CORNELL, Paul G., HAMELIN, Jean,
OUELLET, Fernand, TRUDEL, Marcel, Canada: Unity in Diversity, Toronto, Holt, Rinehart and Winston,
1967, 529 p.

% OwRAM, Doug, op. cit., 1997, p. 5.

' Owram et d’autres historiens contemporains (McKay, Greer, Nelles, Conrad, etc.) utilisent I’expression
« framework » pour désigner un modéle théorique permettant d’entrevoir le sens de I’histoire canadienne et
’identité du Canada comme une seule nation.

2 Nous pensons notamment & A.B. McKillop (MCKILLOP, A.B., « Who Killed Canadian History? A View
from the Trenches », CHR, 80, 2, 1999, p. 269-299), Bryan D. Palmer (PALMER, Bryan D., « Of Silences
and Trenches: A Dissident View of Granatstein’s Meaning », CHR, 80, 4, 1999, p. 676-686) et T.J. Stanley
(STANLEY, T.J., « Why 1 Killed Canadian History : Towards an Anti-Racist History in Canada », Histoire
Sociale/Social History, 33, 65, 2000, p. 79-103).

9 MCKILLOP, op. cit., 1999, p. 285.
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I’ancienne mode qui s’articule autour de la construction de I’Etat canadien (les « vieux
thémes » de Donald Creighton dans la conception de Bliss et Granatstein). Par ailleurs, le
recul aurait permis une meilleure compréhension de ses lacunes et de ses vices plus graves,

notamment les stéréotypes a I’égard des Canadiens frangais et des immigrants.

Loin de voir un événement dramatique et déterminant dans la publication des
articles de Cook et Careless, McKillop jugeait que la diversification des intéréts
historiques avait simplement fait écho & la pluralité inhérente au monde moderne, pour
lequel le récit traditionnel ne constituait plus un cadre d’interprétation assez riche. Il y
aurait eu la un événement politique, davantage qu’historiographique, et Granatstein
n’avait qu’initié une mauvaise querelle avec ses pairs, car while the shift towards social
history beginning in the 1970s turned away from nationalism as an integrating principle
Sfor historical research, it was not an attempt to evade the problems of Canadian
confederation |...]. What they did abandon is a national history that excludes the peoples
of Canada®. McKillop se trouvait néanmoins en accord avec Bliss et Granatstein pour
constater que les historiens n’avaient pu produire une nouvelle synthése d’histoire
nationale du Canada depuis W.L. Morton, a I’exception de Desmond Morton. Il en
concluait que historians may not yet have managed to forge an appropriate new synthesis
of Canadian history, but this would require a fundamental rethinking of the meaning and
shape of the very idea of nation at a time when, throughout the world, nations and their

identities are in flux> (nous soulignons).

Or, depuis le début du XXI® siécle, on constate une reprise de la pratique des
syntheses d’histoire nationale du Canada au Canada anglais. Certains ont vu une influence
déterminante dans la production et la diffusion de la série Canada: A People’s History par

CBC/Radio-Canada”. Dans le sillage de Desmond Morton, ou en fonction de séries

%4 Ibid., p. 297.
% Ibid., p. 298.
% Ainsi, Lyle Dick a écrit que the CBC has perform a valuable service to historiography in that its producers
have presented a model of a type of national history considered to hold the promise of remedying perceived

shortcomings in the discipline (DICK, Lyle, « 'A New History for the New Millenium': Canada : A People's
History », CHR, 85, 1, 2004, p. 87). Pour mieux saisir les enjeux autour de la construction du récit national



29

internationales de prestige, les histoires aux intitulés du type A (ou The) Something History
of Canada se sont succédées dans les récentes années. Roger Riendeau®’, H.V. Nelles®,
Robert Bothwell®® et Margaret Conrad'® ont proposé de nouvelles synthéses d’histoire du
Canada. Des quatre auteurs, Nelles et Conrad se revendiquent explicitement d’un
« framework » nouveau. Ces ceuvres, prises ensemble comme un seul phénomene, ne
semblent pas avoir été étudiées dans le sens d’une possible renaissance de
I’historiographie nationale au Canada anglais. Nous ne trouvons aucune €tude, aucune
mise a jour a la maniére de Berger ou de Cros, ni aucune analyse telle que nous entendons
la mener qui porterait sur ce sujet. Nous entendons pour notre part tenir compte de ce

phénomene nouveau.
4. CORPUS

Pour nous assurer de bien circonscrire, au départ, un ensemble fini d’énoncés
relevant du discours sur I’identité du Canada comme une seule nation, nous choisissons
des textes appartenant a « [...] un domaine ou les relations risquent d’étre nombreuses,

denses, et relativement faciles a décrire [...] »'°'

, comme I’explique Foucault dans sa
Réponse au Cercle d’épistémologie. En ce qui concerne notre recherche, un certain
nombre de facteurs facilitent ce travail préalable. D’abord, le corpus que nous avons
délimité présente d’emblée une grande unité formelle : chaque texte est un extrait tiré
d’une synthése d’histoire du Canada en un seul volume. 11 y a également des éléments
circonstanciels suffisants pour supposer une intelligence commune (bien qu’en dialogue)
de la question de I’identité nationale au Canada entre les auteurs des textes, a savoir le fait
que ces derniers sont tous historien(ne)s, que leurs carriéres s’entrecroisent dans les

universités canadiennes et qu’ils participent aux mémes publications savantes & partir du

début du XX°® siécle. Ces éléments, seuls, laissent supposer des relations professionnelles

dans le cadre de cette série télévisée, on consultera a profit ['ouvrage d’Olivier C6té (COTE, Olivier,
Construire la nation au petit écran, Septentrion, Montréal, 2014, 402 p.).

7 RIENDEAU, Roger, 4 Brief History of Canada, Markham, Fitzhenry & Whiteside, 2000, 310 p.

% NELLES, H.V., 4 Little History of Canada, Toronto, Oxford University Press, 2004, 268 p.

% BOTHWELL, Robert, The Penguin History of Canada, Toronto, Penguin Canada, 2006, 596 p.

1% CONRAD, Margaret, 4 Concise History of Canada, New York, Cambridge University Press, 2012, 330 p.
19" FOUCAULT, Michel, Dits et écrits. Tome | : 1954-1975, Paris, Gallimard, 2001, p. 709.



30

qui impliquent le dialogue, I’opposition d’idées sur un arriére-plan de compréhension
mutuelle, des références communes. Par ailleurs, I’historiographie nationale est une
pratique cumulative et critique, c’est-a-dire qu’elle s’inscrit dans une tradition, avec ses
débats, ses classiques, ses dogmes et ses auteurs consacrés. Nous trouvons ainsi dans les
textes eux-mémes le genre de relations nombreuses, denses et faciles a décrire dont parle

Michel Foucault.

Le choix des textes de notre corpus s’est fait au détriment d’autres choix possibles
sur la question de I’identité nationale au Canada, notamment les ouvrages philosophiques
(ceux de Charles Taylor ou Will Kymlicka, par exemple). Deux raisons motivent notre
décision. D’abord, les liens entre I’historiographie (son effet de réel, son style et son
écriture réglés par ses procédés d’enquéte) et I’identité nationale sont évidents, du fait que,
si identité nationale il y a, on doit pouvoir en retrouver la trace dans le passé. Avec
I’exemple canadien-anglais, on comprend que les changements qui affectent
I’historiographie affectent également le discours sur I’identité nationale, et vice-versa
(prenons par exemple ce qui se passe entre les années 1920 et 1960). Il faut donc parler
de '« historicité » des débats autour de |’identité nationale du Canada. Deuxiémement, le
statut des historiens comme intellectuels de premier ordre au Canada anglais,
traditionnellement, les place au-devant des enjeux politiques (notamment celui de
I’identité nationale), ce qui confére a leurs réflexions une dimension effective. Il n’est pas
anodin de souligner le r6le que les historiens ont joué dans la définition du Canada, que
I’on pense aux visées historiennes du gouvernement Harper ou aux liens, intellectuels et
amicaux, qui unissaient un historien comme Ramsay Cook au premier-ministre Pierre

Elliott Trudeau.

Afin de percevoir avec un maximum d’acuité les constantes et les variations du
discours sur I’identit¢ du Canada comme une seule nation a travers I’historiographie
canadienne-anglaise, deux décisions s’imposent a nous : 1) porter notre étude sur la longue
durée et 2) tenir compte d’un maximum d’ouvrages d’auteurs différents. D’emblée, il
pourrait sembler particuliérement fastidieux d’étudier de manie¢re méticuleuse tous les

livres d’histoire du Canada publiés au Canada anglais depuis I'ouvrage de William
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Smith'%2. Plus important, ce ne serait pas utile dans le cadre du projet que nous nous

proposons.

Nous restreignons donc notre analyse & un nombre non exhaustif de synthéses
d’histoire nationale du Canada en un seul volume, publiées depuis le milieu du XI1X°® si¢cle
jusqu’au début du XXI°. D’une part, nous privilégions les ouvrages a auteur unique, pour
que le récit du Canada proposé soit d’un seul souffle, qu’il reléve d’une intention
totalisante de I’histoire canadienne, et qu’ainsi les extraits étudiés se rattachent a cette
totalité. D’autre part, nous écartons les manuels scolaires a cause de leur caractére
didactique. Non seulement les approches pédagogiques y risquent-elles d’encadrer le
propos, mais les manuels doivent également se conformer a des programmes scolaires qui
en dictent, a bien des égards, le contenu. Les livres d’histoire nationale qui s’adressent a
un lectorat adulte plutdt qu’aux étudiants, des ouvrages qui se discutent entre historiens
plutdét qu’entre didacticiens et qui tiennent davantage de I’essai que du manuel

pédagogique constituent en soi un objet d’étude distinct et pertinent.

Commencer I’étude au XIX® siecle, alors qu’un discours historien ’sur I’identité du
Canada prend forme au Canada anglais nous apparait incontournable. Néanmoins, nous
ne retenons que les ceuvres qui ont été récupérées par la tradition et qui ont constitué des
références a long terme, puisque, aussi bien, I’origine précise des reégles d’énonciation ne
présente pas un intérét aussi grand pour nous que leur mise en ceuvre selon les époques.
Cependant, en ce qui concerne les ouvrages publiés depuis 2000, il serait évidemment trop
tot pour affirmer qu’ils ont fait école. Nous choisissons dans ce dernier cas I’ensemble des

synthéses produites par des historiens universitaires canadiens-anglais.

Nous avons déterminé des ensembles distincts pour regrouper les synthéses que
nous €étudions. Ces ensembles correspondent & autant de périodes historiographiques au
Canada anglais, en ce sens que les synthéses d’un méme ensemble participent du méme

paradigme historiographique, de la méme époque et d’une méme visée fondamentale.

192 SMITH, William, History of Canada from its First Discovery to the Year 1791, Québec, 1815, 235 p.
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Pour comprendre ce qui caractérise ces ensembles, nous posons dans un premier
temps la différence entre I’historiographie traditionnelle et I’historiographie moderniste,
qui se fonde d’une part sur la distinction entre les époques auxquelles ces derniéres
appartiennent respectivement. Ainsi, malgré toutes les réserves légitimes sur la cloture des
siécles, on note tout de méme une différence globale entre I’historiographie du XX°® si¢cle
et celle du XIX® Cela tient d’abord a une certaine réalité¢ de la professionnalisation.
Thomas Bender remarque a cet égard que the institutional structure of intellectual life was
radically transformed in the United States between the Civil War and World War 1. The
product of these changes was a system of professionalized, academic scolarship that
brought a very high proportion of learned discourse under the aegis of the university and
gave power to a wide range of professions on the basis of authority conferred by a
university connection'®, La professionnalisation engendre un degré et une concentration
de savoirs qui n’étaient pas disponibles aux « généralistes » appartenant a |’autre
génération. Avec |’avénement du nouveau systéme, le savoir historien devient pointu,
proprement académique et « scientifique ». Comme le note Doug Owram, the 'scientific’
nature of the social sciences demanded a strong orientation towards the collection and

104

organization of data'®®. Avec cette transformation des sciences sociales qui atteint

rapidement le Canada anglais aprés la Premiére Guerre mondiale, the older generalist was

disappearing, to be replaced by men and women who thought of themselves as specialists

in their discipline rather than as deviant historians, philosophers, or theologians'®, un

constat repris par Donald Wright : The generalist, the man of letters, and the moral
philosopher were fading beneath the rise of the university-trained, university-based expert

who sought to apply new research and new methods to social problems'®.

103 BENDER, Thomas, « The Erosion of Public Culture: Cities, Discourses, and Professional Disciplines »,
dans HASKELL, Thomas L., The Authority of Experts. Studies in History and Theory, Bloomington, Indiana
University Press, 1984, p. 84.

194 OWRAM, Doug, op. cit, 1986, p. 131.
195 1hid., p. 123.
106 WRIGHT, Donald, op. ¢it., 2005, p. 43-44.
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Evidemment, la transition entre les deux régimes historiographiques répond aussi
d’un travail idéologique de démarcation. Comme I’indique Donald Wright, the
professionalization of history was also its amateurization'”. 1l n’en demeure pas moins
que, dans leur quéte de scientificité et de différence, les historiens professionnels ont créé
un autre type d’historiographie, avec des régles particuliéres concernant la nature de
I’histoire, comme pratique et comme objet, avec des critéres de vérit€ différents, avec
d’autres points d’intérét et d’autres focus et avec des criteres d’écriture et de style
différents'®. Ce faisant, et par effet de contraste, I’historiographie traditionnelle, sur ces

plans, acquiére des contours objectivement distincts.

On peut également dire que, d’une certaine fagon, le sens de I’entreprise, méme
s’il s’agit dans les deux cas de faire I’histoire et de définir ainsi I’identité historique de la
« nation canadienne », change entre les deux régimes : Dans la perspective traditionnelle,
celui-ci est contenu par une nécessité pédagogique, civique et politique, a savoir
I’édification du caractére (pour le citoyen de maniere générale) et I’instruction au
gouvernement (pour le politicien), alors que I’historiographie moderniste revendique un
seul étalon : la fidélité aux faits et au réel (ce qui n’exclut pas les motivations patriotiques,

par ailleurs).

Nous avons donc deux premiers ensembles. Le troisieme que nous étudions est
délimité également et essentiellement par I’époque a laquelle il appartient. Nous nous
intéressons ainsi aux synthéses produites depuis le début du XXI° siécle, soit celles qui
font suite a la période « critique » marquée par la remise en cause de I’historiographie

nationale au Canada anglais. Ces syntheses, elles témoignent d’une certaine renaissance

197 WRIGHT, Donald, op. cit., 2005, p. 83. Georg Iggers explique ’idée de la maniére suivante : The self-
definition of history as a scientific discipline implied for the work of the historian a sharp division between
scientific and literary discourse, between professional historians and amateurs (IGGERS, Georg G.,
Historiography in the Twentieth Century. From Scientific Objectivity to the Postmodern Challenge,
Middletown, Wesleyan University Press, 2005, p.2).

198 Berger souligne & ce sujet que the exponents of scientific history were distrustful of elegantly written
narrative works (BERGER, Carl, op cit., 1976, p. 7).
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de la pratique. A partir de cette idée, on peut postuler I’hypothése d’un ensemble distinct,

ne serait-ce que dans un but prospectif.

Il reste un détail a préciser concernant ces distinctions et la maniéres dont elles
s’appliquent & notre étude : nous incluons I’ouvrage de George Wrong, The Canadians.

The Story of a People'”

, publié en 1938, dans I’historiographie traditionnelle. Par le style,
qui est celui des moralistes davantage que celui des scientifiques ou des journalistes, par
son rejet explicite d’un appareil de références savant (il est écrit a ce sujet dans la préface
que quite obviously, the book is written for the general reader. Much of it is, however,
based on special researches in respect of which no references to authorities are made''°),

par son objet traditionnellement politique et sa volonté de décrire une certaine cosmologie

morale, la synthése appartient & I’ancien mode.

Cela correspond par ailleurs & la volonté explicite de Wrong, si on en croit Berger :
It was partly through his example and his teaching that the idea of ‘scientific history’ was
never as enthusiastically embraced at Toronto as in some American universities. In
maintaining these reservations about the scientific character of history, Wrong was
typical of other historians of his generation who never lost their respect for the art of

1 Wright souligne pour sa part la réaction éloquente, a

telling a story with literary grace
cet égard, de Wrong a la publication du fameux ouvrage d’Innis, qui constituera le
standard de I’historiographie moderniste : For his part, Wrong was sceptical |...].
Speaking of Innis’s history of the Canadian Pacific Railway, he observed. ‘It is a sound
piece of research but it is almost formless in respect to literary quality and the text is
overburdened by footnotes to an absurd extent. And this excess of method is what the

American School glories in’'?. Rappelons que les années de formation de Wrong, qui est

né en 1860, ne comptent pas pour peu pour I’homme qui fait cette critique.

109 WRONG, George M., op. cit., 1938.

10 Jbid., non paginé.

""" BERGER, Carl, op. cit., 1976, p. 16.

"2 WRIGHT, Donald, op. cit., 2005, p. 57.
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Pour I’ensemble de ces raisons, et dans un souci de représentativité adéquate de
I’évolution et des périodes du discours sur I’identité du Canada comme une seule nation
au Canada anglais, nous avons retenu les ouvrages suivants : The History of Canada from
Its First Discovery to the Present Time''> (John Mercier McMullen, 1855), Canada Under
British Rule. 1760-1900""* (John Bourinot, 1900) et The Canadians. The Story of a
People'!® (George M. Wrong, 1938) pour I’ historiographie traditionnelle; Dominion of the
North''® (Donald Creighton, 1944), Colony to Nation''” (Arthur Lower, 1946) et The
Kingdom of Canada''® (W.L. Morton, 1963) pour I’historiographie moderniste; et
finalement 4 Brief History of Canada''® (Roger Riendeau, 2000), 4 Little History of
Canada'® (H.V. Nelles, 2004), The Penguin History of Canada'*' (Robert Bothwell,
2006) et A Concise History of Canada'?* (Margaret Conrad, 2012) pour ’historiographie
du XXI° siecle.

Ces textes, pris globalement, répondent aux conditions évoquées par Michel
Foucault pour qu’on puisse y déceler un discours, a savoir a) un domaine d’objets
commun, b) un type défini et normatif d’énonciation (« modalité énonciative »), c) un
code de notions (« systtme de concepts permanents ») et d) la permanence d’une
thématique. Pour mieux mettre en perspective le discours sur I’identité du Canada comme
une seule nation tel qu’il informe les synthéses évoquées, nous privilégions I’analyse d’un
méme événement traité¢ dans chacune d’entre elles. Ce faisant, le traitement peut apparaitre
sur le plan de sa différence, ce qui fait saillir opportunément les particularités et les

similitudes des textes. Il s’agit, pour notre étude, d’un avantage a ne pas négliger.

13 MERCIER MCMULLEN, John, op. cit., 1855.
114 BOURINOT, John, op. cit., 1900.

115 WRONG, George M., op. cit., 1938,

116 CREIGHTON, Donald, op. cit., 1944.

"7 LOWER, Arthur, op. cit,, 1946.

"8 MORTON, W.L., op. cit., 1963.

19 RIENDEAU, Roger, op. cit., 2000.

120 NELLES, H.V., op. cit., 2004.

12l BOTHWELL, Robert, op. cit., 2006.

122 CONRAD, Margaret, op. cit., 2012.
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L’événement que nous avons choisi correspond a ce qu’il est convenu d’appeler (et que

nous nommerons pour la suite de cette thése) les Rébellions de 1837-1838.

Nous avons privilégié cet événement en fonction d’une premiére contrainte :
comme nous voulions traiter de I’évolution sur le long terme du discours sur I’identité du
Canada comme une seule nation depuis le XIX¢siécle, il fallait choisir un événement qui
précédait sa premiére mise en forme. D’autre part, I’Acte d’Union, qui scelle la fin des
Rébellions et abolit I’ Acte constitutionnel de 1791, représente la fin de la division entre le
Haut et e Bas-Canada. [l marque donc, sur le plan politique et dans les faits, le début
d’une « nation pancanadienne » qui sert de « réalité objective », ou de « cadre de
référence » pour reprendre I’expression de Michel Ducharme'??, au discours sur I’identité

du Canada comme une seule nation.

D’autres raisons motivent le choix de cet événement. Nous en trouvons une chez
[’historien Allan Greer qui, dans un article de 1995, défendait la place essentielle occupée

par I’épisode des Rébellions dans I’histoire du Canada :

There was a time when historians thought they understood the events of 1837-38.
They did not much like the Rebellion, and their accounts of the event itself were often
sketchy in the extreme, but they knew where it belonged in the broad sweep of Canadian
history: they could explain why it happened and what it meant. For the generation of
academic historians writing before the deluge of the 1960s, the less said about the illegal
machinations of Louis-Joseph Papineau, William Lyon Mackenzie, and their followers the
better. And yet, curiously, the Rebellion formed a major — I think it would be fair to say,
the major — focal point in their writings about the pre-Confederation century. Like the

ghost of Hamlet’s father, it brooded over a stage that historians proceeded to furnish with

123 « Les années 1838-1840 apparaissent essentielles 4 I’histoire canadienne parce qu’elles constituent le
creuset duquel émerge le Canada moderne. Il ne s’agit pas de prétendre que le Canada apparait
définitivement a cette date ni que son avenir est inéluctable, ce serait oublier les trente années de négociation
entre les rébellions et la Confédération. Néanmoins, par leur échec, les rébellions ont 1égué un cadre de
référence a Iintérieur duquel I’Etat canadien s’est développé, cadre qui influe encore sur la vie de la
fédération » (DUCHARME, Michel « Penser le Canada. La mise en place des assises intellectuelles de IEtat
canadien moderne (1838-1840) », RHAF, 56, 3 (hiver 2003), p. 359).
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political backgrounds, social and economic causes, and imperial results. Developments
converged on 1837, and then moved off in novel directions after 1838, but the tumultuous
turning-point itself did not seem a worthy object of research once its essential character

had been identified.'**

Dans la perspective de ce broad sweep of Canadian history, et comme les
Rébellions constituent, dans I’historiographie canadienne-anglaise jusqu’aux années
1960, un point convergent des développements qui les préceédent et le moment ou I’histoire
du pays « moved off in novel directions », comme la description des soulévements est
« sketchy » mais que n’en apparait pas moins leur « essential character », il s’agit de
I’événement idéal pour quiconque cherche, par-dela le texte, le discours. Comme Greer
I’indique plus loin, dans les différents récits construits jusqu’au milieu du XX° siécle, les
Rébellions auraient servi de necessary anomaly, the sorry fate of the insurgents serving to
validate the larger pattern, as well as providing Canadians with powerful moral and

political lessons'®.

Il ne fait pour nous aucun doute que les Rébellions de 1837-1838, a political

turning point of the first magnitude'*

, constituent un événement particuliérement riche de
sens et de signification pour I’histoire canadienne. Nul doute que 1’on puisse entrevoir
dans les récits offerts de cet événement un concentré du discours sur I’identité du Canada

comme une seule nation.
5. METHODE

Le but du travail que nous nous proposons est de décrire I’organisation
systématique de cet objet qu’est le discours sur I’identité du Canada comme une seule
nation tel qu’il se dévoile dans I’historiographie nationale au Canada anglais. Notre
hypothése est que, pour se construire, ce discours nécessite un systéme d’énoncés qui

neutralise la réalité ou la valeur de I’expérience politique et nationale distincte qui définit

124 GREER, Allan, « 1837-38: Rebellion Reconsidered », CHR, 76, 1, 1995, p- L.
125 Ibid., p.4.
126 Ibid., p. 17.
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la société francophone du Québec et du Canada. Le discours sur I’identité du Canada
comme une seule nation repose ainsi, du moins partiellement, sur cet impératif, et c’est en
méme temps sa fonction. Ce discours, nous avons indiqué qu’il informe les synthéses
d’histoire nationale produites au Canada anglais. Nous nous proposons d’en démontrer les
articulations et les changements sur le temps long (sur un siécle et demi, en fait, entre le
milieu du XIX®siécle et aujourd’hui). Nous avons également indiqué pourquoi ce discours
pouvait apparaitre le plus nettement dans le récit des Rébellions de 1837-1838. La présente
section expose la méthode par laquelle nous entendons extraire le discours sur I’identité
du Canada comme une seule nation tel qu’il informe ce récit pour chacune des synthéses

étudiées

Nous avons déterminé des ensembles distincts pour regrouper les synthéses que
nous étudions (historiographie traditionnelle, historiographie modemniste, historiographie
du XXI® siecle). Pour identifier le discours sur I’identité du Canada comme une seule

nation pour chacun de ces ensembles, nous avons choisi une méthode en quatre temps.

La premicre étape consiste a faire des relevés détaillés des textes a 1’étude a partir
d’une grille d’enquéte constituée des éléments suivants : les incipits et les clausules, les
assertions/commentaires de ’auteur en marge du récit, les analogies, comparaisons et
paralleles, les explicatifs, connotatifs et valorisants associés aux personnages et aux
catégories d’acteurs, le paratexte global (la préface et les diverses faces de la couverture,
la table des matiéres et I’ensemble des éléments visuels qui se rapportent a [’ouvrage), les
réseaux sémantiques, le choix des épisodes et leur inscription dans les séries qui
alimentent la trame narrative. Nous effectuons un relevé pour chacun des chapitres qui se
rapportent directement aux événements connus comme les Rébellions de 1837-1838 (la

derniére sous-section de ce chapitre présente un exemple de relevé).

Pour ce qui est de la deuxiéme étape, nous partons du principe selon lequel ce qui
permet de ressaisir la signification et ’unité des événements historiques est le récit (ou
I’intrigue). Paul Veyne résume I’idée de la maniére suivante : « Les faits n’existent pas
isolément, en ce sens que le tissu de ’histoire est ce que nous appellerons une intrigue, un

mélange trés humain et trés peu “scientifique” de causes matérielles, de fins et de hasards
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[...]; les détails y prennent donc I’'importance relative qu’exige la bonne marche de
I’intrigue »'%”. Pour bien situer I’intrigue dans chacun des textes de notre corpus, nous
exposons, a I’aide des relevés effectués, leur structure narrative en fonction des trois
éléments suivants : a) les situations initiale et finale, b) ce que nous appelons, avec les

historiens canadiens-anglais, le framework et ¢) le schéma antagonique.

Pour la troisieme étape, une fois cette opération réalisée pour les textes d’'un méme
ensemble historiographique, il devient possible d’identifier les constantes narratives,
c’est-a-dire des €léments importants relativement & la mise en intrigue qui apparaissent
dans chacun des récits proposés. Il s’agit ensuite de dresser la liste de ces constantes et

d’expliquer la mani¢re dont elles s’insérent dans chacun des textes.

La derni¢re étape de notre méthode consiste a analyser I’ensemble des constantes
repérées dans la perspective de ce qu’elles révelent sur le contexte idéologique et politique
du Canada anglais et de son rapport avec le fait frangais, le Canada frangais et le Québec.
Cette étape nous permet de vérifier notre hypothese de départ, & savoir que les textes
traduisent un discours sur ’identité du Canada comme une seule nation qui est construit
autour de la nécessité de nier la valeur ou la réalité de I’expérience canadienne-frangaise
et québécoise. Prises ensemble, les constantes narratives nous permettent en ce sens de
lever le voile sur les stratégies discursives propres aux différentes périodes

historiographiques.

Comme nous procédons d’un ensemble a I’autre de maniére chronologique, il nous
importe également de vérifier ce qui demeure valide au fil du temps dans ce discours et
ce qui fait de chaque ensemble un espace discursif distinct. Nous cherchons a savoir
quelles constantes demeurent, quelles autres se trouvent disqualifiées et comment
certaines autres se modifient d’une période a I’autre. Nous indiquons pour chaque
constante si son importance prend de I’ampleur (gradation), si elle en perd (dégradation)

ou si elle se maintient (stable) d’un texte a ['autre au sein d’un méme régime

127 VEYNE, Paul, Comment on écrit I 'histoire, suivi de Foucault révolutionne I’histoire, Paris, Seuil, 1978,
p. 36.
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historiographique. Cela permet d’avoir une idée encore plus précise de la maniére dont le
discours sur I’identité du Canada comme une seule nation se développe sur un siécle et

demi.

5.1 Détails de la méthode

Concernant la premiére étape de la méthode, nous utilisons le méme procédé pour
chaque chapitre qui traite directement des Rebellions de 1837-1838 dans les syntheses que

nous étudions. Nous partons de la grille d’enquéte suivante :

Relevé des éléments relatifs a la mise en intrigue
1- Le cadre

a) Action et personnages : les éléments qui marquent le déroulement de 1’épisode,

les personnages au cceur de I’action.

b) le paratexte : le titre, la (les) couverture(s), le(s) préface(s), les épigraphes ou

les exergues, la table des matiéres, I’incipit et la clausule.
2- Le contenu

a) Assertions /commentaires : un propos qui sort des descriptions au premier degré

des événements et qui traduit un jugement personnel sur I’ordre des choses ou I’état du

monde dont I’auteur se dispense d’établir les prémisses nécessaires.

b) Paralléles, comparaisons, analogies.

¢) Sources et documents : savoir qui fait autorit€¢ dans le texte, maniére dont les

documents t€émoignent des faits.

d.) lexique : éléments discursifs de surface, explicatifs, connotatifs, valorisants,

réseaux s€émantiques.
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3- La perspective sur les événements

a) Les événements : les actions, décisions et circonstances qui font le matériau du

texte.

b) Les séries : les choix relatifs de I’historien concernant les événements et leur

succession.

Nous analysons donc I’histoire comme récit. Pour mieux saisir cette idée, nous
disons, pour paraphraser Aristote au sujet de la mimesis, que [’histoire est représentation
« de personnages en action » (Poétique, 2, 1448a 1). « Personnages » et « action » : ces
deux termes, nous les empruntons a Aristote pour les appliquer a la compréhension de
I’histoire nationale. L’action, pour ce dernier, implique un déroulement, des séquences et
des causalités qui convergent dans leur finalité, et les personnages sont les sujets
(individuels et collectifs) qui font I’action, des sujets définis par un tempérament, des
tendances, un passé, etc. Pour la catégorie « Action et personnages » (dans le relevé), nous
rangeons des citations qui précisent le cadre dans lequel les épisodes décrits doivent étre
pensés. Les passages qui sont rangés sous cette catégorie sont des marqueurs du
déroulement de I’action. Ils empruntent généralement un style didactique, celui d’une
explication adressée au lecteur. Ils réglent Pappréhension des événements et des

personnages.

La deuxiéme catégorie de la section intitulée « cadre » est le paratexte. Nous nous

portons ainsi sur certains indices paratextuels'2®

qui encadrent et orientent la lecture du
texte lui-méme (le titre, la préface, la table des maticres, les illustrations, les épigraphes
ou les exergues, les incipits et les clausules, etc.). Par exemple, il est frappant de constater,
pour les synthéses d’histoire nationale du Canada, I’abandon des titres « romancés » a

partir de la fin des années 1960 : des « Kingdom of Canada », « Dominion of the North »

128 Nous reprenons ici les catégories de Gérard Genette. Cf. GENETTE, Gérard, Seuils, Paris, Seuil, 1987, p.
8-9.
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et « Colony to nation », on passe a des intitulés plus génériques comme « A Short History
of Canada », « A Little History of Canada », « A Concise History of Canada », etc. Un
lien apparait d’emblée entre ce phénoméne et un changement dans la maniére dont les
histoires nationales et leur fonction sont pensées. On peut ajouter que la présence
d’exergues est souvent révélatrice du sens que I’historien attribue a I’expérience historique
canadienne. Les incipits nous livrent parfois la clé du cadre interprétatif, alors que la table
des matiéres nous indique la périodisation choisie, et ainsi le découpage opéré par

I’historien dans le matériau historique, etc.

Les quatre catégories suivantes relévent de ce que nous nommons le « contenu ».
En premier lieu se trouvent les assertions/commentaires émis en marge du récit. En effet,
on trouve dans les textes une catégorie d’énoncés qui se distinguent par la fagon dont
["auteur s’y manifeste en tant qu’énonciateur. Une dimension particuliére au texte
historique, qui semble par ailleurs étre une condition de sa validité, tient a I’effacement de
son auteur. On pourrait dire, avec Roland Barthes, que cela s’explique dans la mesure ou
«[...] le fait historique est lié linguistiquement a un privilege d’étre »'*. Comme
Ihistoire veille & décrire ce qui est (passé), ses procédés d’écriture sont porteurs d’un
« effet de réel » (Barthes) ou d’un « effet d’objectivité », comme 1’explique Georges-Elia
Sarfati, qui « [...] tient a la mise en retrait apparente du locuteur, qui appuie son propos
sur des moyens linguistiques déconnectés du présent de I’énonciation [...]»"?. Au
nombre de ces moyens linguistiques, on compte I’exploitation d’une gamme particuliere
de modalités : forme pronominale (troisieme personne), présentatifs (c’est, il y a, etc.),
modes et temps du verbe (présent historique), locutions adverbiales (prudentes mais
insinuantes), opérateurs logiques, marqueurs de transition et de relation (causalité
suggérée, inférences), etc. Muni de cet arsenal, I’énonciateur se retire en quelque sorte de

’énonciation au profit du « fantdme de la vérité », pour reprendre 1’expression d’Alain

129 BARTHES, Roland, « Le discours de I’histoire », dans Le bruissement de la langue, Paris, Seuil, 1984, p.
171.

130 SARFATI, Georges-Elia, Eléments d’analyse du discours, Paris, Armand Colin, 2005, p. 41.
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Berrendonner'!. Pourtant, on trouve toujours des énoncés, inscrits a certains endroits dans
les textes historiques, ou I’auteur se manifeste plus clairement. Pour marquer le caractére
subjectif de ces €noncés et leur indépendance du récit comme tel, nous parlons
d’« assertions »'*2. A certains endroits, donc, I’historien insére son commentaire, rendu
¢vident soit par I’absence de cet arsenal, soit par la dimension illocutoire de I’énoncé, un
propos qui sort des descriptions au premier degré des événements et qui traduit un
jugement personnel sur I’ordre des choses ou I’état du monde dont [’auteur se dispense

d’établir les prémisses nécessaires.

La deuxiéme catégorie dans la rubrique « contenu» est intitulée « Parall¢les,
comparaisons, analogies ». Nous supposons que des indices sur le discours sur I’identité
du Canada comme une seule nation se trouvent potentiellement dans les paralléles ou les
comparaisons avec d’autres situations. Il s’agit, pour I’analyse, d’identifier les analogies
et de ticher de comprendre ce qu’il en ressort. Les paralleles et les comparaisons peuvent

concerner des événements, des personnages ou des contextes.

La troisieéme catégorie de cette section concerne les sources et documents auxquels
le texte réfere explicitement. 11 nous semble important d’identifier les sources que cite
I’historien, de savoir ce qui fait pour lui autorité, mais également la maniére dont il utilise
les documents dont il juge qu’ils témoignent des faits. Que ce soit pour les paralleles, les
comparaisons ou les sources, il convient de relever leurs occurrences dans les différentes
parties du texte afin d’analyser leur impact sur le récit et sa signification. Notons par
ailleurs que la reprise des mémes sources ou des mémes comparaisons dans différents
textes témoigne de maniére é€loquente d’une communauté de perspective, et

potentiellement d’une communauté de discours entre les historiens.

B 1y a ainsi une différence a faire entre « [...] le sujet qui profére un énoncé et I’instance [...] qui se porte
garant de sa validité » (MAINGUENEAU, Dominique, L analyse du discours. Introduction aux lectures de
I'archive, Paris, Hachette, 1991, p. 117).

132 Emile Benveniste indique que, « dans son tour syntaxique comme dans son intonation, |'assertion vise a
communiquer une certitude, elle est la manifestation la plus commune de la présence du locuteur dans
I’énonciation [...] » (BENVENISTE, Emile, « L'appareil formel de I'énonciation », Langages, 17, 1970, p.
16).
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La dernicre catégorie associée au contenu est celle du lexique. L’analyse
lexicographique permet de dévoiler dans les textes les réseaux sémantiques qui procedent
des croyances, de découvrir dans les schémas prédicatifs I’extension des concepts et la
nature des personnages. Il faut d’abord répertorier les « éléments discursifs de
surface »'*. Leur distribution, la localisation, I’application et la fréquence de certains
mots ou expressions nous intéressent, pour ce qu’elles peuvent révéler de la pensée de
I’auteur et des catégories qui la régissent. Il nous apparait utile pour le reste d’emprunter
a la méthode de classement de Launay et Goulemot dans leur recherche sur le vocabulaire
de Jean-Jacques Rousseau'** : « C’est ainsi qu’on a procédé pour analyser la notion de
poésie chez les surréalistes : dans une premiére étape, on a fait I’inventaire exhaustif des
mots “poésie, poéme, etc.”, puis, grice aux réseaux d’associations détectés dans le
contexte de ces mots, on a délimité I’ensemble essentiel des mots qui recouvrent la
notion »'¥>. Prenons I’exemple de la notion « Canada frangais » dans les synthéses
d’histoire nationale du Canada. On trouve, dans les contextes d’occurrence de la notion,
des explicatifs, soit des énoncés qui en donnent une définition (et qui renvoient souvent a
d’autres notions qui sont elles-mémes 1’objet d’explicatifs, et ainsi de suite), on trouve
aussi un vocabulaire mélioratif ou péjoratif (les valorisants) qui lui est associé. La notion
s’inscrit parfois dans un systéme d’oppositions lexicales qui la caractérise par antonymie
(les explicatifs par opposition). Cette analyse nous donne I’image de ce qu’on pourrait
appeler un « systéme de corrélation » du mot par lequel le sens de celui-ci tend a se fixer.
Ainsi peut-on commencer d’appréhender le langage « [...] la ou il fait sens pour des sujets

inscrits dans des stratégies d’interlocution, des positions sociales, des conjonctures »'°.

133 Comme les décrit Jacques Guilhaumou : « les mécanismes textuels sont si complexes qu’il est nécessaire,
dans une démarche compréhensive, de répertorier les éléments discursifs de surface, irréductibles aux
déterminations sémantiques [...]. L’approche quantitative des textes ne restitue que des décomptes en
surface, composés de signifiants non homogenes » (GUILHAUMOU, Jacques, « L’historien du discours et la
lexicométrie », Histoire & Mesure, 1, 3-4, 1986, p. 27-28).

134 GOULEMOT, Jean-Marie et Michel LAUNAY, « Tenants et aboutissants d'une recherche sur le vocabulaire
de Rousseau et I'histoire des idées au XVllle siécle », Langages, 11, p. 101-111.

135 Ibid., p. 106.
136 MAINGUENEAU, Dominique, Nouvelles tendances en analyse du discours, Paris, Hachette, 1987, p. 7.
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Il faut ensuite appréhender ces systémes de corrélation dans ce qu’ils révelent de
la notion. Deux caractéristiques nous semblent particuliérement importantes a cet égard :
d’une part, le systeme exprime la dimension connotative de la notion et, d’autre part, il
donne acceés a I’univers culturel dans lequel le texte est produit. Dans ce dernier cas, I’idée
est de pouvoir identifier des liens pertinents et vérifiables entre le systéme en question et
certaines sources dans la littérature. En ce qui a trait a la dimension connotative, elle pose
probleme en ce qu’elle requiére un jugement sur ce qui constitue ou pas un valorisant ou
un explicatif non dénotatif. Cela pose une difficulté a la mesure de la subtilité ou de
I’ambigiiité de certaines formules, de certains tropes : métaphores, ironies, etc. La ou
certains explicatifs (« dénotatifs ») sont strictement définitionnels, les connotatifs
expriment tous les autres attributs associ€s a la notion. Par exemple, dire de la société
canadienne-frangaise qu’elle est, au XIX" siecle, essentiellement « rurale » est un énoncé
dénotatif (accidentellement vrai), alors que la connotation a plutdt trait a ce qu’évoque,
dans la ci6ture du texte, la société canadienne-francaise du XIX€ siécle d’une part, et la
ruralité d’autre part. Pour identifier une connotation, I’analyse offre a priori trois pistes
d’enquéte : 1) soit I’auteur recourt a des qualificatifs clairement mélioratifs ou péjoratifs,
2) soit les connotatifs renvoient a des oppositions particuliéres de valeurs ou de faits, 3)
soit les connotatifs reposent sur des énoncés appartenant a un discours sous-jacent. Dans
le relevé reproduit dans la section suivante, on peut apercevoir quelques subtilités de la

dimension connotative a travers ’utilisation du vocable old chez Donald Creighton.

La troisieme et derniére section qui s’intitule « Perspective sur les événements »
compte deux catégories. Pour concevoir I’idée de mise en intrigue de I’histoire, il faut
convenir qu’il y a une distance, ou du moins |’absence d’une adéquation parfaite entre la
narration historienne et I’événement en soi. Cette derniére notion pose d’ailleurs probléme
pour la raison que les événements ne sont jamais €puisés par les tentatives d’explication.
Veyne souligne en ce sens que « [...] leur inaccessible vérité intégrerait les innombrables
points de vue que nous prendrions sur eux et qui auraient tous leur vérité partielle »'’.

Aussi bien, « [...] un événement n’est connu que par traces et [...] tout fait de toute la vie

37 VEYNE, Paul, op:. cit., 1978, p. 39-40.
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de tous les jours est trace de quelque événement [...]»'38

L’événement, qui
potentiellement rejoint notre quotidien, « [ ...] se détache sur fond d’uniformité ; c’est une
différence, une chose que nous ne pouvions connaitre a priori [...] »'*. C’est la mémoire,
ou le souvenir, qui lui donnent son relief. La mémoire retrouve dans le flux apriori non-
événementiel de 1I’Histoire des ensembles d’actions, de décisions, de circonstances, etc.,
et leur confere organicité et signification. C’est pourquoi le projet avoué de certains
historiens de réformer I’histoire nationale suppose nécessairement I’existence d’une
« mémoire alternative ». Les gestes, décisions et circonstances, ces faits historiques,
représentent le matériau du texte d’histoire. Dans la sélection de ce matériau, [’historien
se révéle, car « tout au plus peut-on penser que certains faits sont plus importants que
d’autres, mais cette importance elle-méme dépend entiérement des critéres choisis par
chaque historien et n’a pas de grandeur absolue »'?, Pour Veyne, les choix de Ihistorien
dépendront « [...] de I’état de la documentation, de ses golits, d’une idée qui lui a traversé
I’esprit, de la commande d’un éditeur [...] »'*!. Nous aimerions démontrer qu’ils
procédent aussi du discours, d’un nombre de constantes et de définitions disponibles qui

ouvrent une perspective sur les événements passés'*?.

Si on peut dire que le récit national se présente comme une suite d’événements
marquant la vie nationale, ce sont ici aussi les choix de I’historien qui dictent I’importance
des faits retenus. Entre autres, « [...] I'importance de I’événement dans sa série décide du
nombre de lignes que I’historien lui accordera [...] »'**. C’est en considérant les choix de

I’historien sur le plan de I’événement, d’une part, et sur celui de la série, d’autre part,

138 Ibid, p. 27.

3% Ibid, p. 15.

1499 1bid, p. 25.

19! Ibid., p. 31-32.

192 Veyne note pour sa part que « les concepts historiques, eux, appartiennent exclusivement au sens
commun (une ville, une révolution), ou, §’ils sont d’origine savante (despotisme éclairé), ils n’en valent pas
mieux pour cela. Ce sont des concepts paradoxaux : nous savons intuitivement que ceci est une révolution
et que cela n’est qu’une émeute, mais nous ne saurions dire ce que sont émeute et révolution ; nous en
parlerons sans vraiment les connaitre. En donner une définition ? Ce serait arbitraire ou impossible » (ibid.,
p. 89-90). Le concept a donc une fonction heuristique a laquelle I’historien ne peut échapper, ce qui rend
d’ailleurs notre recherche possible.

143 Ibid,, p. 47.



47

comme des choix relatifs qu’une analyse des processus subjectifs de construction du texte
devient possible : Pourquoi cet angle plutdt que cet autre? Pourquoi ces éléments en
particulier et non ces autres? Pourquoi ce personnage est-il mis a I’avant-scéne et tel autre
passé sous silence? Etc. Ces questions entrainent des hypothéses sur I’implication du
discours sur I’identité du Canada comme une seule nation dans les choix ainsi effectués

par I’historien.

Nous venons donc d’expliquer la premiere étape de notre méthode : établir les
relevés des éléments relatifs a la mise en intrigue des Rébellions de 1837-1838 dans les
syntheses étudiées. La deuxiéme étape de notre méthode, comme nous I’indiquions,
consiste a faire ressortir la structure narrative des extraits que nous étudions, c’est-a-dire
des chapitres qui traitent des Rébellions. Nous reconstruisons a I’aide des relevés effectués
leur structure narrative en fonction des trois éléments suivants : a) situations initiale et

finale, b) framework et ¢) schéma antagonique.

Il s’agit donc dans un premier temps de cerner la situation initiale, soit I’état des
lieux au moment ou commence a se déployer I’événement. De fagon générale, les premiers
paragraphes des chapitres contiennent des indications fort pertinentes sur la situation
initiale, mais il se trouve des passages dans le cours du texte qui soulignent ou insistent
sur certains éléments, et d’autres encore ajoutent a la description de départ. Davantage, le
paratexte, la table des matiéres, par exemple, ou les incipits et les clausules, aident a
construire une perspective générale de la situation initiale. Les intitulés (pages, chapitres
et sous-chapitres) constituent des indices également importants, tout comme la préface, la
couverture et les éléments visuels (cartes, croquis, portraits, etc.) qu’on trouve dans les
chapitres ou dans I’ouvrage. Une fois que tous les €léments pertinents & la situation initiale

sont rassemblés, il devient possible de fournir une description précise de celle-ci.

Pour la situation finale, nous utilisons une stratégie analogue, mais en nous
penchant cette fois sur I’état des lieux a la fin de I’événement. Nous recueillons les propos
pertinents dans les paragraphes finaux, nous mettons en rapport les incipits et les clausules
du chapitre et des sous-chapitres, nous analysons les intitulés, etc. Nous nous portons donc

sur tout ce qui précise ou qui annonce dans le texte et dans le paratexte la situation finale.
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Ensuite, si I’auteur ne se revendique pas explicitement d’un framework, il faut
I’identifier & partir d’indications dans les sources et les documents utilisés, dans les
assertions/commentaires, dans la préface (trés souvent), dans le choix des événements et
des séries, etc. De fagon générale, I’empreinte d’une perspective générale sur I’histoire du
Canada est identifiable facilement, dans la mesure ol la « thése » est toujours revendiquée
et incessamment « prouvée » au fil du texte. Il faut lire en étant attentif aux passages qui
renvoient a cette perspective, a ce framework. Une fois ces passages rassemblés, nous
pouvons contempler ses tenants et aboutissants. [l s’agit ensuite de les décrire avec

précision, en renvoyant au texte pour chaque prémisse présentée.

Finalement, le schéma antagonique réfere aux personnages, aux forces, aux
valeurs, aux caractéres, aux groupes, etc. qui sont mis en opposition dans le texte. Pour
bien saisir ces éléments, I’analyse lexicale s’avére de la premiére importance. Nous les
appréhendons a travers |’action et les personnages, grace aux valorisants et aux explicatifs
tres souvent. Il devient possible, a la fin, de départager non seulement des oppositions
simples, mais aussi des oppositions d’ensembles. Ce qui se révele nettement sur ce plan
pour les récits des Rébellions, par exemple, c’est I’opposition entre les sociétés
canadienne-anglaise et canadienne-frangaise. En rassemblant toutes les descriptions, les
explicatifs et les valorisants, le vocabulaire récurrent appliqué a certaines catégories de
personnages de maniére exclusive, etc., on apergoit clairement les réseaux sémantiques
qui dessinent eux-mémes des systémes de connotations, des parentés diverses et multiples
entre des groupes et des individus. Il s’agit donc a cette étape de décrire avec acuité le

systéme des oppositions que le texte articule : son schéma antagonique.

1I faut donc voir que I’analyse de la structure narrative dépend trés largement du
travail préalable de repérage des divers éléments de la grille d’enquéte. En réaménageant
le texte en fonction de ses éléments de contenu, un autre « texte » apparait qui nous donne
acceés aux principaux axes sur lesquels repose la mise en récit des Rébellions dans le
premier. Une fois les deux premieres étapes effectuées, il s’agit d’analyser les structures
narratives ainsi exposées et de dégager les constantes, c’est-a-dire les axes qui sont valides

pour tous les textes d’un méme ensemble (d’une méme période historiographique).
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Pour préciser ce que nous entendons par constantes narratives, nous nous référons
a une certaine tradition d’analyse de discours. En accord avec cette derniére, nous
considérons le texte, c’est-a-dire I’objet empirique qui compte comme €élément du corpus,
comme un « événement discursif », pour reprendre une autre expression de Foucault. Au
ceeur de I’événement discursif se trouve une série de déterminations, au premier rang
desquelles se trouvent des fopot, qui traduisent 1’axiologie et le savoir propres a la
formation discursive particuliére et qui commandent des énoncés possibles. C’est
I’analyse des procédés discursifs qui permet de les décoder. Roland Barthes relie la
présence des topoi a la question du style : « Le style “nappe” les articulations sémantiques
du contenu ; par voie métonymique, il naturalise I’histoire racontée, il I’innocente »'**.
L’idée est ultimement de rendre explicite les topoi a travers la reconstruction de la
structure narrative. Comme ils sont liés au texte et au discours, les topoi se présentent
comme des phrases. Comme I’explique Dominique Maingueneau, « [...] il n’existe pas
de “langue” propre a un discours, mais des énoncés frangais grammaticaux soumis a des
contraintes spécifiques qui en font des énoncés relevant de tel ou tel discours »'#>. 1] faut
concevoir les topoi dans leur ensemble (le schéma topique) comme un systéme de
contraintes sémantiques qui ordonne une pratique énonciative. Nous réassemblons le texte

précisément pour dévoiler cette derniere et son systéme de contraintes.

Pour nous, les textes d’un méme ensemble sont pris comme manifestant une
pratique énonciative unique qui reléve du discours sur I’identité du Canada comme une
seule nation durant une période historiographique spécifique. Nous cherchons donc des
topoi qui sont les mémes pour des textes d’une méme période et nous obtenons ainsi les
constantes narratives de ce discours pour cette période. Ces constantes peuvent étre
congues également comme ce que Foucault appelle les « régles de formation » du
discours, des régles qui s’appliquent a une répartition logique d’éléments dispersés (qui
peuvent ainsi €tre pris comme objet) qu’il désigne comme « systéme de dispersion ». La

définition suivante peut ainsi s’appliquer également aux constantes narratives : « On

194 BARTHES, Roland, « Le style et son image », dans op. cit., 1984, p. 153.
143 MAINGUENEAU, Dominique, Genéses du discours, Liége, Mardaga, 1984, p. 45.
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appellera régles de formation les conditions auxquelles sont soumis les éléments de cette

répartition (objets, modalité d’énonciation, concepts, choix thématiques) »'*°.

Les constantes narratives, qui prennent la forme d’une liste d’énoncés dont il faut
préciser le contenu sémantique, s’articulent ensemble et délimitent un argumentaire, ou
plutdt un plaidoyer qui est précisément le discours sur I’identité du Canada comme une
seule nation (nous rassemblons ces constantes en un propos de quelques paragraphes dans
le but d’exposer, fidélement et de maniére intelligible, le systéme de ces constantes, qui
est proprement le discours en question). Dans ce discours, on peut circonscrire la place
relative du Canada frangais, du Québec et du fait frangais. L’identité du Canada comme
une seule nation se pose en effet comme revers de son autre possible, qui impliquerait
I’existence de deux nations irréductibles au sein de I’espace canadien : irréductibilité des
histoires, des géographies, des idéaux politiques, des références identitaires des peuples

canadien-anglais et canadien-frangais.

En ce sens, on peut dire qu’un discours (entendu comme « formation discursive »)
n’a pas strictement une face positive : parfois il affirme, parfois il nie, et parfois il nie en
affirmant. A ce sujet, Maingueneau souligne que « [...] dans ’ensemble des énoncés ainsi
récusés il (le discours) définit également un territoire comme celui de son Autre, de ce qui
plus que toute autre chose ne doit pas étre dit. L’ Autre circonscrit donc justement le dicible
insupportable sur I’interdit duquel s’est constitué le discours [...] »'*7. Pour bien connaitre
le discours sur |’identité du Canada comme une seule nation, il est donc essentiel de se
porter sur ce dicible qu’il cherche a neutraliser. En ce sens, notre hypothése apparait

représenter un angle viable pour le décoder

146 FQUCAULT, Michel, op. cit., 1969, p. 57.
147 MAINGUENEAU, Dominique, op. cit., 1984, p. 32.



CHAPITRE 2 - L’HISTORIOGRAPHIE TRADITIONNELLE

INTRODUCTION

Dans ce chapitre, nous analysons les trois textes de I’historiographie traditionnelle
que nous avons identifiés en introduction. Nous nous intéressons a un régime
historiographique qui précéde I’instauration des criteres formels et académiques
caractérisant aujourd’hui la discipline. Le style « moraliste » de ces textes est assumé, et

leur portée politique, transparente.

La composition du chapitre est la suivante : les trois premiéres sections concernent
’analyse des structures narratives des textes en fonction des éléments exposés au chapitre
précédent (situation initiale, situation finale; framework; schéma antagonique), la
quatriéme section présente les différentes constantes qui structurent chacun des récits
étudiés et la cinquieme rend compte du discours sur I’identité du Canada comme une seule

nation propre & I’historiographie traditionnelle.

En ce qui concerne les trois premieres sections, nous y analysons, dans I’ordre, les
extraits présentant I’épisode des Rébellions dans les syntheéses de John Mercier McMullen
(The History of Canada from its discovery to the present time'), de John Bourinot (Canada
Under British Rule, 1760—1900%) et finalement de George Wrong (The Canadians. The
Story of a People®).

' MERCIER MCMULLEN, John, The History of Canada from lis First Discovery to the Present Time,
Brockville, McMuilen & Co., 1855, 506 p.

2 BOURINOT, John, Canada under British rule, 1760—1900, Cambridge, Cambridge University Press, 1900,
343 p.

¥ WRONG, George M., The Canadians. The Story of a People, Toronto, MacMillan, 1938, 455 p-
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Pour les illustrations, pour le numéro des pages (qui apparaitra entre parenthéses)
et pour le reste, nous nous référons pour ce chapitre et I’ensemble des suivants, aux

premiéres éditions, qu’on trouve référées dans le chapitre 1 a la section « corpus ».

1. ANALYSE DU TEXTE DE JOHN MERCIER MCMULLEN

1.1 Situation initiale, situation finale

Dans I’ouvrage de McMullen, il y a deux chapitres qui couvrent les Rébellions de
1837-1838, des chapitres intitulés simplement XX et XXI. Le chapitre XX traite des

événements dans le Bas-Canada et le XXI traite des événements dans le Haut.

On compte deux sous-chapitres pour le chapitre XX, respectivement intitulés
CAUSES LEADING TO THE LOWER CANADIAN REBELLION €t THE LOWER CANADIAN REBELLION OF
1837-8 (ce dernier sous-chapitre est subdivisé en trois sections : THE GOVERNEMENT OF
LORD GOSFORD, CONTINUED, THE GOVERNMENT OF THE EARL OF DURHAM €t THE GOVERNMENT
OF SIR JOHN COLBORNE), et deux pour le chapitre XXI, UPPER CANADA FROM 1836 TO 1838.
THE ADMINISTRATION OF SIR FRANCIS BOND HEAD et THE ADMINISTRATION OF SIR GEORGE
ARTHUR. Le chapitre XXI est le plus long des deux, avec 45 pages, contre 28 pour le
chapitre XX.

On remarque d’emblée que le moment ou débute I’épisode pour le Haut-Canada,
soit sous le gouvernement de Sir Francis Head en 1836, est conforme a ce qu’on trouve
dans le rapport Durham, avec cette nuance que ce dernier consacre moins d’espace a la
situation dans le Haut-Canada que dans le Bas, pour une raison qui est donnée dans le
rapport : The information which I have to give respecting the state of Upper Canada, not
having been acquired in the course of any actual administration of the government of that
Province, wille necessarily be much less ample and detailed than that which I have laid

before Your Majesty respecting Lower Canada®. Malgré cette nuance, les schémes

4 DURHAM, John George Lambton, ler comte de, Lord Durham’s Report. Text abridged by Gerald M. Craig,
New FEdition, Montréal, McGill-Queen’s University Press, 2007, p. 72.
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généraux qui explique le contexte dans le Haut-Canada sont les mémes dans le récit de

McMullen que dans le rapport Durham, comme nous le verrons.

Davantage que ces schémes, on retrouve chez I’historien des passages reproduits
et non-référencés du rapport, comme ici : The French population |...] clung to ancient
prejudices, ancient customs, and ancient laws, with the unreasoning tenacity of an
uneducated and unprogressive people. They remained an old and stationary society, in
the midst of a new and progressive world, the French of the old regime, and very different
from the enlightened people of France at the present day (389). On lit ainsi dans le rapport
que they clung to ancient prejudices, ancient customs and ancient laws, not from any
strong sense of their beneficial effects, but with the unreasoning tenacity of an uneducated
and unprogressive people®. Plus loin : They remained and old and stationary society, in a
new progressive world. In all essentials they are still French; but French in every respect
dissimilar to those of France in the present day. They resemble rather the French of the
provinces under the old régime®. Le texte de McMullen décrit donc le contexte initial des

soulévements dans le Bas-Canada avec méme les mots du rapport Durham.

A d’autres endroits, le rapport est diment cité, comme pour ce long passage sur
les élections de 1836 dans le Haut-Canada a la page 417, un passage qui condense
opportunément le propos et qui confére autorité au narratif de McMullen. 1l est intéressant
de noter qu’a cet endroit, et ailleurs, I’antécédence de I’interprétation de Durham sur
’enquéte de McMullen est dissimulée, inversée par un procédé qui consiste a situer cette
interprétation apres les faits. Ainsi, avant de citer le long passage, McMullen précise que
the following extract from Lord Durham’s Report, gives an excellent picture of the state
of political feeling in Upper Canada at this period (417). En présentant les choses de cette
facon, c’est le rapport qui vient confirmer ce que ’auteur a (présumément) lui-méme

découvert dans un premier temps.

5 Ibid., p. 21
§ Ibid.
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L’incipit de la sous-section intitulée THE GOVERNMENT OF THE EARL OF DURHAM est
une autre citation’ de Durham, de sa proclamation présentant sa politique aprés son arrivée
a Québec, cette fois. Et cette citation est suivie de cette relativement longue assertion qui
justifie le recours au rapport comme d’un document de premier ordre® : He amply redeem
his promise. Never did any public man act more disinterestedly than Lord Durham. His

celebrated Report is a lasting monument of elaborate research, impartial scrutiny, and

historical worth (402)°. L’auteur se fait, un peu plus loin, dithyrambique : Short as his

administration had been no individual ever benefitted Canada more (403).

Si puissant est ce rapport qu’il anticipe, tout en les modelant, les lendemains
heureux des soulévements ratés : His admirable Report led, to a great extent, to the
subsequent union of these provinces, by which both (les Canadas) have gained so largely,
commenced the fusion of the two races, which should have begun at the Conquest, led to
Responsible Government, and a general amelioration of the colonial policy of Great
Britain. The present prosperous condition of this country affords the best commentary on
his wisdom and disinterested patriotism (403-404). A la fin, le pays est prospére, et I’union

consacre the enviable political condition in which Upper Canada now finds itself (421).

D’emblée, pour le Bas-Canada, le texte pose donc le caractére arriéré et rétrograde
de la société canadienne-frangaise. C’est cette derniere qui est en cause dans I’épisode :
The Lower Canadians desired to acquire the legislative and administrative power to

enable them to preserve their nationality — their old laws and old customs more

7 “The honest and conscientious advocate of Reform, and of the amelioration of defective institutions, will
receive from me, ' he said, ‘without distinction of party, races, or politics, that assistance and encouragement
which their patriotism has a right to command.: but the disturbers of the public peace will find in me an
uncompromising opponent. People of British America | beg you to consider me as a friend and an
arbritrator, ready at all times to listen to your wishes, complaints, and grievances, and fully determined to
act with the strictest impartiality. If you, on your side, will abjure all party and sectarian animositied, and
unite with me in the blessed work of peace and harmony, [ feel assured that I can lay the foundation of such
a system of government, as will protect the rights and interests of all classes, allay all dissensions, and
permanently established, under Divine Providence, the wealth, greatness, and prosperity, of which such
inexhaustible elements are to be found in these fertile countries’ (402).

8 Encore une fois, McMullen utilise le procédé d’inversion mentionné, comme si le rapport Durham venait
corréler a posteriori son propre travail d’enquéte.

 Nous soulignons. Pour la suite du chapitre, tous les soulignements sont de nous, sauf indication.
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effectually, by shutting out British emigration, enterprise, and competition, and by

retaining the soil completely in their own hands (389-390).

Le rapport Durham signalait que les demandes démocratiques formulées par les
représentants canadiens-frangais dissimulaient en fait leur hostilité aux conséquences de
I’immigration britannique. Le texte de McMullen insiste sur ce point: The French
Canadian [...] made immigration a standing grievance, maintained they alone had the
sole right to the soil, continued their wretched mode of agriculture, disliked all nations
but France, and desired to surround themselves with the most rigid circle of exclusiveness
(390). Cette disposition d’esprit des Canadiens frangais, chez McMullen, constitue une
preuve, de fagon générale, that the natural temperament of a French community, is not

Jfavorable to the sober and rational exercise of constitutional liberty (381).

L’hostilité a ’égard des autres constitue donc une premicre piste d’explication
pour I’épisode dans le Bas-Canada. La deuxieme, chez Durham comme chez McMullen,
est I’inadéquation de la Constitution de 1791 au probléme canadien-frangais. 1l apparait
ainsi difficile de concilier les institutions démocratiques et les réformes qu’elles font naitre
avec an utterly uneducated and singularly inert population, implicitly obeying leaders
who ruled them by the influence of a blind confidence and narrow national prejudices’’.
Le texte de McMullen fait également le lien avec I’inertie des Canadiens frangais et leur
incapacité a se saisir correctement et utilement de ces institutions : The writings of
Montesquieu could not reach the inert mass, and awaken them to a juster appreciation of
human liberty, nor the impassioned eloquence of Mirabeau penetrate to the fireside of the
Habitant. The people ignorant, and what was worse, contended in their ignorance, looked
upon their own laws and customs as equally admirable and excellent; and, like the
Chinese regarded the rest of the world, France alone excepted, as outside barbarians

(384).

Le texte de McMullen souligne a cet égard « I’erreur politique » de I’Acte

constitutionnel de 1791 et son lien avec les Rébellions dans Bas-Canada : Never was a

19 DURHAM, John George Lambton, 1" comte de, op. cit., 2007, p. 18.
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greater mistake made, than in supposing that the constitution of 1791 would remove all
the tendency to revolution in Lower Canada (386). Plutdt que d’éteindre cette tendance,
I’Acte aurait favorisé la distinction des races qui allait conduire au soulévement des
Canadiens frangais. Il aurait aidé & la préservation du souvenir de la France au sein de la
population : The dull inert mass of the Habitants, took their mental impress from their
priests or their leaders : but all the intellect of Lower Canada was French exclusively
(387). Ainsi, le texte souligne the impolitic desire of the Home Government to preserve
the French element distinct from the British, as a safeguard against revolution (ibid.),
puisque I’ Acte prevent[s] the gradual amalgamation of the two races (ibid.). D’autre part,
la décision de séparer la colonie en deux coupe I’herbe sous le pied des Reformers of
Lower Canada, autre nom pour les Anglais établis dans la colonie, et leur projet d’un
constitutional government, puisqu’ils ne pourront, dés lors, plus compter sur
["accroissement significative de la British population dans la province. On trouve la méme

thése chez Durham'',

Le récit attribue donc au gouvernement impérial du « dernier siécle » (XVIII®) une
part des responsabilités quant aux problémes qui conduiront aux Rébellions : It never
occurred to British legislators of the last century that their whole colonial system was
utterly at fault, and required to be entirely remodelled, in order to secure a lasting union
with the vigorous young nations, Anglo-Saxon emigration was planting amid the gentle
tides of the Pacific, along the pleasant valley of the St. Lawrence, and in the gorgeous
regions toward the rising sun (383). La vigueur des Anglo-Saxons, par opposition &
I’inertie des Canadiens frangais et au despotism de leur société qui debase the human
mind, render a people frivolous and dissipated in their habits, and careless of the future

(384), aurait assuré le succes d’un bon systéme colonial.

' Une thése défendue par Durham dans son rapport : The Government deliberately constituted the French
into a majority, and recognized and strengthened their indistinct national character. Had the sounder policy
of making the Province English, in all its institutions, been adopted from the first, and steadily persevered
in, the French would probably have been speedily outnumbered, and the beneficial operation of the free
institutions of England would never have been impeded by the animosities of origin. [...|[T)he Government
adoptfed] the unwise course of dividing Canada, and forming in one of its divisions a French comnunity
(ibid., p. 42-43).
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Ces explications sur la nature des Canadiens frangais et sur la faute originelle de
1791 revétent un aspect prémonitoire qui, en outre, rendent secondaire toute explication
conjoncturelle des soulé¢vements. 1l devient également superflu de prendre en
considération les raisons évoquées par les Habitants au sujet de leur disaffection'?, d’ou
cet avertissement : To understand the Habitant correctly we must always descend to the

under current : the surface is no criterion whatever (388).

Dans le Haut-Canada, le gouvernement impérial a également commis une erreur
lourde de conséquences. Et de la méme fagon, mais pour des raisons totalement opposées,
il faudrait y comprendre les Rébellions en se portant sur le deep undercurrent beneath
their (the people of Upper Canada) political squabbles (393), un courant profond qui tire

sa source du feeling of loyalty to the Queen and constitution (ibid.).

Ce courant explique a la fois I’échec éventuel de Mackenzie, Mr. Bidwell
(Marshall Bidwell) et Dr. Rolph (John Rolph), et le succés des manipulations de Sir
Francis Head en 1836. D’une part, si le texte indique que the extreme position assumed
by the majority of its Assembly (Bas-Canada), had undoubtedly tainted the ultra section
of the Reform Party [...] with a desire for a republican independence (409), la formulation
suggere qu’il s’agit d’une influence trés limitée. Ce peu de pénétration valide, plutdt
qu’elle ne nie, I’aspiration du peuple du Haut-Canada a la démocratie, une aspiration que
I’incipit du chapitre XXI énonce en des termes clairs : General officers, in the person of
Peregrine Maitland and Sir John Colborne, had not made popular Canadian Governors
by any means. Their stern military habits — their stiff and unbending manners, were little

adapted to win favor with a community verging towards democracy; and the Home

Government were as to who should be the pacificator of Upper Canada, and carry out

there the same line of policy to be pursued in the other province by Lord Gosford (408).

Au coeur des événements dans le Haut-Canada entre 1836 et 1838, on trouve donc

le probléme du choix du prochain « gouverneur » pour une communauté qui s appréte a

2 Le texte stipule que in Lower Canada about 2,000 garrissoned (regular troops) Quebec, or, at other
points, awed nearly half a million of partially or wholly disaffected Habitants (393).
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devenir démocratique. Malheureusement, le Home Government, qui ne ménage pas les
efforts pour trouver un candidat adéquat (nearly at their wit’s end — ce qui le dédouane
d’une part des responsabilités dans ce qui s’ensuivra) procéde a an equally strange and
imprudent appointment (ibid.) : At lenght their choice fell upon a man wholly unknown in
the arena of politics, a half-pay major in the army (ibid.). La scéne est donc mise dés les
premiéres lignes du chapitre, de I’inadaptation du nouveau gouverneur a l’inutilité
fondamentale des soulévements, en passant par |’innocence de la population haut-

canadienne dans les événements qu’il reste a décrire.

Comme dans le rapport Durham, la responsabilité de Sir Francis Head dans les
événements fait I’objet des premieres considérations dans la section concernant le Haut-
Canada. Le texte de McMullen s’étend longuement sur le lieutenant-governeur,
exclusivement dans les dix premiéres pages. Le portrait y frole la caricature, ou du moins
il rend crédible I’idée d’une comic mistake (ibid.), comme dans I’assertion suivante, qui
n’est pas exempte de sarcasme : If any one could possibly conciliate the Bidwells, the
Mackenzies, and the Rolphs of Upper Canada, a poor half-pay major, a dashing
superficial author, and an outside hanger-on of the ministry, must be the man (ibid.). Le
principal intéressé n’en revient pas lui-méme : c’est a sa great surprise que Major Sir
Francis Head was presented with a despaich offering him the government of Upper
Canada (ibid.).

Par-dela son invraisemblance, le choix étrange et imprudent du gouverneur aura,
de fagon prévisible, de graves conséquences pour la suite des choses. Le narrateur évoque
ainsi une exceedingly unfortunate administration (443) : Sir Francis Head had been only
a few weeks in the country, still he had created more political excitement than all his
predecessors put together (415). D’autre part, sa politique est a superficial one at best
(412) et elle suit un arbitrary course [...] apparently as unpalatable to the Conservative
minority, as to the Reform majority of the Assembly (413). Pourtant, et méme s’il knew
[...] nothing (408-409) about the people of Canada (408) au départ, Sir Francis Head jouit
de numerous partisans (413), ce qui s’explique parce qu’il proved himself an adept at

agitation (ibid.).



59

Dans ce dernier domaine, le gouvernéur réussit, si bien que, lors des élections de
1836, the people were really made to believe that the constitution was threatened with
imminent danger, that the Crown was menaced in the person of the Lieutenant Governor
of Upper Canada: so forgetful of every other consideration they determined to stand by
him to the last (414). Dans ce nouveau contexte qui consacre la défaite du Reform Party,

the more prudent, alarmed by the gathering storm, kept in the back-ground (ibid.).

Face au gouverneur, les popular leaders Mackenzie et Bidwell profitent de la
situation et font monter les enchéres, ce que ’auteur déplore dans I’assertion suivante :
Circumstances, at the time, unfortunately tended to elevate men like Bidwell and
Mackenzie into the post of popular leaders, and to throw such rational and constitutional
lovers of liberty, as Robert Baldwin, and others of the same moderate school, into the
shade (410). Le Haut-Canada sera donc condamné a vivre avec the stigma of [...] partial
rebellion (416), et bien qu’il soit question de Sir Francis Head's rebellion (415), la
responsabilité morale du bloodshed reviendra ultimement a Mackenzie : His (Sir Francis
Head) injudicious administration, in the first place, created a large amount of political
agitation: in the second, the absence of all military preparation to repress armed riots of
any kind, invited the rebellion of a few disaffected persons, such as must always exist in
the best governed countries. But these circumstances, nevertheless, do not lessen the
criminalty of the course pursued by William Lyon Mackenzie (premiére occurrence du
nom complet, une forme qui convient a un acte d’accusation), who was decidedly the
leading evil spirit of the crisis, and who is morally responsible for much, if not all, of the

bloodshed in Upper Canada at this period (450-451).

La community verging towards democracy est donc trompée (made to believe) et
déroutée par I’agitation de Sir Francis Head. A ce stade, the wretched attempt against
Toronto — the ill-planned commencement of a miserably organised rebellion (436) — est
condamnée d’avance, comme le soulévement de Papineau et des Patriots dans le Bas-

Canada.

Durant les (breves) années entre 1836 et 1838, Mackenzie occupe, par des

circonstances malheureuses, le devant de la scéne politique dans le Haut-Canada. Or, sa
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popularité was based upon the passions and prejudices of the hour, and was not the result
of sterling virtue, sincere patriotism, nor innate nobleness of nature (451). La clausule du
chapitre s’attarde sur sa médiocrité : Since his return to this country, his mediocrity has
become more and more apparent. While newspapers are carried on in every town and
village of Canada successfully by others, whose support is much less than that which he
received, his Message had a brief existence, and while alive was not distinguished for ably
written editorials, such as appear in our leading journals, but, on the contrary, for
snappish and ill-natured articles, querulous complainings, and for being a receptacle for
all manner of outre odds and ends, the fungus of an energetic, yet diseased and ill-
balanced, intellect (452). En somme, les Rébellions constituent un court épisode criminel
et sanglant, un égarement passager et circonstantiel pour une minorité de réformistes
extrémes dans le Haut-Canada. Tout ce qui a trait, de prés ou de loin, aux circonstances

des soulévements ne refléte en rien I’état d’esprit des British inhabitants des Canadas.

1.2 Framework

Dans le texte de McMullen, [es années sont indiquées en marge et en haut de page
et les chapitres suivent une progression chronologique, stricte a I’intérieur de chacun des
sous-chapitres, mais avec certains retours d’un sous-chapitre a [’autre, un procédé qui sert
généralement a situer un personnage ou a mettre en contexte les événements décrits.
L’extrait étudié se présente comme une chronique des « journées » des Rébellions, dans
la mesure ol les dates s’enchainent et avec elle la description des événements qui se

produisent. La chronique des combats y occupe une place importante.

D’autre part, les incipits et clausules présentent des legons ou des sentences
morales. Le chapitre XX et le sous-chapitre intitulé CAUSES LEADING TO THE LOWER
CANADIAN REBELLION commencent par ces deux phrases : Uneventful indeed must the
pages of that history be, which conveys no profound lesson of instruction to the politician,
the philantropist, nor the philosopher. Brief as the existence of Canada has been, her
annals are pregnant with import, and their careful and philosophical analysis eminently
necessary to wise legislation (381). Dans ce chapitre, la lecon d’histoire a donc trait a

I’éducation du politicien et se rapporte aux Rébellions de 1837-1838 dans le Bas-Canada.
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La clausule du sous-chapitre la résume ainsi: The true Canadian patriot instead of
weakening the influence of his country by breaking it into fragments, should sedulously
apply himself to consolidate its strength, to increase its population, and consequently its
moral and physical power, and, by the cohesion of all its parts, to give it due importance
in the great family of nations. If this policy is steadily and vigorously pursued, our
nationality must continue to be of a positive and aggressive character, and, when the
slavery agitation and other causes shall have sundered the American Union, it may

possibly absorb the Northern States (391-392).

Cette legon de realpolitik sert de point d’appui a la critique des « faux patriotes »
(instead of). C’est une legon qui, par-dela I’exemplarité négative qu’elle présente, est
porteuse d’un discours sur I’autre qui weaken|[s] the influence of his country. La clausule
du chapitre est formulée selon le méme mode de la legon et de « I"autre fagon de faire »,
et on y trouve, de la méme maniere, une critique sur ’autre : Nothing but the sharpest
injuries can justify an appeal to the sword. Posterity must stigmatise the Canadian
rebellion as a causeless one. All the injuries sought to be redressed could have been
removed by constitutional agitation. Civil war should never be resorted to, in order to
remedy political evils, save in the last and direct extremity (407). La clausule du premier
sous-chapitre et celle du chapitre mettent donc chacune de I’avant une legon de réalisme :
il faudrait consolider la force morale et physique de son pays, d’une part, et recourir a
I’« agitation constitutionnelle » pour redresser les torts et jamais a la violence, sauf dans
les cas les plus rares et les plus désepérés, d’autre part. En méme temps, les clausules
mettent de I’avant un discours sur I’autre, sur son irrationalité (weakening his country; a
causeless rebellion), son immoralité (nothing but the sharpest injuries can justify an

appeal to the sword; civil war should never be resorted to) et ses fagons de faire

inappropriées (should sedulously apply himself to consolidate its strength; could have

been removed by constitutional agitation).

Pour I’incipit du sous-chapitre intitulé 7THE LOWER CANADIAN REBELLION OF 1837-8,
le texte de McMullen offre une analogie qui livre en quelque sorte le framework pour

I’épisode des Rébellions, tant dans le Bas que dans le Haut-Canada : Madam, said the
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eminent lawyer, Curran, to a lady client, to succeed in a law-suit you must have a good
cause, a good counsel, and plenty of money to pay him. The same requisites are essential
to a successful rebellion (392). Ici, la legon, par analogie avec ce que dit John Philpot
Curran, un avocat et un député irlandais nationaliste qui avait condamné la Rébellion de
[ 798, résume le probléme des Rébellions, a savoir qu’elles sont mal fondées, malavisées
et mal préparées. Au début du chapitre, on trouve déja évoqué le cas irlandais et I’exemple
de réalisme qu’il devrait offrir & tout rebelle : From 1798 the British parliament has
assumed an imperial aspect, and steadily pursued its mission of a united metropolitan
power. While the astute O 'Connell desired a national existence for Ireland, he saw clearly
that his project was utterly hopeless so long as his country continued to send members to
a British Legislature. Hence he agitated the “Repeal of the Union” as the first step
towards Irish nationality: but, oppose alike by Whig, and Tory, and Conservative, he sank
to rest with his fathers, leaving his purpose unaccomplished, and every prospect of its

attainment blotted out forever (381).

Le parallele irlandais invite & considérer la toute-puissance du parlement

britannique dans son dessein impérial depuis la fin du XVIII® siécle (while the astute

O’Connell desired a national existence for Ireland, |...] he sank to rest with his fathers).
D’une part, I’exemple vise a convaincre de la futilit¢ du désir (desired a national
existence) qui consiste a vouloir faire vivre une nationalit¢ condamnée (every prospect of
its attainment blotted out forever) par les événements et par plus fort qu’elle. Cette idée,
appliquée au Canada frangais, se trouvait déja dans une assertion contenue dans les
derniers paragraphes de la premiére sous-section : Yet nothing can be more absurd than

this lurking desire for a French-Canadian national existence. Even were the desire

accomplished, no French nation would long be permitted to exist by the Anglo-Saxon

nations surrounding it on all sides (391).

Le réalisme au cceur du récit de McMullen a une contrepartie morale qui doit servir
a appréhender les Rébellions, a savoir que, avant, pendant et aprés [’épisode, le cadre
politique et constitutionnel britannique représente I’ultime limite de I’action Iégitime pour

les Canadiens. Cette régle se mesure a la réalité des rébellions qui, de fagon générale,
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constituent un mal, comme I’indique I’auteur dans un passage vers la fin du chapitre XXI :
Like all rebellions, that of Canada had produced its full harvest of disorder, caused a
large outlay to the state, and checked the progress of a country, aside from arousing mens’
evil passions, and drawing a gallant militia from their homes to the injury of their business

(450).

La régle avait déja été inférée du cas irlandais. Il n’est donc pas étonnant de
constater que le texte de McMullen, lorsqu’il est question des rebelles, des soulévements
et de leur contexte, reprend le langage qu’on trouve, entre autres, dans I’acte d’accusation
contre O’Connell et ses acolytes, arrétés et condamnés pour conspiration en 1843 pour
avoir « [...] raise and create discontent and disaffection amonst the liege subjects of our

said Lady the Queen [...] »'. Dans I’ouvrage de McMullen, les Rébellions de 1837-1838

sont ainsi congues a travers le prisme juridique et policier par lequel le régime colonial
britannique juge « 1’agitation » nationaliste en Irlande, ce qui se traduit par le choix du
vocabulaire : the disaffected (399), disaffected counties (ibid.), Still, disaffection had not
yet ceased to exist (402), a number of parties arrested on suspicion of disaffection (405),

the disaffection in Lower Canada (416), Dr. Duncombe was extremely active in spreading

disaffection (436), etc.

A la veille des Rébellions, la disaffection concerne, partially or wholly, I’ensemble
des Canadiens frangais, alors que dans le Haut-Canada, bien qu’il y ait certes de la
dissatisfaction (410 x 2, 411, 419), on trouve seulement a few disaffected persons (450-
451). Conformément, le gouvernement agit pour « €radiquer » celle-ci, weeding the
magistracy of about sixty persons supposed to be disaffected (394). A Vinverse du
gouvernement, les leaders rebelles comme Dr. Duncombe (Charles Duncombe)
« sement » (spread[s]) la désaffection. Papineau, au cours des meetings de Patriots,
labored to increase their animosity (ibid.). || excited a storm which he neither knew how
to allay or direct (392), he appealed to all the feelings and prejudices of his countrymen

with irresistable (sic) effect, and carried them captive by the force of his oratorical and

13 ARMSTRONG, J.S. ET E.S. TREVOR, Proceedings of an indictment for conspiracy, Dublin, Hodges and
Smith, 1844, p. 9.
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conversational powers (393). Durant la méme période, Mackenzie, like Papineau, sought
to increase the existing excitement by holding meetings, and making inflammatory

speeches, in various parts of the province (420).

Papineau, Mackenzie et leurs semblables, sément, excitent, pratiquent une violent
agitation (419). Ce sont des agitators. Ce dernier mot est d’origine latine (écrit de laméme
manicre : « agitator ») et désignait, dans I’ Antiquité, un conducteur (de chevaux, de char).
Pour son emploi moderne en langue anglaise, on trouve la définition suivante sur le site
dictionary.com : 1640s, agent noun from agitate (v.), originally ‘elected representative of
the common soldiers in Cromwell's army,” who brought grievances (chiefly over lack of
pay) to their officers and Parliament. Political sense is first recorded 1734, and negative
overtones began with its association with Irish patriots such as Daniel O'Connell (1775-
1847). Historically, in American English, often with ‘outside’ and referring to people who
stir up a supposedly contented class or race'. L’Encyclopaedia Britannica de 1911
indique la méme origine pour le mot, dans son acception moderne'®. Dans les Selected
Speeches de Daniel O’Connell, on peut lire I’extrait suivant, qui nous éclaire sur celle-ci :
Our oppressors, yieding an unwilling assent to the request of the Protestants of Ireland,
may compensate themselves by abusing us in common ; they may style us agitators — Mr.
Canning calls us agitators with ulterior views — but those Protestant agitators are the best
friends to the security and peace of the country ; and to us, Popish agitators — for I own
it, my lord, I am an agitator, and we solemnly promise to continue so, until the period of

unqualified emancipation — until ‘the simple repeal '°.

On trouve une particularit¢ dans le texte de McMullen pour distinguer les
agitateurs haut-canadiens qui essaient de stir up a contented class or race et ceux du Bas-
Canada, ou la race est disaffected. Dans le premier cas, il est question a plusieurs endroits

de trahison (treason ou treasonable (421,423 x 2, 436, 444, 446)). Dans le deuxiéme cas,

!4 HARPER, DOUGLAS, « Agitator », Online Etymology Dictionary, en ligne, consulté le 19 Juillet 2016,
adresse URL : www.dictionary.convbrowse/agitator.

5 Cf « 1911 Encyclopadia Britannica/Agitators », Wikisource.org, en ligne, consulté le 19 juillet 2016,
adresse URL : www.en.wikisource.org/wiki/1911_ Encyclop%C3%A6dia_Britannica/Agitators.

16 O’ CONNELL, John. The Selected Speeches of Daniel O Connell, M.P., Vol. I, Dublin, James Dufty, 1854,
p. 89-50.
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les soulévements initient une civil war (393, 407) et constituent une tentative de sedition.
Les régions de Montréal et du Richelieu sont désignées comme the center of sedition
(393), et Saint-Benoit, the hot-bed of sedition in that (nord de Montréal) quarter (400).
Or, la sédition, en tant que concept juridique introduit dans la Common Law durant la
période élisabéthaine, est moins condamnable que la trahison, et elle concerne les
personnes socialement inférieures'” : It was only towards the end of the sixteenth century
that the secondary or more modern meaning of the word sedition began to emerge — the
notion of inciting by words or writings disaffection towards the state or constituted
authority. Thus, sedition came to be interpreted as words that fell short of treason and did

not directly involve — although they might lead to — acts of violence'®.

Quoi qu’il en soit, dans le Haut comme dans le Bas-Canada, les rebelles
constituent the enemy (398, 400, 406, 448, 449 x 3), et ceux de 1838, des « brigands » et
des « voleurs » (turbulent and ungovernable brigands (400), insurgent robbers (407),
brigands (442), ruffians (446), pirates (ibid.), scoundrels (ibid.), pirate invaders (448),
robber band (449), etc.). Si les soulévements sont courts et facilement réprimés, trample
out (394, 407), suppressed (399), crushed out (399) méme dans le Bas-Canada ou law and
religion were on the side of government, rebellion and infidelity on that of the luckless
Patriots (394), ils causent néanmoins, en accord avec la perspective hobbesienne du texte
sur la loi et I’autorité, un grave malheur pour la communauté : bloody and misery inflicting
(407), a Jull harvest of misery and sin (ibid.), a fresh drama of blood and misery (442),
the horrid drama of blood (450), full harvest of disorder (450). Ce sont des soulévements
sanguinaires, devellish (398).

Dans cette perspective, donc, la logistique militaire pour mater les insurgents (395,
396x2,397x 2,398 x 4,399 x 2,400, 401,403,404 x 2,405 x 4,406 x 4, 407 x 2) offre
un intérét particulier. Le texte accorde une large place a celle-ci: Colonel Gore was

accordingly detached from Montreal with 200 infantry, a party of volunteer cavalry, and

" MANNING, Roger B., « The Origins of the Doctrine of Sedition », Albion: A Quarterly Journal Concerned
with British Studies, 12, 2 (été 1980), p. 120.

'8 Jbid., p. 101.
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three guns to attack St. Denis (395-396); Lieutenant Colonel Hughes, of the 24" was
directed to dislodge these (a body of sympathisers from Vermont) with 600 troops (399),
etc. On trouve aussi le décompte des morts et des prisonniers pour chacune des altercations
décrites : Their loss was 3 killed and 18 wounded (398); Their entire loss was upwards of
100 killed, nearly the same number wounded, and 118 prisoners (400); Leaving 11 dead
and 8 prisoners behind. On the side of the loyalists 2 were killed, and 2 wounded (405-
406); The loyalists had I captain (M°Allister) and 4 men killed, and 1 Lieutenant and 9
men wounded (406); The crew had 3 men killed and 12 wounded (441), etc.

Le texte fait de la méme fagon la chronique des édits, des proclamations, et des
émissions de warrants : Warrants had been issued, on the 16" of the month, for the
apprehension of Papineau, Brown, O’Callaghan, the editor of the defunct Vindicator, and
some others on charges of high treason (395); On the 5™ December the Governor issued
a proclamation, declaring martial law in force in the District of Montreal. Large rewards
had been aZready offered for the capture of Papineau, and divers others charged with the
crime of high treason. £500 were now offered for the apprehension of the murderers of
Weir, and £300 for the capture of the persons who had barbarously killed Joseph
Chartrand, a volunteer private of the paris of St. John (399); Martial law was still
continued in the District of Montreal. On the 22™ of February a general order was issued,
directing the Habitants of the counties of Lapraire (sic), Chambly, and L’Acadie to deliver
up their arms to the nearest justices of peace, or militia officers, within one month (401);
On the 3 of May a proclamation discontinuing Martial Law was published (ibid.). On
suit donc le gouvernement qui, avec de son c6té I’autorité de la loi et la responsabilité de

I’ordre, exerce une violence légimite afin de juguler les soulévements.

1.3 Schéma antagonique

[l existe une différence notable entre les premiéres sous-sections des chapitres XX
et XXI, & savoir que celle consacrée a présenter les Rébellions dans le Haut-Canada situe
le contexte de celles-ci dans le temps court (UPPER CANADA FROM 1836 TO 1838. THE
ADMINISTRATION OF SIR FRANCIS BOND HEAD), alors que I’autre remonte jusque bien avant

la Conquéte. Or, de fagon générale, si on perd certains détails quand on analyse les choses
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sur le temps long, on peut cependant identifier des dynamiques qui passeraient inapergues
a la loupe. Un commentaire au début du chapitre XX fait ainsi état de deux dynamiques
de long terme, [’une concernant le gouvernment responsable, et I’autre les Canadiens
frangais : The history of Canada solves, in a great measure, if not altogether, two
important problems in political economy. On one hand it tends to establish the fact, that
the colonial policy of England is revolutionary in its effects, and founds communities on
a basis which invariably leads to political independence of the parent state: on the other,
it proves, that the natural temperament of a French community, is not favorable to the

sober and rational exercise of constitutional liberty (381).

Les Rébellions sont ainsi révélatrices dans le Bas-Canada. Elles exposent le
caractere « naturel » des Canadiens frangais, un caractére incompatible avec I’exercice de
la « liberté constitutionnelle ». Ces derniers constituent un corps étranger, the French
element in our social and political system (383). Les premiéres pages du chapitre
présentent un réquisitoire impitoyable contre ce French element. A |a page 384, il est entre
autres question de leur grossest ignorance, leur slavish fear, leur blind and implicit
obedience et leur indolent manner of life. 1l est indiqué qu’ils forment une irert mass,
qu’ils sont ignorant et contended in their ignorance, qu’ils sont frivolous, dissipated in
their habits et careless of the future : Their time was chiefly past at the public houses, or
driving about to see friends. Conformément, ils ploughed their ground superficially,

sowed it carelessly, etc.

La page suivante (385) élabore sur leur: paresse : Their numerous festivals
prescribed by their religion interfered with the progress of industry; the inhabitants spent
Summer as well as Winter in a constant scene of dissipation; they had no taste for arts or
science, for reading or instruction. Their only passion was amusement. A cette paresse, le
texte ajoute (chose singuliére dans I’ensemble des narratifs que nous étudions) a passion
Jor war qui les rend adverse to the labors of husbandry. L’esprit des Canadiens frangais

(their minds) est entirely captivated with military glory.

Pour I’auteur no people in the world were more decidedly Tory, or ever clung more

tenaciously to old customs and abuses, than the Lower Canadians. They desired no
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innovation — no improvement of any kind. A |a page 386, on lit qu’ils sont fond of pleasure,
unreflecting, indolent, superstitious, wholly incapable of political discrimination, and thus
at the mercy of any designing demagogue, who had sufficient talents to excite their
passions or arouse their prejudices. On note une réiteration de I’idée initiale selon laquelle
les Canadiens frangais knew nothing of that sober steady love of constitutional liberty that
animate every true Briton. En continuité de leur leur slavish fear et de leur blind and
implicit obedience, ils suivent leurs leaders avec une blind and clannish devotion.
Soumission aveugle et irrationnelle, traditionalisme béte, ignorance, indolence, inertie

(dull inert mass (387), sullen (394), etc.), dissipation, xénophobie...

A ces traits, il faut ajouter celui, important dans le contexte des Rébellions, de
’ingratitude. Citant Duke de Rochefoucault (sic) et Mr. Silliman, |’auteur signale que rno
Canadian [ ...] has just grounds of complaint against the British government et que it is
questionable [...] whether any conquered country was ever better treated by its

conquerors than Canada (385).

A I’opposé des Habitants'®, le people of Upper Canada est systématiquement
présenté sous un jour positif. Il se distingue, d’une part, par son « amour persistant et
habituellement sobre de la liberté » (wonted sober and steady love of liberty (415)). A
preuve, a la veille des Rébellions, four-fifths of the Reform Party were attached to
constitutional monarchy (421). Dans le Haut-Canada, the British, in particular, were
roused by the proclaimed danger to the connection with the mother country, they were
indignant at some portions of the conduct and speeches of certain members of the late
majority, which seemed to mark a determined preference to American over British
institutions (417). Au méme moment, dans le Bas-Canada, the British inhabitants had

come forward unanimously to offer their services to the government (399).

Tremper dans les Rébellions aurait témoigné contre le caractére des British
inhabitants. Le texte indique que the only real Democrats in Lower Canada, if any class

of persons there merited the term, were the recent settlers of British origin (ibid.). Ces

911 s’agit du terme usuel dans le chapitre XX pour désigner les Canadiens frangais.
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derniers sont des démocrates, des réformistes qui ont pour seul tort d’étre victime de leur
Sair-play, lulled into security by the unexpected moderation of the French (387): In
seeking a constitutional mode of government, they had literally in vulgar phrase, "plucked
a rod to whip themselves,” and were now smarting under its application (389). Ainsi,
although the French-Canadians were apparently the liberal party of Lower Canada,
owing to the manner in which they advocated reforms in questions of purely a British
character, the citizens of the other race were the real Reformers (ibid.). Ce sont ces
derniers qui, dans le Bas-Canada, agitated the question of reform in the government (386).
Davantage, the very constitution itself, the first great mesure of reform, was the result of

their solicitations (389).

On constate que, si le texte de McMullen traite séparément des soulévements dans
le Haut et dans le Bas-Canada, le people of Upper Canada partage les mémes traits que
les British inhabitants de la province du bas (ces derniers sont également désignés par le
synonyme loyal inhabitants (395, 399, 407)), en ce qu’ils sont, d’une part, également
attachés a I’action politique rationnelle et modérée dans le cadre constitutionnel existant,
ce qui rend justice a I’idée de la sober steady love of constitutional liberty that animate
every true Briton (386). D’autre part, a I’opposé des Canadiens frangais qui constituent,
chez McMullen comme dans le rapport Durham, un peuple wuneducated and
unprogressive, les British sont foremost in all great public measures of utility, in the
building of steamboats, in commerce, in agricultural improvement, in liberal educational
measures, in the social elevation of the industrial classes, and thus [keep) full pace with

the spirit of the age (389).

Dans la préface de son ouvrage, McMullen indique avoir écrit sa synthése (to this
task have I devoted myself) to infuse a spirit of Canadian nationality into the people
generally — to mould the native born citizen, the Scotch, the English, and the Irish
emigrant into a compact whole. 1l semble que la caractérisation des British inhabitants

dans P’extrait étudié, par opposition a ce qui définit par ailleurs le French element, répond
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de cet objectif. Se profilent, a travers les descriptions, les traits de « I’ethnicité

britannique »%°.

Cela explique également la différence qu’on trouve (méme) parmi les rebelles. En
effet, ceux (participants anonymes et éventuels dans le Haut-Canada) qui appartiennent a
[’ethnie britannique, a I’exception de Mackenzie, de Wolfred Nelson, a frenchified
Englishman (394), et de son frére, se trouvent largement exonérés : The calm and
temperate conduct of Lord Gosford, forms a striking contrast to the course pursued by Sir

Francis Head. That conduct made rebellion ten-fold more odious and unnatural, while

the singular acting of the latter, in a very great measure, produced and justified

insurrection (416).

La dissatisfaction dans le Haut-Canada et la disaffection n’ont pas les mémes
fondements. Le texte insiste (how little) sur cette différence, sur how little real similarity
of feeling there was between French agitation in one province and British in the
other (389). D’un c6té, les Canadiens frangais se sont soulevés parce qu’ils desired to
acquire the legislative and administrative power to enable them to preserve their French
nationality — their old laws and old customs more effectually, by shutting out British
emigration, enterprise, and competition, and by retaining the soil completely in their own

hands (389-390), alors que in Upper Canada |...], five-sixths of the Reform Party desired

20 ’expression peut sembler paradoxale, puisqu’il n’y a pas a proprement parler d’ethnie britannique. Pour
comprendre le sens que nous lui donnons ici, nous renvoyons a sa signification dans le contexte de cet autre
« dominion blanc », I’Australie, selon Russell McGregor : « My argument that Britishness provided the
ethnic foundations of Australian nationalism prompts the immediate objection that 'British’ does not refer
to an ethnicity. Nowhere in the British Isles can a group of ethnic Britons be found There, British
nationalism is of the predominantly civic variety, overlaying and transcending, though not obliterating, the
disparate ethnic identities of FEnglish, Scottish, Welsh, Irish, Manx and Cornish. However, Britishness,
uprooted from its place of origin and transplanted into antipodean soil, took shape in a way it never had in
its northern hemisphere home. Ethnic Britishness was a creation of colonial circumstances, of which two —
one internal, the other external — are particularly pertinent » (MCGREGOR, Russell, « The necessity of
Britishness: ethnocultural roots of Australian nationalism », Nations and Nationalism, 12, 3, 2006, p. 499).
La premiére de ces circonstances, pour McGregor, est le fait que les immigrants de toutes les parties des
Iles britanniques se sont mélangés a un degré beaucoup plus important dans la colonie que dans la mére
patrie. La deuxieéme circonstance est the perceived threat to British-Australians’ continued possession of
the continent (ibid.).
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to acquire administrative influence, with the view of placing the constitution on a more

secure and permanent basis, and not to overturn it altogether (390).

Il appert donc que les Rébellions sont essentiellement un phénomeéne « frangais »,
ce qui fait écho a la question rhétorique de I’auteur dans I’introduction du chapitre XX :
[This country’s] destinies rest principally with its own citizens. Hence the enquiry, how
far the French element in our social and political system is favorable to the progress of
rational constitutional liberty? becomes eminently important (383). Au terme du chapitre

XXI, la réponse a cette question (s’il est utile de le préciser) semble étre : not far.

L’antagonisme entre les Canadiens frangais et les Britanniques du Canada est le
plus important dans le narratif de McMullen, mais ce n’est pas le seul. On trouve
¢galement une opposition entre the people of Upper Canada et les personnages de
Mackenzie et Sir Francis. Ainsi, ’auteur juge que William Lyon Mackenzie and Sir
Francis Bond Head, were probably the two greatest enemies, in the respective policies
they pursued, this prox;ince has ever had (451). Or, ces deux ennemis sont les deux revers
d’une méme médaille. Méme si, en apparence, ils se combattent I’un 1’autre, Mackenzie
a, en fait, ét€ defeated at his own trade |...] by another little man like himself (413) et il
was ultimately driven to shelter his dignity in rebellion, and thus justified the singular

gyrations of his gubernatorial antagonist (413-414).

Les deux sont des personnages malfaisants qui agitent, excitent et trompent une
population autrement sobre, stable, progressiste et industrieuse. Sir Francis fait croire & la
population que la Couronne et la constitution sont sous attaque durant les élections de
1836, alors que the Reform Party imagined that these agitators (Mackenzie and his
Sriends) were still desiring the redress of grievances solely by constitutional means, which

accounts for the support its press gave them up to the latest moment (421).

Sir Francis et Mackenzie se partagent la responsabilité des soulévements: Sir
Francis en est the chief promoter (415) alors que Mackenzie en est le leading evil spirit
(451). Les deux sont des vagabonds : Mackenzie est un jack of all trades (451) chez qui

I’immigration au Canada n’a provoqué aucun changement (non plus que chez son acolyte,
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Mr. Bidwell*"), Sir Francis est un homme de nulle part (His essay in government was
decidedly of galloping and bubbling school (416); Had they (Mackenzie et Mr. Bidwell)
assumed a sound constitutional stand, they must in the end have succeeded in defeating
the Lieutenant-Governor and driven him from the field, to “bubble” in some other part of

the world (414)).

Les deux personnages se distinguent aussi par leur incompétence. Pour 1I’exposer,
[’auteur recourt notamment a des descriptions de ce qui aurait pu étre. Dans le cas de Sir
Francis, par exemple, le texte invite a considérer que had he bestirred himself, he could
scarcely have failed to get proof positive of Mackenzie's treasonable intentions, and had
this mischievous person been arrested, there is every reason to suppose no insurrection
would have taken place, and the province would thus have been spared much bloodshed,
trouble, and expense (423). Dés le depart, had he taken time to acquire a just knowledge
of the condition of the country — had he acted with calm and impartial wisdom, presuming
that knowledge to have been acquired, Upper Canada would not have known the stigma
of even partial rebellion (416). Pour Mackenzie et Mr. Bidwell, had they assumed a sound
constitutional stand, refrained from all overt acts, which could possibly be construed into
a tendency to physical violence or rebellion — in short, had they rested solely upon moral
suasion, they must in the end have succeeded in defeating the Lieutenant-Governor (414),

etc.

Il'y a un troisi¢me antégonisme dans le récit de McMullen entre ce que représentent
respectivement les personnages de Lord Durham et de Papineau. Lord Durham incarne la
vertu dans les affaires politiques : The almost total absence of political excitement, and
the contented condition of the people at large, constitute the most durable monument to
his memory (404). Papineau, au contraire, est the antipodes of the sober, impartial, and
prudent George Washington (392). Dans sa folly (392, 397), il loved himself et desired to
raise himself to supreme power (392). Impassioned, prejudiced, and imprudent (ibid.), a

coward in the field (ibid.), Papineau appeared to be formed by nature for the eloquent

2 Mr. Bidwell est un républicain dans I’dme : Mr. Bidwell's father, as well as himself, most certainly became
Canadian citizens from necessity, and not from choice, and still continued republican at heart (422).
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agitator, but not for the wise or prudent legislator — to act upon the passions and
prejudices of his ignorant and unreflecting countrymen, not to make them happier, wiser,
or better (394). Or, in driving his simple and impulsive countrymen into a contest with
Great Britain, and a hardy Anglo-Canadian population, it is evident that Louis Joseph

Papineau (sic), the great master-spirit of the crisis, had never counted the cost (392).

Lord Durham est princely in his style of living, indefatigable in business, energetic
and decided, though haughty in manner, and sincerely desirous to benefit the Canadas
(403), alors que Papineau, the Canadian advocate (392)%, présente des features of a
Hebrew cast; while his large dark eyebrows, shaded, in a higher arch than common, a

keen lustrous eye, quick and penetrating (392-393).

On voit donc, clairement posées, des valeurs antagonistes (sagesse/folie, sang-
froid/passion, désintérét et patriotisme/amour de soi, noblesse/roture, vitalité/excitation,
abnégation/égotisme) qui se cristallisent autour des deux protagonistes, jusque dans leurs
corps : I’incise « though haughty in manner » a la structure d’une concession, pourtant, le
« défaut » (hautain) qu’elle présuppose chez Lord Durham, dans le contexte, ne fait que
souligner son caractere aristocratique, alors que Papineau a « I”air d’un Juif », d’un suppot

de Satan.

I faut ajouter qu’a la vigueur et a I’absence d’excitation qui caractérisent Lord
Durham, et aussi les British inhabitants, la milice loyale et Sir John Colborne, comme
nous le verrons, s’oppose la « féminité » qui s’applique a la fois a Papineau et a
Mackenzie. On trouve deux allusions directes a la féminité ou & la masculinité dans les
chapitres a I’étude. La premiére se trouve dans un commentaire sur Papineau : Had he

gallantly stood his ground, and borne himself like a man, the circumstance would have

atoned in the opinion of posterity for much of his folly (397). La deuxiéme est une
anecdote, qui se veut humoristique, sur Mackenzie : Immediately after the action at

Gallows Hill, Mackenzie fled disguised in female attire towards the Niagara frontier,

2 ’idée de le désigner par son titre de seigneur (/ord) semble ici interdite, ce qui contraste avec |a pratique
a partir des narratifs modernistes. pour lesquels il devient une caractéristique importante et révélatrice de sa
duplicité : un seigneur peut-il vraiment étre un révolutionnaire authentique ?
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which afier several hairbreadth escapes he succeeded in reaching, and was soon safely

housed in Buffalo (435).

Dans les deux cas, la féminité est associée a la fuite, et dans les chapitres étudiés,
les mots « fled » (395, 397, 398 x 2, 401, 402, 406, 407, etc.), « flight » (395, 396, 397,
405 x 2, 407, etc.), et d’autres synonymes (« evade » (395), « deserted » (400), « escape »
(406), « rode full speed » (406), etc.) sont systématiquement accolés au groupe formé par
les leaders patriotes et les insurgés. Le substantif « flight » est le plus souvent réservé a
Papineau, et une fois de fagon pléonastique (« cowardly flight » (397)). On trouve aussi
les insurgés sous Robert Nelson driven into rapid and inglorious flight (405). En revanche,
lorsque ce sont les chefs militaires, I’armée réguliere, la milice anglo-canadienne ou les
loyal inhabitants qui quittent les lieux devant les insurgés, le texte met de I’avant les
expressions « compelled to retreat» (394, 395), « compelled to put back » (398),
« compelled to take refuge » (399), « compelled to surrender » (401), « compelled to
abandon » (406), etc.

La milice, particulierement, est, au contraire des hommes féminisés, « galante »
(401, 405 x 2, 435, 436 x 2, 438 x 2, 441, 450 x 2). Elle (the gallant Glengary militia
(405), the brave militia of Odelltown (ibid.), etc.) rassemble des brave men (435) a
I’« esprit indomptable » (indomitable spirit (ibid)). Méme si elle est harrassed and
fatigued by long and arduous duty (406), elle combat stoutly (ibid.)**. Elle agit, de la méme
maniére que ’armée réguliére, thoroughly ou promptly (399, 400, 405 x 2, 440, 443, 444,
etc.)*. Dans I’ensemble sémantique formé autour de la virilité, le personnage de Sir John
Colborne, véritable héros du récit, occupe le premier rang. Dans ses manceuvres militaires,
il est steadily advancing (406). 1l est the prudent Sir John Colborne (439) : Sir John
Colborne made prompt preparations to meet any emergency (444); Sir John Colborne

had received minute information of these proceedings, and the necessary defensive

B Ce qui fait contraste avec /es rebelles qui after a brief resistance abandoned the position and fled (407).

2 La promptitude dont il est ici question ne doit pas étre confondue avec I’empressement servile des
Canadiens frangais avant la Conquéte (the meanest officer of the government was regarded with the most
slavish fear, and his mandates promptly obeyed (384) ou avec la couardise de Sir Francis (he immediately
prepared for his departure to England (443)).
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preparations were accordingly made (447), etc. Diligent, prompt et efficace, il manifeste

une autorité et un pouvoir parfaitement calibrés.

Une derniére opposition, finalement, concerne les rational and constitutional
lovers of liberty, as Robert Baldwin, and others of the same moderate school (410) et les
autres, appartenant a I’école extrémiste, qui ne sont ni rationnels, ni amants de liberté
constitutionnelle. Dans le Haut-Canada, ces derniers sont représentés par les ostensible
leaders (410, 414 x2) du parti réformiste, Mackenzie, Mr. Bidwell et Dr. Duncombe, mais
aussi par Sir Francis. Dans le Bas-Canada, du c6té de la modération et de la rationalité, il
y a le clergé catholique, dont la firm attitude®® [...] in favor of the government, and of
obedience to the laws, retained the great mass of the Habitants in sullen neutrality (394).
Autrement, le peuple lui-méme est unreasoning (389), a I’image des Patriotes : No one
could possibly be so unreasonable as to suppose, that the British nation would surrender
the vantage ground it had acquired. Nevertheless, this was precisely what was desired by
Papineau’s party (388-389); had the latter (le French-Canadian party) been more
rational in their views, pursued a more moderate course, and abstained from rebellion,

their ascendency must have rather increased than diminished (389).

Dans le texte, les concepts de « rationalité » et de « modération » sont attachés aux
choix d’action politique. Pour les mauvais choix, irrationels et extrémistes, le manque de
« sobriété » et le fait de « semer I’excitation » (386, 388, 403, 404, 415, 416, 420)

complete généralement le portrait.

2 Elle reproduit celle du gouvernement, dans son intention et ses effets : The firm attitude assumed by the
government, and the success which now so invariably attended the military movements, made a salutary
impression on the Habitants (400).
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2. ANALYSE DU TEXTE DE JOHN BOURINOT

2.1 Situation initiale, situation finale

L’ouvrage de Bourinot, comme I’indique son titre, Canada Under British Rule.
1760-1900, traite d’une période allant de la fin du régime frangais au tournant du XX°¢
siecle, soit de 1760 a 1900. L’auteur justifie ce choix de la maniére suivante : I devote the
first chapter of this short history to a brief review of the colonisation of the valley of the
St Lawrence by the French, and of their political and social conditions at the Conquest,
so that a reader may be able to compare their weak and impoverished state under the
repressive dominion of France with the prosperous and influential position they
eventually attained under the liberal methods of British rule (vii). De fait, le génie des
institutions libérales, dont les Britanniques sont les porteurs, comme nous le verrons, est
un élément essentiel & la trame progressiste dans laquelle s’inscrit le récit des Rébellions

sur lequel nous nous penchons ici.

De fagon générale, dans I’ouvrage, les chapitres suivent une périodisation dont les
bornes correspondent a certains événements de nature politique qui, cette fois
(naturellement, serait-on tenté d’écrire), intégrent le « Canada maritime ». L’épisode des
Rébellions lui-méme est intégré a un cycle (1815-1839) qui serait celui de I’« évolution »
du gouvernement responsable, comme I’indique I’intitulé du chapitre qui en fait le récit :
The Evolution of Responsible Government (1815-1839). 1l s’agit du chapitre VI qui se
divise en trois « sections » : 1) The Rebellion in Lower Canada, 2) The Rebellion in Upper
Canada, et 3) Social and Economic Conditions of the Provinces in 1838. Or, si le
gouvernement responsable semble ainsi étroitement lié¢ aux Rébellions (elles constituent
nommément [’essentiel du sujet du chapitre), il n’en est rien. D’autre part, son

« évolution » est essentiellement décrite dans la section 2, qui concerne le Haut-Canada.

L’incipit du chapitre, qui est également celui de la section 1, indique le sens de
cette évolution : Responsible government in Canada is the logical sequence of the political
struggles, which commenced soon afier the close of the war of 1812-15. As we review the

history of Canada since the conquest we can recognise ‘one ever increasing purpose’
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through all political changes, and the ardent desire of men, entrusted at the outset with a
very moderate degree of political responsibility, to win for themselves a larger measure
of political liberty in the management of their own local affairs (124). L’évolution du
gouvernement responsable traduit donc un processus téléologique (‘one ever increasing

purpose’) qui a la fois émerge des political struggles et leur donne un sens.

Dans ce contexte, les Rébellions constituent un non-événement, sinon en ce
qu’elies permettent la venue de Lord Durham et la publication de son rapport qui, pour
leur part, forment le versant positif de I’épisode dans cette perspective progressiste. Le
rapport Durham permet de clarifier la situation et I’avenir des Canadas, tant pour leur
population que pour le gouvernement impérial, ce que souligne la clausule du sous-
chapitre 1: A new era of political development was now to dawn on the province, as a
result of a more vigorous and remedial policy initiated by imperial government, at last
thoroughly awakened to an intelligent comprehension of the political conditions of the

Canadas (139).

Dans le paragraphe introductif du chapitre, Bourinot souligne qu’il y a une méme
dynamique de développement qui opére sur tout le territoire de la future Confédération :
Grave mistake were often made by the advocates of reform in the government of the

several provinces — notably, as I shall show, in Lower Canada, where the French

Canadian majority were carried often beyond reason at the dictation of Papineau — but,

whatever may have been the indiscretions of politicians, there were always at the bottom

of their demands the germs of political development (124). Ce qui est néanmoins et

ultimement visible dans le Bas-Canada durant la période, ce sont les financial disputes
(139) : The political troubles that continued from 1817 until 1836 eventually made the
working of legislative institutions impracticable. The contest gradually became one
between the governor-general representing the crown and the assembly controlled almost
entirely by a French Canadian majority, with respect to the disposition of the public

revenues and expenditures (124-125).

D’une part, I’attitude négative de I’Assemblée dans le Bas-Canada apparait

déterminante dans le cours des financial controversies that were so constant, as years
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passed by, between the governors and the assemblies, and [that] never ended until the
rebellion broke out (126). D’autre part, la précision sur la majorité, sur le fait qu’elle est
canadienne-frangaise, témoigne d’un probléme qui se trouve briévement évoqué dans la

section 3, a savoir ces racial antagonisms [that] affect internal development (161).

Au cceur de I’antagonisme racial dans le Bas-Canada se trouve le fait que the
French Canadians looked with jealousy and dislike on the increase and prosperity of what
they regarded as a foreign and hostile race (ibid.). La société canadienne-frangaise
apparait ainsi figée (bien que dans un décor bucolique) durant la période et depuis le
régime frangais, ce qui la rend difficilement partie prenante de I’« évolution » en cours :
As in the days of French rule, the environs of Quebec and Montreal, and the north side of
the St Lawrence between these two towns, presented French Canadian life in its most
picturesque and favourable aspect. These settlements on the river formed one continuous
village, with tinned spires rising every few miles amid poplars, maples and elms (160-
161). Seulement, the surroundings of the habitants gave evidences of their want of energy
and enterprise. But crime was rare in the rural districts and intemperance was not so

prevalent as in parts of the west (161).

En effet, a 'ouest, unhappily, the great bane of the province was the inordinate
use of liguor (158). La, cependant, le contexte est a I’opposée de la fixité bucolique du
continuous village que constituent les settlements on the (St Lawrence) river. Dans le
Haut-Canada, the common characteristic of the Canadian settlements was the humble log
hut of the poor immigrant, struggling with axe and hoe amid the stumps to make a home
Jfor his family (158). Les surroundings de cet immigrant, au contraire de ceux de [’habitant,
témoignent d’une vigueur certaine : Year by year the sunlight was let into the dense
Jforests, and fertile meadows soon stretched far and wide in the once untrodden wilderness.
Despite all the difficulties of a pioneer’s life, industry reaped its adequate rewards in the
Sfruitful lands of the west, bread was easily raised in abundance, and animals of all kind

thrived (ibid.).

Le contexte du Haut-Canada est surtout marqué par la différence entre ces

immigrants qui triment durent en contexte pionnier et les anciens Loyalistes, établis depuis



79

les débuts de la colonie, comme on I’entrevoit dans la clausule du sous-chapitre 2 : Such
clemency as was shown by Lord Durham would have been a bright incident in Sir George
Arthur’s career in Canada, but he looked only to the approval of the Loyalists, deeply
incensed against the rebel of 1837. Sir George Arthur’s place in colonial annals is not
one of high distinction. Like his predecessors, he became the resolute opponent of

responsible government (155-156).

Dans le Haut-Canada, la dialectique du gouvernement responsable sépare les
Loyalistes constitués dans le ‘family compact’ (qui lui résistent) et la multitude (qui le
réclame), a British people (154). L’élite loyaliste interfére dans son évolution et empéche
sa concession: The different lieutenant-governors, the executive and legislative

councillors [...] threw every possible obstacle in the way of its (responsible government)

concession by the imperial government (140); The ‘family compact’ [...] prevented the
concession of responsible government before the union of the Canadas (ibid.). Face a cette
glite, un Reform party se forme progressivement autour de personages-clés : they (The
election of 1825) brought into the assembly Peter Perry, Dr Rolph, and Marshall Spring
Biawell, who became leading actors in the Reform movement which culminated in the

concession of responsible government (146).

Cependant, de 1826 a 1837, Mackenzie est the most conspicuous man (ibid.) de ce
mouvement. Suite aux élections de 1836 au cours desquels the unfair tactics of the
lieutenant-governor [...] hastened the outbreak of the insurrection of 1837 (150),
Mackenzie became so embittered | ...] that he made up his mind that reform in government
was not to be obtained except by a resort to extreme measures (151). Dans sa résolution,
dans sa croyance, Mackenzie se trompe. C’est bien tout le sens du chapitre : la reform in
government obéit a une logical sequence qui a débuté soon after the close of the war of
1812-15. L’ auteur ajoute que it is quite certain that Mackenzie entirely misunderstood the
sentiment of the country, and exaggerated the support that would be given to a disloyal

movement (ibid.).

Ici, I’interprétation ressemble grandement a celle qu’on trouve chez McMullen. Le

texte de Bourinot prend le rapport Durham & témoin, a travers le méme procédé
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d’inversion de la preuve et de I'interprétation : Lord Durham truly said that the
insurrectionary movements which did take place were ‘indicative of no deep-rooted
disaffection,’ and that ‘almost the entire body of the Reformers of the province sought
only by constitutional means to obtain those objects for which they had so long peacefully
struggled before the unhappy troubles occasioned by the violence of a few unprincipled
adventurers and heated enthusiasts’ (152). L’absence de disaffection et la foi en les
constitutional means, les traits distinctifs du peuple dans le Haut-Canada, se trouvent
parfaitement adaptées a |I’« évolution » du gouvernement responsable, qui peut reprendre
son cours apres les soulévements et jusqu’a sa concession qui fait I’objet du chapitre

suivant dans [’ouvrage de Bourinot.

2.2 Framework

Le framework dans lequel s’inscrivent les événements décrits reléve donc
largement de cette téléologie, a I’ceuvre dans I’Histoire canadienne, qui transcende les
enjeux locaux, épisodiques et particuliers, et qui se déploie dans I’horizon de la concession
du gouvernement responsable. Dans ce cadre, I’épisode des Rébellions renvoie a un
distracted Canada (137)%, ce pourquoi le texte raméne ponctuellement le lecteur a la

question du progrés politique paralléle, particuliérement dans la section 2.

La principale implication de la thése de la téléologie du gouvernement responsable
est que ce dernier doit advenir quoi qu’il arrive. Dans ce cadre, les personnages qui resort
to extreme measures (151) ou a la « violence » sont, dans les mots de Durham que reprend
le texte de Bourinot, des unprincipled adventurers et des heated enthusiasts. Autrement,
ils apparaisent mal informés, étranges, ou simplement fou comme Mackenzie, dont les
apologists can find no extenuating circumstances for his mad conduct in stirring up bands

of ruffians at Buffalo and other places on the frontier to invade the province (154).

La thése permet également d’en écarter une autre, soit celle du caractére anti-
démocratique du régime colonial, auquel s’ajoute son caractére étranger dans la

perspective canadienne-frangaise. Certaines prémisses possibles, en ce qui a trait aux

% Dis-tracted : déroger de son chemin.,
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raisons des soulévements, sont donc écartées. Pour le Bas-Canada, ce sont surtout les
querelles financiéres qui offrent une explication, the disputes between the executive and
the assembly which would not vote the necessary supplies (159), et il apparait clairement
(ne serait-ce que dans la formulation méme de cette derniére phrase) que ces disputes sont
globalement imputables a ’attitude de la majorité parlementaire. D’ailleurs, si le régime
colonial est bénin, et si les différents cabinets impériaux se montrent méme just and
conciliatory in their relations with the provincial agitators (136), il n’y a aucune
justification morale a vouloir rejeter I’autorité britannique. C’est pourquoi I’ Assemblée
est « extréme » dans sa determination to exercise sole control (126), dans son persistent

contention for a complete control of the public revenues and expenditures (ibid.). Ses

représentants sont « factieux » : Their action [...] when the imperial government made
most important concessions, giving them full control over the public funds, simply on
condition that they should follow the English system of voting the salaries of the judiciary
and civil list, showed that the majority were carried away by a purely factious spirit (129).
Pourquoi I’Assemblée refuserait-elle de se conformer au English system si cela peut régler

le ("unique) litige qui I’oppose au gouvernement ?

En plus de ces querelles et de cet esprit factieux, c’est le probléme de
I’antagonisme racial qui est imputé a I’ Assemblée du Bas-Canada. Papineau occupe une
place importante dans le récit en tant qu’homme-orchestre de cette Assemblée. Comme
tel, il meéne une stratégie au long cours : After 1831, Mr Papineau steadily evoked the
opposition of the more conservative and thoughtful British Liberals who were not disposed
to be carried into a questionable position, inimical to British connection and the peace of
the country. Dr Wolfred Nelson, and Dr O’Callaghan, a journalist, were soon the only
supporter of ability left him among the British and Irish |...]. The British party dwindle
away in every appeal to the people, and no French Canadian representative presumed to
differ from Mr Papineau was ever again returned to the assembly (130). Papineau apparait
ainsi comme le corrupteur de I’institution parlementaire dans le Bas-Canada en y
radicalisant I’antagonisme racial. Cela s’inscrit d’ailleurs dans I’action de son parti qui for

years had resisted immigration (ibid.). A terme, Papineau alienated all the British by his
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determination to found a “Nation Canadienne” in which the British would occupy a very

inferior place (161).

Le moment capital du parcours politique de Papineau, the climax of the demands
of his party (130), est la publication des 92 résolutions de 1834, qu’il faut concevoir dans
cette perspective. En effet, the key-note of the whole document is an elective legislative
council, which would inevitably increase the power of the French Canadians and place
the British in a hopeless minority (130-131). La dynamique dans laquelle le parti de
Papineau entraine le Bas-Canada est donc a contre-courant de son développement
politique programmé, c’est pourquoi 1’auteur prend la peine de souligner, dans une
assertion particuliérement saillante, que in these resolutions of 1834, there is not a single
paragraph or even phrase which can be tortured into showing that the French Canadian
agitator and his friends were in favour of responsible government (130). Plutot, les
résolutions ont été€ calculated to do infinite harm (131), fideles a la stratégie extrémiste de

Papineau.

Ce dernier apparait comme faisant fléche de tout bois, comme lors du passage des
ten resolutions de Lord John Russell, pourtant equitable et in accordance with the policy
adopted by Englishmen since 1822 (132) : As soon as the passage of these resolutions
became known throughout Lower Canada, Papineau and his supporters commenced an
active campaign of denunciation against England, from whom, they declared, there was
no redress whatever to be expected (133). Or, au contraire, ¢’est I’hostilité de Papineau et
des siens qui provoque les reculs du gouvernement impérial, et par le fait méme, repousse
I’horizon du gouvernement responsable. Le gouvernement « réagit » par rapport a ceux-
ci. A la fin, the British government felt compelled to suspend the constitution of Lower

Canada, and send out Lord Durham (136).

Les Rébellions dans le Bas-Canada ont donc tout a voir avec I’aboutissement de la
stratégie démagogique de Papineau et de I’ Assemblée. Loin d’étre liées a I’évolution du
gouvernement responsable, elles sont le produit (I’exploitation) des circonstances
handicapantes propres au Bas-Canada et a son contexte. Elles sont en marge du chemin :

“La Nation Canadienne” was now launched on the turbulent waves of a little rebellion in
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which the phrases of the French revolution were glibly shouted by the habitants with very

little conception of their real significance (134). 11 s’agit d’une mad insurrection (139).

Dans le Haut-Canada, il y a une différence importante dans le fait que le destin des
rebelles et celui du gouvernment responsable s’entremélent. Le Reform party, dont
Mackenzie est le représentant le plus « visible » a partir des élections de 1825, est porteur
du gouvernement responsable, contrairement au parti de Papineau et de ses partisans (le
mot « patriote(s) » n’apparait pas dans le chapitre, alors que patriots apparait a un endroit
et est attribué (vraisemblablement) a des Canadians (anglais) : The names |[...] of Lount
and Matthews (des fidéles de Mackenzie), who perished on the scaffold, have been
inscribed on some Canadian hearts as patriots (155)). Néanmoins, c’est I’entrée a
I’Assemblée de la frange « modérée » (incarnée par Peter Perry, Dr Rolph, et Marshall
Spring Bidwell dont il ne sera pas davantage question dans le chapitre) qui est le facteur-

clé dans |’obtention du gouvernement responsable.

Par ailleurs, dans le Haut-Canada, les obstacles qui se dressent sur le chemin du
gouvernement responsable sont de taille : the different lieutenant-governors, the executive
and legislative councillors, and the whole body of officials (140). Pour illustrer la lutte
entre le Reform party et ces derniers, on retrouve le méme schéme dans le récit de Bourinot
que chez McMullen®” : Sir Francis fait battre le Reform party aux élections de 1836 en
exploitant habilement le sentiment de loyaut¢ qui anime la population du Haut-Canada. 1
se sert de la lettre de Papineau a Bidwell (hostile au systéme colonial et admirative des
methods of government in the neighbouring states (149)) que ce dernier a présentée a la
Chambre peu avant les €lections et seizes the opportunity to create a feeling against the
Reformers (ibid.). Ce schéme sert également a illustrer ’opposition entre Mackenzie et le
‘family compact’, qui se sert d’une lettre (celle du politicien britannique radical Joseph
Hume) que le premier rend publique et qui évoque a crisis fast approaching in the affairs

of Canada which would terminate in independence and freedom from the baneful

2 On retrouve d’ailleurs la méme citation issue du célébre rapport, au sujet de la tromperie de Bond Head,
dans les deux extraits : []e succeeded, in fact, in putting the issue in such a light before the province, that a
great portion of the people really imagined that they were called upon to decide the question of separation
by their votes (150 — 417 pour PPouvrage de McMullen).
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domination of the mother country (147). Comme Sir Francis, the official class [ ...] excited
the indignation of the Loyalist population against Mr Mackenzie and other Reformers
(ibid.).

Les deux cas se rapportent a ce fait essentiel pour la période dans le récit de
Bourinot : le loyalisme (petit « | »). Mesquinement exploité par la caste des officiels, le
loyalisme est présenté dans la préface comme un facteur déterminant pour I’identité et le
développement du Canada en ce que I’arrivée des United Empire Loyalists est responsable
du consequent establishment of British institutions on a stable basis of loyal devotion to
the parent state (vii). Ce facteur est beaucoup plus important dans le texte de Bourinot
que dans celui de McMullen. Dans le dernier cas, et s’appliquant a la population
britannique des Canadas, le loyalisme n’est présent que de maniere allusive & travers
I’adjectif « loyal », qui est uniformément positivement connoté. Le narratif de Bourinot,

au contraire, réitere a plusieurs endroits son importance et en fait la critique.

Le loyalisme y est présenté comme un trait fondamental de la société haut-

canadienne : These strong appeals to the loyalty of a province founded by the Loyalists of

1784, combined with the influence of exercised by the “‘family compact,” [...] defeated
Mackenzie, Bidwell, Perry and other Reformers of less note (150). D’une part, ce trait
identitaire a une face positive qui se maniteste dans I’épisode des Rébellions en ce que the
loyal people of the province rallied with great alacrity to put down the revolt (153). Sa
face négative vient plutot de ses ayant droits, les descendants of the Loyalists of 1784 qui
forment la governing class et qui always asserted their claims to special consideration in

the distribution of government favour (140).

Par-dela cette différence, le texte de Bourinot rejoint le narratif de McMullen en
ce qu’il disculpe a la fois la population haut-canadienne (victime de la tromperie) et la
plus vaste partie des politiciens réformistes, se fondant de la méme maniére sur le
témoignage de Lord Durham. Et par-dela la thése « évolutionniste » a laquelle le texte
ramene ponctuellement, on retrouve généralement les mémes scheémes d’explication pour
les causes et les responsabilités respectives des différents acteurs. On retrouve aussi

certains mémes détails, comme le meurtre du lieutenant Weir ou la capture du Caroline,
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par exemple, dont le pathos sert & définir les antagonismes a I’ceuvre dans les événements
décrits®®. Ces schémes ne viennent pas contredire le framework, chez Bourinot, mais lui

servent au contraire de canevas.

On peut donc affirmer que la these de I’évolution du gouvernement responsable
ajoute ou superpose un degré supplémentaire d’intelligibilité a ’intrigue : a) la classe des
officiels s’oppose au gouvernement responsable chez Bourinot, b) Francis Head was
determined to initiate no changes |...] or give self-government to the people (149), c) le
gouvernement impérial c[an] not yet be induced to move in the direction of positive reform
in the restrictive system of colonial government (148), d) il apparait comme une surprise
que a committee of grievances, appointed on the motion of Mr Mackenzie himself,

reported in favour of a system of responsible government (ibid.), etc.

Il faut aussi mentionner que le texte de Bourinot propose de nouvelles dimensions
a I’épisode, par exemple la question des sectes protestantes et le réle de I’archidiacre
Strachan, le role historique du procés de Robert Gourlay, etc. On trouve aussi certaines
corrections. Par exemple, il y a chez Bourinot, malgré les ressemblances avec le texte de
McMullen?, un accent particulier sur le tempérament de Mackenzie : Unhappily, at this
Juncture, when good judgment and discretion were so necessary in political affairs, all
the circumstances combined to hasten a perilous crisis, and to give full scope to the

passionate impulses of Mackenzie’s nature (148). La condamnation de ce personnage, qui

had definite grievances against Sir Francis and his party (154), tend d’autre part a
s’atténuer.
2.3 Schéma antagonique

Comme le framework, le schéma antagonique chez Bourinot rappelle celui de

McMullen. Toutefois, la thése de la téléologie du gouvernement responsable fait

8 par exemple, le lieutenant Weir est, chez McMullen, shot, sabred, hacked, and stabbed, as though he had
been a mad dog, and not a pinioned and defenseless human being (397), et il est litterally hacked to pieces
(135) chez Bourinot.

2 Comparons avec ce passage déja cité : Circumstances, at the time, unfortunately tended to elevate men
like Bidwell and Mackenzie into the post of popular leaders, and to throw such rational and constitutional
lovers of liberty, as Robert Baldwin, and others of the same moderate school, into the shade (410).
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apparaitre une nouvelle ligne de division entre les personnages. Celle-ci se manifeste de
différentes fagons, dans la distinction entre les descendants des Loyalistes et les nouveaux

immigrants dans le Haut-Canada notamment, ou entre Mackenzie et Papineau.

Dans le Bas-Canada, le probléme a [|’origine des Rébellions est ailleurs.
Eventuellement, les querelles autour des finances publiques y produisent un blocage :
Every part of the official and legislative machinery became clogged by the obstinacy of
governor, councils, and assembly (126-127). Or, ce partage initial du blame (obstinacy)
est strictement générique. La suite du texte, comme nous [’avons indiqué, cerne surtout
I’attitude de la majorité a I’ Assemblée qui n’est pas favorable a un réglement heureux de
la situation. En effet, celle-ci fait preuve constantly d’un hot and uncompromising temper
(126). Le tempérament rebelle (contumacious spirit (127)) de cette arrogant majority
(129) ne laisse présager rien de bon. D’ailleurs, elle never once showed a disposition to
meet the wishes of the government even half-way (127-128). 1l ne lui suffit pas de signaler
a Dalhousie qui le refuse que la nomination du président de I’ Assemblée (Papineau) est
de sa prérogative : elle le fait de manieére « véhémente » (the assembly yehemently

asserted their right to elect their speaker independently of the governor (129-130)).

De I’autre coté, plutdt que d’« entétement », le texte fait état de I’attitude toujours
conciliante de la part des gouverneurs. Lord Dalhousie lui-méme est a fair-minded man
anxious to act moderately within the limits of the constitution (129). Avant lui, et au début
de la période couverte par le chapitre, Sir George Prevost avait usé de conciliatory and
persuasive methods (125), tout comme Lord Aylmer, plus tard, qui promised reforms (129)
et communique une important concession (128) au sujet des finances dans
’administration de la justice. Lord Gosford n’est pas davantage un entété, il est an
amiable, inexperienced and weak man (132) qui se fait rouler par la majorité a
I’ Assemblée, envers laquelle he was even humble for a while (ibid.), qui were determined
not to abate one iota of their pretensions, which now included the control of the casual

and territorial revenues (ibid.).

Quant a la part de responsabilité des councils dans le probléme, elle apparait

minimale : The legislative council was always ready to resist what it often asserted to be
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unconstitutional acts on the part of the house and direct infringements of the “rights of
the crown” (126). Or, it often happened [ ...] that that the upper chamber had law on its
side, when the house became perfectly unreasonable and uncompromising in its attitude
of hostility to the government (ibid.). Le Conseil est ainsi justifié dans ses actions (o resist
what it often asserted to be unconstitutional acts) : The council, on several occasions,
rejected a supply bill because it contained provisions asserting the assembly’s right to

control the crown revenues (ibid.).

Le gouvernement britannique n’apparait pas plus a blamer pour le blocage. Au
contraire, the imperial government made most important concessions (129). Il demeure
just and conciliatory (136) et anxious to give peace and security to the province (138).
Sans acquiescer aux demandes déraisonnables de 1’ Assemblée, ses représentants offrent
generally moderate and fair propositions [...] for settling vexed questions (126). Le texte

insiste sur ce point : Lord Aberdeen, then Colonial Secretary of State, emphatically stated

that it was the intention of the government ‘to review and enquire into every alleged
grievance and examine every cause of complaint, and apply a remedy to every abuse that
may still be found to prevail’ (131). 1l est également mentionné qu’une commission
impériale au Bas-Canada en 1835 présente un rapport in favour of a modified system of
responsible government (ibid — cela suggere un certain flou, qui se confirmera plus loin,
quant a la notion de « gouvernement responsable »). Le probléme n’est donc pas de ce

coté.

Globalement, le texte invite a penser que the imperial government showed a
conciliatory spirit throughout the whole financial controversy (128). C’est une qualité
dont on congoit qu’elle honore le gouvernement, mais qui n’est pas suffisante, dans le
contexte, si elle s’allie a I’inexpérience et a la faiblesse de Lord Gosford who failed either
to conciliate the French Canadian majority [...] or to obtain the confidence of the British
party lo whose counsels and warnings he did not pay sufficient heed at the outset of the

crisis which culminated during his administration (132).

L’administration impériale n’est donc pas exempte de critiques, mais celles-ci

demeurent pour le moins trés douces : 4 more thorough knowledge of political conditions
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and a more resolute effort to reach the bottom of grievances might have long before
removed causes of irritation and saved the loss of property and life in 1837 and 1838
(136). Si PEmpire avait su... La « bienveillance entravée » du pouvoir impérial est par
ailleurs liée au récit des soulévements dans le Haut-Canada, quand il est question de la

classe des officiels qui threw every possible obstacle in the way of its concession by

imperial government (140).

Au Bas-Canada, la majorité parlementaire porte donc ’ultime responsabilité de la
tournure dramatique que prennent les événements, selon un narratif politique et
idéologique qui la reconnait comme acteur légitime de I’histoire, mais c’est plutdt du coté
de Mr. Papineau and his party (127) qu’il faut chercher I’origine de sa culpabilité, car si
le gouvernement et les gouverneurs sont conciliants, Papineau, lui, est “irreconciliable”
(131). Face a des adversaires alternativement « justes » (fair-minded), « soucieux d’agir
modérément », thoughtful (130), etc., le chef patriote apparait comme brilliant but unsafe
(129) et se livre a de violent personal attacks (ibid.). 11 est un political despot (130), un
fat whose vanity led him to believe that he would soon become supreme in French Canada
(ibid.), un demagogue (131) prompt aux wordy effusions (ibid.) (et dont les Quatre-vingt-
douze Résolutions sont noteworthy for their verbosity and entire absence of moderate and
wise suggestion (ibid.)) et aux dictations (ibid.), excitant la popular frenzy (134). Son
avancement en politique est a successful career of rhetorical flashes (ibid.) qui causeront,

a la fin, la mort de Chénier : Papineau beguiled him to [his] melancholy conclusion (135).

Il y a donc de la clairvoyance chez Lord Dalhousie lorsque ce dernier se voit
compelled by a sense of dignity to refuse the confirmation of the great agitator as speaker
in 1827 (129). Quant aux autres leaders rebelles, le jugement est moins unidimensionnel.
Chénier est a rash but courageous man (134), dans la mesure ou at least he gave up his
life manfully to a lost cause rather than fly like Papineau (135). Girod ne partage pas plus
I’infamie de la couardise (even Girod showed courage and ended his own life when he
found that he could not evade the law (ibid.)). Néanmoins, Chénier ressemble a Papineau

sur un plan fondamental, & savoir celui de I’imprudence/imprévoyance : Mad recklessness
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rather than true heroism signalised his action in this unhappy affair (ibid.). Et Girod, a

plausible, mendacious Swiss or Alsatian (134), lui ressemble sur le plan de la démagogie.

Papineau est un contre-point absolu pour John Colborne, a courageous and
vigilant soldier (ibid.), pour les modérés dans le Bas-Canada comme Mr Neilson, a
Jjournalist and politician of repute, Mr Andrew Stuart, a lawyer of ability, and others who
believed in the necessity of constitutional reforms, but could not follow Mr Papineau and
his party in their reckless attack on the government (127), mais aussi et surtout pour Lord
Durham, qui ressort des événements au Bas-Canada comme le véritable « héros », pour le

dire ainsi.

Durham est présenté comme un homme capable et perspicace, a Liberal statesman
of great ability [...] possessed of a great fund of accurate political knowledge and a happy
Saculty of grasping all the essential facts of a difficult situation, and suggesting the best
remedy to apply under all circumstances (136). 1l est aussi un homme d’honneur, he
endeavoured, to the utmost of his ability, to redeem the pledge with which he entered on
his mission to Canada (ibid.) et set to work energetically to secure the peace of the country
(137). Durham est un homme de compassion, humanity was the distinguishing feature of
his too short career in Canada (ibid.). A cette hauteur, a certain haughtiness of manner
(136) et un haughty character (137) sont cependant inévitables. Quoi qu’il en soit, le court
passage de Durham aux Canadas ouvre une nouvelle eére de développement politique. Si
cela est possible, c’est aussi parce que he had won the confidence of all loyal British
subjects and proved to all French Canadians that there were English statesman prepared

to treat them with patience, humanity and justice (138).

Dans le Haut-Canada, nous avons mentionné I’importance que prend la différence
entre les Loyalistes et les immigrants récents. Cette distinction en recoupe largement une
autre, soit celle entre les membres de la official class (ou le ‘family compact’) et les
réformistes, mais sans la recouvrir totalement, dans la mesure ou le parti réformiste, while
generally composed of the later immigrants, comprised several persons of Loyalist
extraction, who [...] recognised the necessity for a change in the methods of

administration (141).
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D’un c6té, les personnages issus de la official class qui sont présentés dans le récit
offrent I’image du pouvoir local a travers ses dimensions politique et juridique (Attorney-
General Robinson) et religieuse (Archdeacon Strachan). Robinson et Strachan a) sont des
Haut-Canadiens de longue date (le premier est the son of a Virginian Loyalist (145), le
second had come into the province from Scotland in 1799 (142)), b) sont des
tories (Robinson un tory of extreme views (145), Strachan est d’un wunbending
toryism (142)) et ¢) ont en aversion le « libéralisme » (I’influence de Robinson was never
in the direction of liberal measures (145), Strachan est déterminé a soutenir what he
considered the just rights of his church against the liberalism of her opponents (142)). Ce
pouvoir, dans le récit, n’est pas I’objet d’une condamnation sans nuance. Ainsi, Strachan
est endowed with that indomitable will, which distinguished his great countryman, John

Knox (ibid.), et Robinson est reputé calm, polished, and judicial in his demeanour (145).

Néanmoins, dans la dialectique qui le lie a la official class, le Reform party assure
le pdle « positif », celui favorable a I’évolution du gouvernement responsable. Dans ce
cas aussi, il ne s’agit pas d’un réle sans nuance : les réformistes ne sont pas nécessairement
et toujours du « bon » c6té des événements. A Pintérieur de cet ensemble, la modération,
la prudence et la douceur du tempérament (ou leur absence) distinguent deux sous-
ensembles. D’une part, on trouve un groupe constitué par les Baldwins and Perrys (147)
du parti réformiste qui ont part a cette modération-prudence-douceur. Ceux-ci désavouent
les choix d’action de Mackenzie et ses principal supporters (148), méme si tous ont en
commun ’idéal libéral qui caractérise I’ensemble réformiste. Ainsi, Mackenzie aussi est

deeply imbued with a spirit of liberalism in politics (146).

Cependant, Mackenzie est victime de ses « impulsions passionnelles » et de son
controversial temperament (ibid.). Lorsque his feelings are excited (ibid.), il sadly want
in sound judgment and common sense (ibid.). Quant a ses sympathisants, on trouve
identifiées deux caractéristiques communes et exclusives qui les distinguent des moderate
Reformers. D’une part, ils sont Dr Duncombe, Samuel Lount, Peter Matthews, and other

men who took an active part in the insurrection of 1837 (148). D’autre part, ils s’affirment

initialement comme ceux qui continuent de suivre Mackenzie apres la publication de la
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lettre de Joseph Hume, au moment ol les moderate Reformers now looked doubtfully on

Mackenzie (147-148).

Pour le Haut-Canada, nous avons donc une distinction entre Loyalistes et
nouveaux immigrants qui en épouse, dans une large mesure, une autre entre la official
class et le Reform party. Au sein de ce dernier, le récit fait état d’une ligne de fracture
entre les moderate Reformers et les sympathisants de Mackenzie. S’ajoute a tout cela une
autre opposition spécifique (qui n’existe pas pour le Bas-Canada), soit celle entre le
gouvernement impérial et ses représentants coloniaux. Cette distinction offre un contraste
notoire avec ce qui se passe dans le Bas-Canada, ou I’exécutif et le gouvernement de
Londres font bloc (du «bon» c6té). Dans les événements du Haut-Canada, la
bienveillance du gouvernement de Londres est entravée par son premier représentant, Sir

Francis Head: The British government seems for a time to have been deceived by this

victory of the lieutenant-governor and actually lauded his ‘“foresight, energy and moral
courage” (150). Le pouvoir impérial est « trompé » par cet individu, mais c’est passager.
Ultimement, the colonial office [...] recognised the mistake they had made in appointing

Sir Francis to a position for which he was utterly unfit (151).

Ce demnier représente I’opposé de ses pairs dans le Bas-Canada. Il allie & sa
détermination fo initiate no changes (149), I’incompétence (most incapable
governors (148), no political experience (ibid.), utterly unfit (151)) et la fatuité (so
complete was his fatuity (152)). Contrairement a eux, le lieutenant-gouverneur use de
unscrupulous methods (151), et pas dans le sens des concessions et de la conciliation. A
la fin, plut6t que de chercher & calmer le jeu comme I’ensemble des gouverneurs 1’ont
tenté¢ dans le Bas-Canada, his apathy and negligence at this crisis actually incited an

insurrection (152).

Sur le plan de [’évolution du gouvernement responsable, au cceur de I’événement
dans les deux Canadas, on retrouve donc, a la fin, d’un coté ceux qui s’opposent a son
obtention (Papineau, la majorité parlementaire du Bas-Canada, le family compact et Sir
Francis) et les autres qui y travaillent, au premier plan les réformistes du Haut-Canada.

Quelques personnages n’ont pas de part active a cette dialectique dans le récit: la
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population du Haut (victime), les habitants (neutre) et le gouvernement de Londres
(ambigu). Le ferment de cette évolution est le British people qui, a I’opposé du peuple
canadien-frangais, est industrious and energetic (130), animé du spirit of energy natural
to their race (161) et demeure always ready to sympathise with men who resent injustice

and assert principles of popular government (154).

Sur ce dernier point, on note une autre continuité entre les textes de Bourinot et de
McMullen. On trouve également, par exemple, la méme stratégie d’écriture quant au
réseau sémantique de la fuite, réservé aux Patriotes (qui, entre autres, precipitately fled

before a small force (134)), et les mots « flight » (hurried flight — ibid.) et « fly » (135)

réservés a Papineau, auquel est également associée la féminité (voir la citation sur Chénier
plus haut). Sur le plan des différences, on note que I’extrait de Bourinot est moins long et
se concerne moins de [’aspect militaire, qu’il est moins question des peuples des Canadas,
et davantage des parlementaires, que Gosford tombe en défaveur, que Chénier fait une
apparition (sans doute parce que, dans I’intervalle entre les deux synthéses, il a été
elevated to the dignity of a national hero (134) et que a monument was raised in his honour

on a public square of the French Canadian quarters of Montreal (135)).

D’autres éléments distinctifs ont été mentionnés au fil du présent chapitre, des
éléments sur lesquels nous n’élaborerons pas a ce stade, mais notons tout de méme cette
nouveauté par rapport au texte de McMullen, a savoir cette mention sur les « absents »
(tout de méme « présents ») de I’histoire des Rébellions : In the maritime provinces of
Nova Scotia, New Brunswick, and Prince Edward Island, there were no racial
antagonisms (o affect internal development ; and the political conflict never reached such

proportions as to threaten the peace and security of the people (161-162).
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3 ANALYSE DU TEXTE DE GEORGE WRONG -

3.1 Situation initiale, situation finale

La premiére chose qui interpelle au sujet de I’ouvrage de George Wrong, c’est le
titre : The Canadians. The Story of a People. Celui-ci annonce une différence avec les
synthéses précédentes. En effet, il implique I’existence du « peuple » canadian, un apriori
qui était antérieurement problématique et qui constituait, chez McMullen plus

particuliérement, davantage un horizon possible (et souhaitable).

La premiere page du livre, opposée au deuxiéme de couverture, présente une carte
géographique du Canada avec ses frontiéres administratives. Fait singulier, les quelques
villes qui y figurent sont préférées pour une raison qui n’a rien a voir avec leur relative
importance démographique, si on considére que Churchill, New Westminster, Sault Ste-
Marie, Windsor et Fredericton sont identifiées, mais que Sherbrooke ou Trois-Rivieres,
dont les populations €taient beaucoup plus importantes a 1’époque, ne le sont pas. Les
villes identifiées figurent donc en fonction de leur valeur symbolique ou politique, dans
une perspective plus « qualitative » que « quantitative ». Si on analyse la carte en tenant
compte des divisions provinciales, on compte deux villes identifiées pour chacune des
provinces suivantes : Alberta, Manitoba, Nouveau-Brunswick, Québec et Saskatchewan.
On en compte trois pour la Colombie-Britannique, sept pour I’Ontario et une pour la
Nouvelle-Ecosse. Ce portrait du Canada répond d’une perspective qui nivelle les
différences entre les provinces, en diminuant singuliérement le « poids » du Québec
(rappelons qu’en 1938 le Québec compte pour le tiers de la population du Canada et
demeure la seule province majoritairement francophone) et en augmentant celui des autres
provinces. Cette représentation d’un Canada uniforme, « d’un océan a I’autre », est aussi
soulignée par la présence, sur la page opposée a la page-titre, d’un croquis de la Tour de
la paix et d’une inscription au bas : THE WHOLESOME SEA IS AT HER GATES, HER GATES BOTH
EAST AND WEST. Cela semble diminuer d’autant I’importance historique et politique du Bas-

Canada.
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L’extrait du livre que nous étudions correspond & un seul chapitre, le chapitre XIX
intitulé Rebellion (au singulier). Au haut de chacune des pages de droite, on trouve des
expressions-synthéses qui sont autant de marqueurs dans le passage entre la situation
initiale et la situation finale : RACIAL STRIFE IN CANADA; THE VIOLENCE OF PAPINEAU,
PAPINEAU IRRECONCILABLE;, FUTILE REBELLION; GRIEVANCES IN UPPER CANADA; SETTLEMENT
ON THE LAND; THOMAS TALBOT AND JOHN GALT; THE CHURCH OF ENGLAND AND ITS RIVALS;
THE FERMENT OF DEMOCRACY; BOND HEAD, ERRATIC GOVERNOR, HEAD AS SAVIOUR OF
CANADA, REBELLION IN UPPER CANADA. Les quatre premiers marqueurs concernent la
situation au Bas-Canada, les huit suivants concernent le Haut. Les descriptions touchant a
ce dernier occupent donc deux fois plus d’espace que celles touchant au Bas. Dans
chacune de ces deux séries (Bas et Haut), les Rébellions en tant qu’événement sont
présentées en dernier. L’expression qui les synthétise est péjorative pour la série sur le
Bas-Canada et neutre pour celle sur le Haut. Egalement, les marqueurs précédents dans
chacune des deux séries concernent des explications sur ce qui a mené aux Rébellions.
Dans le cas du Bas-Canada, ces éléments d’explication sont, dans [’ordre, une lutte raciale
et le personnage de Papineau (deux fois), et pour le Haut, un certain nombre de griefs, une
question de réglement foncier, les personnages de Talbot et Galt, la rivalité entre I’Eglise

anglicane et les autres et le personnage de Bond Head (deux fois).

Dans I’ouvrage, le chapitre portant sur les Rébellions est précédé du chapitre XVIII
intitulé War with the United States et suivi du chapitre XX intitulé The Earl of Durham
Reports and Lord Melbourne Acts. Comme le laisse entendre le titre du chapitre X VIII, et
comme c’est le cas chez Bourinot, le texte de Wrong situe les Rébellions dans une
séquence qu’on pourrait qualifier de « post-1812 ». L’incipit du chapitre ici étudié le
confirme : During a hundred years afier the war of 1812-1814 the history of Canada is
prosaic compared with that of her southern neighbour (270). 1| s’agit du grand angle, dans
[’horizon de la Premiére Guerre mondiale (cent ans plus tard). La clausule propose un
autre angle cependant, dans I’horizon de I’Empire et de son rapport avec les colonies
rebelles : While the ministers of George Il had thought that one answer to rebellion in
America must be coercion, those of the young Queen Victoria found a better way — that of

enquiry into the causes of unrest with a view to removing them. Slow years in which to
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learn had passed between 1775 and 1838 (294). 1l y a tout de méme un aspect commun a

ces deux angles distincts : la comparaison avec les Etats-Unis.

Dans les paragraphes introductifs, cette comparaison est approfondie. La société
américaine apparait belliqueuse, la société canadian pacifique : Though remote from

Europe, the United States was deeply engaged in war in this period |...]. By contrast,

Canada in the north lacked incident (270). Ces dispositions contraires tiendraient au
rapport originel a la Grande-Bretagne, heureux pour les British in the north (ibid.),
problématique pour ceux du sud : Gradually they (les premiers) proved that colonists, like
the people of the mother country, must govern themselves. With this the Canadians so

learned the value of union that, just half a century after the close of the war of 1812-14,

they agreed to form a federal state that soon included the whole north in a territory as
great as that of the United States (ibid— une valeur qui accrédite par ailleurs la perspective

« égalisante » dont témoignent la carte de la premiére page et le croquis de la tour de la

paix).

Avant de connaitre la « valeur de I’union », certains des coloniaux ont cependant
troublé la vie prosaique en colonie. Cela apparait étonnant, particulierement dans le Bas-
Canada ou, précise le texte, real grievances were few (272) : The press was free. The
farmers were lightly taxed. The church was free, and its bishops formed a ruling hierarchy

content with their privileges but, at the same time, not untouched by racial feeling. The

parish priest was entirely free in his religious work, with privileges equal to and even

greater than those enjoyed under the former Catholic king (ibid.).

Malheureusement, le récit dévoile que les « sentiments raciaux » sont généralisés
par-dela I’épiscopat. Ils imprégnent les rapports entre I’ Assemblée et le pouvoir colonial
dans le Bas-Canada : In politics, however, the grievance remained that those elected to
the popular chamber were constantly foiled by the appointed members of the other house.
The same condition existed in Upper Canada, but with the difference that there the strife

was not racial but between a ruling oligarchy and a Liberal electorate (ibid.).
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Ce dernier élément au sujet du Haut-Canada, qui occupe ici encore la majeure
partic du chapitre, est réitéré dans le texte : When we turn to English-speaking Upper
Canada at this time, we find unrest similar to and yet unlike that in Lower Canada. In
Upper Canada there was no racial strife. The problem there was the perennial one in the
history of England of the right of a people to govern themselves (279). 11 y a donc une
quéte légitime d’autonomie politique qui justifie la quiétude imparfaite dans le Haut-
Canada. Cette derniére province fait ainsi figure de raw democracy (287). Davantage,
c’est 1a que se joue le destin de ’Empire : This was to be fought out in Canada not only
for her own benefit but also for other colonies in what was to become the British

Commonwealth of Nations. Canada led because_it was the most populous community

overseas of people of European origin within the British Empire (279). Dans ce combat

qui concerne a la fois le Canada (au singulier — un anachronisme s’il n’était question du

destin) et I’Empire, les Rébellions constituent un événement secondaire et accidentel.

3.2 Framework

Les comparaisons entre les sociétés américaine et canadian chez Wrong procedent
de leur fond commun, et ce fond est la race anglaise. Dans le méme chapitre, c’est
précisément |’absence de ce fond qui apparait déterminant dans les Rébellions. Dans le
Bas-Canada, la différence raciale explique le soulévement du French element. On retrouve
cette perspective dans les dichotomies qui parsément le texte : French, English, French
element, English element ; French majority, English majority, etc. La thése ne fait
d’ailleurs aucun doute dés les premiéres pages : In Lower Canada the strife was racial

272).

On trouve au début quelques €noncés qui viennent appuyer I'idée d’un
antagonisme « naturel » entre Frangais et Anglais et qui, par leur forme, évoque un partage
égal des responsabilités entre les deux « races » — et donc aussi leur égale innocence —,
comme celui-ci : While the French believe their culture to be superior to that of any other
nation, this sense of values was not accepted by the English in Canada. In the society of
Quebec and Montreal, the English were the ruling class and tended to look upon the

French as an inferior race, an attitude galling to a proud people (271). Or, il suffit
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d’interroger le contenu attentivement, en portant une attention particuliere au choix des
termes, pout voir que la balance n’est pas au neutre. Comparons ici les sujets (I’ensemble
des French d’un coté, les English de Montréal et de Québec de 1’autre), les verbes qui
s’appliquent respectivement au premier (believe) et au second (fended), ce qui est reproché
aux French (un sens of values) et aux English (une attitude), leurs réactions respectives a
I’offense (un refus tempéré pour ces derniers (not accepted), un refus émotif (*) pour les
premiers, dont on souligne irrationalité (**) (galling (*) to a proud (**) people), et
finalement leur prétention respective (excessive dans le cas des French (superior to that
of any other nation), moins catégorique dans le cas des English (look upon the French as

an inferior race)).

Ce « pattern » est repérable ailleurs dans les passages qui font la part des « races »
du Bas-Canada, souvent a travers des sous-entendus et des connotations appartenant au
discours traditionnel, comme ici : The English trader did not wish duties that would check
imports and increase the price to the consumer. He thought that revenue might best be
secured by taxes on land. This, however, did not suit the landholding villagers. Their dues
to the seigneur and to the curé were, they said, all that they could pay (272). On note le
souci raisonnable du frader (qui incarne le dynamisme et ’esprit d’entreprise de la « race
anglaise ») au sujet du marché et des prix a la consommation (cela apparait désintéressé)
et sa conclusion modérée (might) et tout aussi raisonnable (revenue might best be secured
by taxes on land). De ’autre cdté, le landholding villager a une attitude bourrue (their
dues, they said, were all that they could pay) et son point de vue sur I’allocation des
ressources fiscales est déraisonnable (dues o the seigneur and to the curé). Egalement, le
choix du frangais pour les termes « seigneur » et « curé » soulignent leur c6té exotique
qui, dans le discours traditionnel, évoque moins des fonctions sociales que des

représentations stéréotypées sur la France, le catholicisme et la féodalité*°. Formellement,

30 Chez Wrong, cette représentation stéréotypée n’équivaut pas a du mépris. Elle évoque plutdt une forme
de nostalgie : The French Canadian village with the curé 10 guard religion and, in some cases, a watchful
seigneur to guard secular welfare, was a well-ordered community (272). 11 n’est pas étonnant que Wrong
croit se distinguer de ses prédécesseurs quant a la perspective sur le Canada frangais. Il n’en demeure pas
moins que sa représentation « exotique » reste empreinte du discours traditionnel sur celui-ci. Chez Wrong,
comme chez McMullen ou plus tard chez Creighton, entre autres, I’existence de la féodalité au Bas-Canada
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I’auteur revendique une position qui surmonte I’antagonisme racial au cceur des
événements. Sur le fond, il s’agit d’une critique insidieuse a I’égard des French du Bas-

Canada.

Un dernier exemple. Le texte met en paralléle ’arrestation de I’imprimeur de la
Montreal Gazette en 1805 et celui de quatre hommes liés au journal Le Canadien en 1806,
qui exprimeraient le sharp conflict (273 — au singulier) qui began before Papineau’s time
(ibid.) : When a vote for increased import duties aroused protest from the traders, the
Montreal Gazette in April, 1805, made the mild criticism that this levy was contrary to
Britain’s sound practice. Though this may seem harmless enough, the French in the
Assembly denounced the charge [...] and ordered the arrest of the printer [...]. In 1806
[...]. Le Canadien appeared in French and soon was attacking the officials who
surrounded the governor. He was Sir James Craig, a kindly man, a veteran|...]. Busybody
haters of the French (des anonymes) persuaded him that there was a plot on foot that
meant treason. Accordingly, he ordered the arrest of four persons connected with Le

Canadien (273). Ici, il est question d’un événement similaire quant aux faits « bruts » :

et en Nouvelle-France accrédite I’idée du caractére docile, voire un peu idiot, du peuple canadien-frangais.
Dans leurs narratifs, le régime seigneurial (la « féodalité ») n’apparait nulle part sous I’angle de ses
avantages pour le pionnier, ceux que mentionne Jean Hamelin par exemple : « En dépit de ses devoirs, les
avantages sont nombreux pour le colon. Il peut, sans capital, se procurer une terre; il s’établit dans une unité
économico-sociale, qui lui procure les services essentiels : chemins, moulin & farine, église » (cité in
FRENETTE, Yves, Bréve histoire des Canadiens frangais, Montréal, Boréal, 1998, p. 20-21). Par ailleurs, la
soi-disant « docilité » du peuple canadien-frangais et « I’autoritarisme » des seigneurs et de I'Eglise doivent
étre relativisés, comme le note Allan Greer: « Pour découvrir de riches propriétaires fonciers dans
I’Amérique du Nord coloniale, il faut quitter les colonies frangaises pour regarder du c6té britannique. Dans
I’Etat de New York et dans I’fle du Prince-Edouard, par exemple, les concessionnaires ont sur leurs vastes
domaines des droits qui se rapprochent beaucoup plus de ceux qui accompagnent la propriété absolue et ils
peuvent les exploiter plus ou moins a leur gré, en extrayant eux-mémes les ressources de la terre ou, plus
communément, en vendant ou en louant des fermes aux colons. Au contraire, les droits de propriété
“féodale’ dans la France du début des Temps modernes sont beaucoup moins étendus : sur leurs fiefs, les
seigneurs jouissent de priviléges variés, y compris le droit d’exiger des habitants certains paiements
spécifiques, mais ils n’ont pas pleins pouvoirs en ce qui concerne leurs domaines » (GREER, Allan, Bréve
histoire des peuples de la Nouvelle-France, Montréal, Boréal, 1998, p. 54-55). Dans un jugement nuancé,
I"historien et professeur Benoit Grenier estimait que « pendant au moins son premier siécle, la seigneurie a
assuré, avec un succds variable, la mise en valeur du sol de la vall¢ du Saint-Laurent, permettant aux colons
frangais d’avoir acces a la terre » (GRENIER, Benoit, Bréve histoire du régime seigneurial, Montréal, Boréal,
2012, p. 211). Par-dela les clichés sur la « féodalité » des Canadiens frangais, il serait finalement important
de mentionner que les patriotes pronaient 1’abolition de ce systéme et que, tel que ’indique le professeur
Grenier, aprés la Conquéte, « ce sont les bourgeois, et en particulier la bourgeoisie anglophone, qui portent
un intérét accru a la propriété seigneuriale [...] » (ibid., p. 156).
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deux journaux & la méme époque, des propos qui sont condamnés par les autorités et qui
ménent ultimement a |’arrestation de représentants. Cependant, il est question d’une action
légitime du cbté du journal « anglais » (protester contre une taxe), qui plus est bénigne
(mild criticism; harmless enough), alors qu’il y a outrage de la part du journal « frangais »
(attacking the officials). La réaction est la méme de la part des autorité€s « frangaise » et
« anglaise », soit ordonner des arrestations (ordered the arrest), de quatre hommes dans
le cas du Canadien, et seulement de I’éditeur dans le cas de la Montreal Gazette.
Finalement, les ultimes responsables de ces arrestations injustes sont, d’un coté, the
French in the Assembly, et de ’autre, des gens anonymes (busybody haters of the French)
ayant persuad€ le gouverneur (a kindly man, a veteran) de I’existence d’un complot et le

conduisant & agir accordingly.

On voit dans ce dernier exemple que le racial strife, en montrant la différence de
tempérament des deux « races » dans des situations analogues, a davantage pour effet de
souligner la turpitude des French que d’étayer un point de vue sociologique sur les
rapports entre groupes nationaux au sein d’un méme espace politique, par exemple. Méme
quand les French sont « victimes », ils sont en quelque sorte « coupables », comme dans
’exemple, puisqu’ils commettent un outrage supplémentaire dans the branding of Craig’s
era as 'a reign of terror’ (273), une exagération qui, pour le moins, tempére la sympathie
qu’on pourrait leur accorder (ils sont geignards et injustes). Ce n’est donc pas tant la racial

strife qui est importante pour le récit que la différence entre les races.

De fait, au fil du texte, c’est la responsabilité de Papineau et des French dans les
soulévements qui est de plus en plus exposée. Les French réagissent avec exces, de fagon
irrationnelle et émotive, et ils ont le malheur d’avoir des chefs malveillants, dont Papineau
est I’exemple le plus probant, qui exploitent cette disposition et les guident vers leur
malheur. Ces chefs partagent des traits communs avec la population qu’ils représentent :
ils sont excessifs et injurieux. L’auteur en donne un exemple a travers I’épisode du futile
impeachment de 1814 : This (la double function de juge et de politicien de Jonathan
Sewell, a man of energy and capactity (274)) the French resented so bitterly that in 1814
the Assembly, employing the only way by which it could reach him, did what has happened
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rarely in British politics. They impeached him for trial [...]. Sewell had shown some tory
bias [...], and now was accused with a wealth of adjectives as traitorous, arbitrary,
wicked, malicious (ibid.). Le caractére excessif de ce comportement est doublement
souligné par I’auteur, du fait que in the end the wise reform was made of removing judges
from any share in politics (275). A la fin, le génie du systéme anglais prévaut, ce qui
condamne les French au ridicule et constitue un beau cas de unconscious humour (ibid.).
Plus tard, dans le conflit qui oppose la chambre haute et la chambre basse, ce « pathos »
francais viendra (at last) couronner I’histoire des relations entre les deux races au Bas-
Canada : At last, in 1832, to show its power, the Assembly took the extreme step of refusing

to vote the money to pay the judges and other officials (275).

Les mémes outrances, les mémes outrages caractérisent Papineau, qui est ardently
Jfrench in spirit (272), mais avec des conséquences plus sérieuses dans ce cas : Though,
under British custom [...] the speaker takes no share in party politics, Papineau in the
chair became a violent partizan. It was startling to have the governor denounced as an
alien despot, and his circle as the ruthless minions of the tyrant (ibid.). Les outrages a
I’égard des gouverneurs constituent la marque de Papineau. Ainsi, when cholera, the
dread malady of the time, was brought to the country in the crowded and ill-equipped
emigrant ships, Papineau charged that Lord Aylmer, governor from 1831 to 1835, was
the author of the evil with, so he imagined, the malicious design of bringing infection to
the French population (273-274). Outrance et outrage également dans ses relations avec
Lord Gosford : When, quite_naturally, Gosford asked explanations from Papineau, who
held office as speaker of the Assembly, he replied that the request was an impertinence

which he met with contempt and silence (276-277).

Si, donc, I’outrance et I’outrage caractérisent |’attitude du leader « frangais » a
I’égard de I’autorité « anglaise », elles constituent aussi une stratégie pour exploiter un
mostly humble, ignorant people (279), comme dans le cadre des 92 résolutions quand the
habitant [...] was told that the English were planning to make him a slave. They would
abolish the French laws under which he lived, seized his lands, and force him to work his

former farm for the benefit of the brutal new English master (275). Papineau et ses
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acolytes menent ainsi une bitter racial agitation (272), une violent agitation (277) qui
provoque un violent discontent (277). Le caractére odieux d’une telle attitude est
doublement souligné, encore une fois, du fait que les French constituaient a privileged
people in Canada (274). Ajoutez a cela le point de vue rétrospectif voulant que in a world
harassed to-day by racial strife, menacing the life of continents, we may well think petty
the conflict between French and English in Lower Canada (270), et la conclusion
s’impose d’elle-méme : il y a eu beaucoup d’excitation pour rien au Bas-Canada, « much
ado about nothing ». Ce qui vaut aussi pour le soulévement de 1838, un mad rising (278)
aux allures pittoresques et vite réprimé par John Colborne : He had six or seven thousand
men, well armed, to suppress from two to three thousand rebels, a few armed with out-of-

date muskets, and the rest with pitchforks and pikes (ibid.).

Dans le Haut-Canada, the political conflict at York takes on the familiar aspect of
tory fighting liberal and radical (280). C’est le conflit de long terme qui importe dans
I’épisode et pour lequel les soulévements constituent un événement secondaire et
malencontreux. Cette perspective dans laquelle on devrait envisager les choses est
également énoncée en début de chapitre. On la trouve resituée au début de la narration sur
les GRIEVANCES IN UPPER CANADA : As population grew, both Canadas developed
grievances. In one, as we have seen, the French majority resisting English dominance; in
the other a growing democracy demanding control of its own affairs (279). Pour les
Rébellions cependant, le framework de la différence des races s’incarne dans ce qui
distingue Mackenzie : son « écossité », ou Mackenzie’s proud boast of descent from a

rebel race (292).

Ce dernier est le double de Papineau pour le Haut-Canada: William Lyon
Mackenzie led in Upper Canada a movement that brought rebellion as Papineau’s
agitation brought it in Lower Canada (279). Dans le récit, I’isolement et la singularité de
Mackenzie mettent en relief, de maniére inversement relative, la part importante des
démocrates modérés dans I’histoire. C’est pourquoi le texte prend ce détour et souligne
que, contrairement a ce qu’on lit chez Bourinot, there was no party link between Baldwin

and Mackenzie, though each saw the need of a reformed system (289).
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Mackenzie n’est pas aussi complétement dans le tort que Papineau?'. 11 « voit » la
nécessité de la réforme. Tout comme Robert Gourlay, an educated Scot, an agitator by
temperament (283), Mackenzie fait face a une injustice réelle. Et comme Gourlay’s
violence (284), celle de Mackenzie n’excuse pas la faute du bad system (282, 283), et celle
de I’oligarchie de la province, qui a quelque chose de french : The chief justice, Sir John
Beverley Rébinson, kept a coach and four, with something of the state of a grand seigneur
(279). Par ailleurs, le texte en appelle ici aussi au rdle de la race dans les affaires
humaines : We can easily understand how the tone of Maitland’s exclusive circle would
infuriate this radical scot (286). Finalement, comme pour Gourlay, les actions de
Mackenzie porteront certains fruits : Though the rising was all but bloodless, with the
concurrent rising in the other province it brought a crisis of moment for the whole future

of the British Empire (293).

Néanmoins, la révolte de Mackenzie n’était pas la solution. Elle était d’ailleurs,
dans son principe, condamnée d’avance, comme I’exprime |’auteur dans une assertion :
Extreme radicalism could not cure (289). Pour le savoir, Wrong évoque the tradition,
always observed in Canada, that the law must be obeyed and that no mob shall rule (286).
Le vrai « reméde » est donc plutot celui que propose la famille Baldwin. Et de tous les
Baldwin, il y avait Robert, contemporain des événements : Robert Baldwin, in the middle
ground, wished Canada to follow exactly English precedent, with a cabinet kept in office
only while it held the support of the elected chamber (289). C’est cette solution, le
gouvernement responsable, qu’attendait le Haut-Canada, une solution fidéle au
« précédent anglais » et au « modéle anglais » : Baldwin insisted that the council must be
on the English model of a cabinet, responsible to a majority in the elected chamber. This
Head promptly flouted (290).

C’est historiquement la « solution Baldwin » qui prévaudra — une évidence,

rétrospectivement, mais le personnage apparait prescient. Si on avait écouté Baldwin, il

31 The governor had some revenues of the crown, and Papineau demanded that these should be handed over
to the control of the Assembly. His other chief demand was that the second chamber itself should be elective,
in which case the French would have a majority in both houses, and be able to do what they liked (275).
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n’y aurait pas eu de soulévement. Sur ce point, le texte indique que in the summer of 1837
Robert Baldwin went to England with a statement carefully prepared of the situation in
Canada (292). Lui, seul, understands that a crisis is near, not merely for Canada, but for
the whole British colonial system (ibid.), tandis que le lieutenant-gouverneur, dont la
responsabilité dans les Rébellions est beaucoup moins engagée que dans les narratifs
précédents, semble en dessous de tout: Then came a new governor, ignorant of the
country, and dependent for guidance on the permanent officials (279). Head apparait
comme un bouffon, un homme qui n’est clairement pas a sa place (assuredly an odd fellow

Head was for such a post as governor of Upper Canada (289)).

Head ne fait rien pour améliorer les choses, il les empire, mais en bout de piste, ce
qui explique les Rébellions dans le Haut-Canada, c’est la nature de Mackenzie, ou plutot
le fait que nature had denied to him some of her gifi (286). Et si ce dernier peut susciter
une révolte, ¢’est parce que by 1830 [...] the spirit of the time, the Zeitgeist, had changed.

Radical reform was in the air (287). Le radical Scot apparait isolé dans son combat.

3.3 Schéma antagonique

En conclusion de son traitement des Rébellions du Bas-Canada, Wrong fait cette
précision étonnante, et apparemment discordante : It should not be assume that all those
in sympathy with Papineau were mere followers of a reckless agitator. In the last analysis
the issue was based on the right of a people, whether French or English, to govern
themselves (277-278). Or, cette last analysis ne change pas ’ensemble des descriptions
qui la précedent. On ne saurait non plus y déceler ’adhésion de Wrong a une stricte
conception du principe des nationalités®?. La seule fonction de cette assertion, superflue
quant au récit, est qu’elle permet de disculper des rebelles repentis qui, a I’époque ou
I’ouvrage est écrit, ont été érigés en héros nationaux, soit the Conservative George Etienne

[sic] Cartier, and the Liberals Hippolyte [sic] Lafontaine and Augustin N. Morin (278).

32 Rappelons le titre : The Canadians. The Story of a_People. Par ailleurs, I’assertion suivante, qui fait
également figure de « derniére analyse », présente les Rébellions comme un conflit « civil » : No other strife
is more bitter than civil strife chiefly, perhaps, because it is linked with personal hate (277).
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Parmi les personnages-clés des événements dans le Bas-Canada, on trouve au
premier chef Louis-Joseph Papineau. Contrairement a ses prédécesseurs, Wrong lui
concede certaines qualités non équivoques. Il dit ainsi, au début du chapitre, qu’il est un
remarkable man (271) et qu’il inherited his father’s strenuous qualities (ibid.). De ces
qualités, le texte nous informe d’une fine presence (272) et d’une eloquence so marked
that ‘to speak like Papineau’ is still in Quebec high praise for an orator (ibid.). Cependant,
il s’agit d’un dangerous gift, et Papineau, conformément a son tempérament frangais,

utilise son don pour séduire et servir his rash and arrogant temper (ibid.).

Autrement, le portrait de Papineau est celui d’un homme qui devient de plus en
plus violent, d’un homme qui chemine vers le pire : Papineau in the chair became a
violent partizan (272); During an agitation lasting twenty years, Papineau matured a
notable gift of invective (273); Papineau’s speech was rich in such epithets as ‘foul’,
‘savage’, ‘corrupt’, ‘brutal’ and, as time passed, it grew more violent (274); Papineau
grew more violent (275); Conciliation without this (contrble de I’Assemblée sur les
finances) only made Papineau the more furious (276). Cette progression permet de situer
un homme qui, a la veille des soulévements, est rendu au stade de la folie déchainée. Et
lorsque les 10 résolutions de Lord Russell sont soumises a I’Assemblée du Bas-Canada,
on comprend que I’indignation est inévitable, a cause de ce cheminement : Naturally,
Papineau was furious (276 — hors contexte, une traduction possible serait « il était naturel
que Papineau soit furieux », mais en contexte, le sens est plutdt « fidele a lui-méme (ou a

son cheminement), Papineau était furieux »).

Papineau confronte au long de son parcours des gens de qualité, d’abord James
Craig, dont nous avons déja signalé qu’il est a kindly man (273), puis Lord Dalhousie, an
enlighten man (ibid.), et d’autres qui se distinguent par leur attitude conciliante, comme

Lord Gosford, a jovial Irishman of no marked capacity who showed some dislike for the

official cligue at Quebec and talked of meeting Papineau’s views (275-276), ou the British
prime minister, Melbourne [that] made a special effort at conciliation (275) qui préfigure

Lord Durham who came to Canada on a mission of reconciliation (278). Papineau, qui
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fait par ailleurs de Lord Aylmer sa victime, lui prétant injustement de mauvaises

intentions, n’est pas de la méme trempe.

Le texte de Wrong se penche trés peu sur la population du Bas-Canada comme
telle, sinon pour indiquer que the English element consisted chiefly of a trading class
centred in the towns, while the French were chiefly tillers of the soil (272 — Notons que
I’expression « tillers of the soil » est la traduction du titre d’un film frangais sorti en 1923
(15 ans avant la parution de The Canadians), L’Atre, qui jette un regard lugubre sur la
condition paysanne frangaise). Les deux groupes de population, Frangais et Anglais, ne
participent pas aux soulé¢vements, ils s’en tiennent sagement a distance : In spite, perhaps
because, of this fury, the great majority of the French and all but a few of the English
remained unmoved (274). 1| est aussi peu question de I’ Assemblée, to which Papineau’s
assaults from the chair on the English element are not unwelcome (ibid.). Les descriptions
expriment principalement une polarisation entre des idées ou des qualités abstraites,
laquelle traduirait les rapports entre les personnages. Autrement dit, le texte incline a
penser que la lutte au Bas-Canada est en premier lieu le fait d’une dialectique entre
« francitude » et « anglitude », et subsidiairement un conflit entre des Frangais et des

Anglais.

Dans cette dialectique, la « francitude » a la mauvaise part: The two nations
evolved different types. In the crisis of the Protestant revolt from the Roman Church,
France remained Catholic, despotic, in the end revolutionary, when it overthrew the
monarchy. England, on the other hand, turned to Protestantism and, though not without
revolutionary events, clung to liberal monarchy (271). Ce schéma explique le reste : le
cbté autoritaire, despotique, violent et ultimement révolutionnaire de Papineau. Ne
connaissant pas I’équilibre salutaire de la monarchie libérale, Papineau had no clear
vision of the future. His thought hardly went beyond the demand for power (274). Cela
explique aussi pourquoi il est plausible, pour ’habitant, que the English were planning to
make him a slave (275). La « francitude » explique globalement les réactions excessives,
I’intempérance, I’impolitesse, la brutalité, la violence et 1’émotivité qui caractérisent

alternativement Papineau, I’Assemblée et le peuple frangais du Bas-Canada. Pour ce
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dernier, 1’ignorance est également mise en relief (ignorant peasants (277); humble,

ignorant people (279)).

L’« anglitude », pour sa part, est notamment discernable dans le comportement
policé des Lords (Colborne lui-méme est a man of fine character (287)), leur volonté de
conciliation, leur bienveillance désintéressée, leur tempérance. Quand il est question des
Anglais, le texte montre des entrepreneurs, une trading class (272) au Bas-Canada, un
électorat libéral et un peuple industrieux dans I’autre province : The people of Upper
Canada were widely scattered, absorbed in clearing away the forest, working to house
their families, to open roads and make secure the means to live (279). C’est aussi un
peuple pacifique : entre 1814 et 1914, the British in the north warred on no one to add to
their territory (270). L’ Assemblée du Haut-Canada est également présenté sous un jour
positif. Contrairement a [’Assemblée du Bas-Canada, elle apparait comme justifiée et
astucieuse : When the governor named as chaplain with a salary an Anglican clergyman,
the Assembly, for its part, insisted that the clergy of the various denominations in York
should officiate in turn. The final outcome was that, rather than yield, the assembly
cancelled its rule of opening with prayer, while, for the service denied him, the chaplain
continued to draw his salary (286). En définitive, elle tient a la fois du peuple et de ses
élites : Though many members of the popular chamber were of the rough type of the

pioneers, in it were also men of education (280).

Dans le Haut-Canada, foyer de I’« anglitude », [’élément écossais apparait comme
singulier et hétérogéne, a travers les portraits de Mackenzie, de Gourlay (an eccentric
martyr of true Scottish tenacity (284)) et de John Strachan (the conservative Scot (284)).
Dans le texte, I’« écossité » référe d’une part au caractére colérique, a I’excés et a la
violence, surtout verbale. Ainsi, Strachan est a man of fiery character, who held that the
Church of England was alone entitled to the income from the Clergy Reserves (285).
Gourlay est un agitateur « par tempérament », comme Mackenzie, an agitator, with an
abundance of ill to attack (287). Dans le texte, la « violence » de Gourlay renvoie a ses
paroles excessives lorsqu’il est contrarié : At every turn he found himself opposed by the

government and his retorts were not mild (283). 1l insulte, il derided Pitt’s plan for
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hereditary nobility with its “Marquis of Erie”, a petty lawyer in a small town, and its
“Duke of Ontario”, getting in his own hay (284). On trouve la méme critique pour
Mackenzie, qui est le propriétaire d’une violent radical sheet (286). Méme attitude
également face a ceux qui s’opposent a ses vues, his abuse of them was vehement (286),
il leur réserve de violent attacks. Strachan, de son coté, est le strident champion (285) de
I’Eglise anglicane. Chez tous, cette disposition est liée a I’entétement, fenacity chez
Gourlay, fiery zeal (286) chez les deux autres. Strachan est the most fiery leader in the
Family Compact (285), alors que in Mackenzie’s small body burned an ardent spirit (286).
Mackenzie est un ardent journalist (292), etc. Il y a ainsi un réseau sémantique associé a
I’« écossité » qu’on pourrait ranger sous la notion de « fievre » : chaleur (comme dans
« hot temper »), fiery (3 fois chez Strachan), ardent, burn, martyr (Gourlay, p. 284,
Mackenzie, p. 286), etc. A la fin, Mackenzie est frantic (292), il had become half demented
(293).

Il y a aussi un élément d’ordre religieux associé¢ au discours sur I’« écossité ».
Strachan, in 1803, though hitherto a Presbyterian, [...] took orders in the Church of
England (285), Mackenzie a raté sa real vocation (286) et Gourlay finit sa vie en martyr
excentrique. - Le tempérament orgueilleux des Ecossais ne semble pas les aider a réussir
leur vie spirituelle : In 1842 the Parliament of United Canada declared sentence on him
(Gourlay) to be null and void, and in 1856 it voted to him a pension of fifty pounds in
compensation for his losses. He thought his vindication incomplete, and refused to accept
the pension. At the age of eighty-two, he contested in 1860 a Canadian constituency but
failed, and he died in Edinburgh in 1863, an eccentric martyr of true Scottish tenacity
(284).

Il y a une derniere opposition dans le texte en ce qui concerne la situation dans le
Haut-Canada, elle concerne la dialectique entre, d’un coté, le cercle des officiels & York
(et ultimement le gouverneur Head) et Mackenzie et ses partisans, et de I’autre, les

Liberals of property and education, like Baldwin (291).

D’une part, derriere I’opposition apparente entre Head et Mackenzie se dissimule

un méme esprit, the two men were rather alike in type, emotional, sometimes wild in
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speech, clever, but wont to arouse bitter personal hatreds (ibid.). Chacun de ces types
adopte une posture politique extréme. Ce qui fait leur distinction, cependant, est que
I’extréme choisi par [’un est a [’opposé de celui choisi par I’autre. Head adopte la posture
conservatrice et guindée des officials at York et du Family Compact, qui était deeply-dyed
tory in practice as Mackenzie was dyed in radicalism (288-289).

L’extrémisme de Galloping Head (290) et des officials est concomitant & un certain
ridicule. C’est vrai pour le premier qui, dés qu’il apprend sa nomination au poste de
lieutenant-gouverneur du Haut-Canada (une erreur sur la personne : It is said that the
Head whom Glenelg intended to appoint was the highly competent Sir Edmund Head
(290)*), est astonished, [then] hurried to London (ibid.). Ridicule également, le family
compact dans son imitation du modele anglais : /¢ [...] copied the style of the upper circles
in England (279); The highest aim of whose (Y ork) rulers was to copy London (287). Ce
groupe qui disparaged the traders (280) et dans lequel rank counted greatly (ibid.)
méprise la démocratie. En cela, les officials suivent les lignes édictées par stiff Maitland
(285), le prédecesseur de Head, qui est une caricature d’un autre ordre : un drill-sergeant

(281, 284) avec a stiff military mind (281).

Cet ensemble se signale par son orgueil et son imprévoyance. Les officials
manifestent bitter hatred of the United States, with derision sometimes comic that, since
the republic was based on democracy, it could not endure, and might indeed be conquered
from Canada (284), tandis que Head jeered at the possibility of an armed rising (293), et
over an over again he declared that he had saved Canada (291). Davantage, le gouverneur
denuded his province of all but the militia. Who was afraid? ‘Let them come on if they

dare’ (293 — on retrouve également cette citation chez McMullen).

Le méme orgueil et la méme imprévoyance conditionnent le destin de Mackenzie.
Comme Head, a rather obscure and second-rate person (291), il est unfir (288) et [...]

lack[s] tact and judgement [...] (286). Sur le plan de I’action politique, si I’excés de Head

3 Cette supposition de Wrong a été démentie. Cf WISE, S.F., « HEAD, sir FRANCIS BOND »,
Dictionnaire biographique du Canada, en ligne, consulté le 13 avril 2017, adresse URL:
http://www.biographi.ca/fr/bio/head_francis_bond 10E.html.
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est qu’il assume the role of a dictator (291), celui de Mackenzie est le soulevement armé,
qui est aussi une faute d’appréciation politique : In going to this extreme he had few

Jfollowers. The moderate reformers would have nothing to do with treason (293).

A ’opposé des réactionnaires et du radicalisme, il y a ces moderate reformers
essentiellement personnifiés par Robert Baldwin. Celui-ci est I’héritier d’une famille dont
the striking characteristic [...] was integrity of character (288). Il n’a pas I’ impulsivité de
Mackenzie ou I’incompétence de Head, il est a studious lawyer, a man of means (ibid.) et
¢’est lui qui apportera la solution & what was needed (289), fidéle a son thorough
knowledge of the British political system, and with this the conviction that its liberal
principles should be applied to Canada (288), et conforme a la middle school of opinion
(ibid.).

4 LES CONSTANTES NARRATIVES DANS L’HISTORIOGRAPHIE
TRADITIONNELLE

Nous avons donc, dans les sections précédentes, présenté les trois récits des
Rébellions issus de I’historiographie traditionnelle a travers leur structure narrative
propre. En les envisageant de cette fagon et en les mettant en paralléle, il devient possible
d’en identifier les axes communs, ce que nous avons défini dans I’introduction comme les
« constantes narratives ». Dans cette section, nous les exposons dans I’ordre de leur
généralité décroissante. Comme les constantes narratives ne procédent pas logiquement
I’une de I’autre de maniere a ce qu’on puisse identifier leur antécédence par rapport a une
autre et qu’elles existent comme éléments d’un systéme (ce que nous nommons « discours
sur I’identité du Canada comme une seule nation »), il nous semble s’agir de la meilleure

maniére de procéder.

Nous précisons dans les sous-sections suivantes I’ensemble des constantes de
I’historiographie traditionnelle et résumons leur fortune dans chacun des textes. Aussi,

apres chacun des intitulés (qui résument et formulent ces constantes en une phrase), nous



110

indiquons si, au fil (chronologique) des textes, leur usage prend de I’ampleur (gradation),

s’il a tendance a décroitre (dégradation) ou s’il reste plus ou moins le méme (stable).

4.1 La modération est un bien politique (stable)

Prudence/prévoyance, sagesse, calme, modération. Ce sont des termes qui, dans
chacun des narratifs, définissent I’action politique intelligente. Pour I’historiographie
traditionnelle, Lord Durham et Robert Baldwin sont des exemples de modération. Cette
vertu est également celle, de fagon générale, de la population britannique du Canada et de
I’autorité¢ impériale dans le Bas-Canada. L.a modération consiste a éviter les mesures
extrémes et a toujours agir dans le cadre des régles constitutionnelles en vigueur. C’est
une vertu qui profite a I’ensemble des individus et qui est adaptée au fonctionnement du

systéme politique anglais/britannique.

Durant I’épisode, précisément, la modération s’éclipse. Chez McMullen, les
réformistes appartenant a la moderate school restent into the shade (410), les more prudent
[...] kept in the back-ground (414). Ce qui est en jeu dans les événements de 1837-1838
ne les concerne pas : ils se tiennent sagement a distance du cours extréme que prennent
les choses. On comprend qu’il aurait mieux valu que I’élite politique canadienne-frangaise
(mais on ne pouvait espérer cela d’elle) en fasse autant, qu’elle pursued a more moderate
course, and abstained from rebellion (389). Cela aurait d’ailleurs été « rationnel »,
puisqu’elle y aurait gagné en force. Malheureusement, Papineau était the antipodes of the
sober, impartial, and prudent George Washington (392), antipode également du prudent

Sir John Colborne (439) et loin d’étre un wise or prudent legisiator (394).

Dans le texte de Bourinot, la prudence et la modération sont aussi le propre des
Anglais, dont Lord Dalhousie, le premier adversaire de Papineau, qui est
désireux/soucieux/anxieux d’agir modérément et conformément 4 la constitution. Le
gouvernment imperial fait de méme des « propositions justes et modérées ». En retour,
Papineau présente ses Quatre-vingt-douze Résolutions, qui se démarquent par leur
« absence totale de proposition sage ou modérée ». Dans le récit de Bourinot, les moderate

reformers, ceux qui prennent ultimement leur distance de Mackenzie, sont les véritables
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héros de I’épisode. A ce compte, un geste comme le sacrifice de Chénier est mad

recklessness rather than true heroism (135).

Chez Wrong, la modération devient une caractéristique purement anglaise. Les
French, comme les Scots, se démarquent en effet par leur comportement émotif et excessif
et leurs outrages langagiers envers les autorités britanniques. Ils manquent de modération,
c’est dans leur nature, et ce sont bien eux qui causent les malheurs du Canada par leur
agitation violente. Les English, dont on devine qu’ils sont du c6té des moderate reformers
[that] would have nothing to do with treason (293), recherchent plutdt le middle ground

et s’alignent ultimement (et sagement) sur le middle school qu’incarne Robert Baldwin.

4.2 L’«excitation » et les « mesures extrémes» constituent un mal
politique (stable)

Dans chacun des textes, |’« excitation », tant comme moyen politique que comme
disposition de caractére, est condamnée. Ce sont les agitators qui pratiquent |’excitation
comme moyen de créer la disaffection et le discontent, ¢’est donc une maniére de semer
le trouble dans les affaires de I’Etat et dans I’esprit du peuple. D’autre part, « étre excité »
peut &tre aussi une disposition propre a un personnage ou a un groupe. Pour prendre
correctement la mesure de sa connotation péjorative, il faut voir que I’excitation est mise
en opposition au calme, a la sagesse et au désintérét des modérés. L’excitation caractérise
’ensemble Autre (Canadiens frangais, Papineau, Mackenzie, Head) sur le mode actif,

alors que son extension est plus diffuse mais sur le mode passif (étre excité).

Nous avons déja démontré la fonction centrale de la notion d’« excitation » dans
le texte de McMullen. Papineau y est le premier, dans le Bas-Canada, a avoir excited the
prejudices of the masses against the native of British origin (388), Sir Francis created
more political excitement than all his predecessors put together (415) et Mackenzie
sought to increase the existing excitement (420) dans le Haut. A cause de Mackenzie and
others of the same extreme school, the Reform Party continued indignant and dissatisfied,
and the Assembly soon found their popularity was rapidly on the wane, and that the

Conservative Party, should another election occur, could scarcely hope for a majority
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(419). L’extrémisme est donc responsable des déboires des réformistes en 1836, qui eux-

mémes ont accéléré la crise.

Dans le texte de Bourinot, I’excitation comme disposition de caractére résume le
personnage de Mackenzie, dont il est indiqué qu’il sadly want in sound judgment and
common sense when his feelings are excited (146). Face a lui, Sir Francis et les officials
excited the indignation of the Loyalist population against Mr Mackenzie and other
Reformers (147). A la fin, Mackenzie devient « si amer » (so embittered) qu’il se convainc
que reform in government was not to be obtained except by a resort to extreme measures
(151). Il se trompe, mais ce sont ses « impulsions passionnelles » qui I’orientent ainsi,

avec des résultats catastrophiques, de fagon prévisible.

Dans le texte de Wrong, le Bas-Canada est plongé dans une bitter racial agitation
(272), une violent agitation (277). Le qualificatif « extreme » caractérise essentiellement
I’action des rebelles. Dans le Bas-Canada, I’ Assemblée met le feu aux poudres en prenant
the extreme step of refusing to vote the money (275). La condamnation de I’extrémisme
est encore plus nette dans le Haut, ou elle fait I’objet d’une assertion de I’auteur : Extreme

radicalism could not cure (289).

4.1. La nation canadienne-francaise n’existe pas (stable)

Les textes de McMullen et Bourinot suggeérent que la nation frangaise ou
canadienne-frangaise, au Canada, existe seulement en potentiel. On retrouve cette idée
explicitement dans la phrase suivante, chez McMullen: Even were the desire
accomplished, no French nation would long be permitted to exist by the Anglo-Saxon
nations surrounding it on all sides (391). On comprend que c’est la perspective réaliste
de "auteur qui suggere que cette nation ne peut exister. Elle est un désir inaccompli (il est
question d’un lurking desire (391), d’un désir « caché » des Canadiens frangais), puisque

la force de ses ennemis I’empéche d’exister dans la réalité.

Chez Bourinot, elle est désignée en frangais (« La Nation canadienne » (134)) et

sert essentiellement a décrire le projet de Papineau et des Patriotes de maniére dérogatoire,
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comme un projet exclusivement pour les Canadiens frangais et hostile a la minorité

britannique.

Le texte de Wrong atteste I’existence de deux nations au Canada, une frangaise et
I’autre anglaise, des nations européennes auxquelles les deux groupes canadiens
appartiennent, mais il apparait aussi que les Canadians forment a people (titre de
I’ouvrage). A la lecture, on comprend que les deux nations sont reconnues dans la
perspective d’un « probléme racial » antérieur aux Rébellions ou a la Conquéte. Ainsi, les
soulévements n’expriment pas la lutte d’une nation colonisée pour se libérer d’un maitre
étranger, mais un civil strife. Le probléme que pose « au Canada » I’existence de deux
races (c’est bien par ce bout de la lorgnette que les choses sont envisagées) sera résolu au

moment de la Confédération.

4.3 Le Haut-Canada, une démocratie en germe (gradation)

L’idée d’une « tension vers » la démocratie dans le Haut-Canada explique d’une
part que le comportement de la société haut-canadienne lors des élections de 1836 (dans
les textes, I’élection de 1836, ou la population chasse les réformistes et met les tories
alignés sur la politique de Sir Francis au pouvoir, fait figure d’épisode litigieux) est
seulement antidémocratique « en apparence » : elle fuit I’extrémisme des réformistes de

Mackenzie (McMullen) et/ou elle se fait tromper par Sir Francis (dans les trois textes).

Chez McMullen, la société haut-canadienne est a community verging towards
democracy (408) en porte-a-faux avec ses lieutenants-gouverneurs, les militaires comme
Maitland et Colborne, et surtout, d’une maniére particuliérement aigué, avec Sir Francis.
Pourtant, cette communauté se fait tromper par se dernier et vote d’une maniere
inexpicable : The people were really made to believe that the constitution was threatened
with imminent danger, that the Crown was menaced in the person of the Lieutenant
Governor of Upper Canada: so forgetful of every other consideration they determined to
stand by him to the last (414). C’est donc parce qu’elle croit la constitution menacée que
la population du Haut-Canada choisit le pire. Malgré tout, ce sont les Rébellions qui

constituent, dans le récit de McMullen, un « stigmate partiel » dans le cadre de son
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parcours ascendant, « partiel », puisque la responsabilité ultime revient aux outsiders, en

I’occurrence, Head et Mackenzie.

Les textes de Bourinot et Wrong retiennent I’idée de la responsabilité conjointe de
Head et Mackenzie dans des événements de nature « extréme » et dans le recours aux
moyens non-constitutionnels. Chez Bourinot, il y a une distinction dans le Haut-Canada
entre les descendants des Loyalistes, a travers their claims to special consideration (150),
et le reste de la population. Néanmoins, la province est globalement in the direction of

positive reform in the restrictive system of colonial government (148)

Chez Wrong, I’idée d’une growing democracy demanding control of its own
affairs (279) est réitérée et le theme du ferment of democracy sert d’intitulé aux

descriptions de la société haut-canadienne avant |’arrivée de Sir Francis.

4.4 Les Britanniques sont par nature des démocrates (dégradation)

On trouve cette idée clairement établie t6t dans le texte de McMullen : The only
real Democrats in Lower Canada, if any class of persons there merited the term, were the
recent settlers of British origin (389). On pourrait inférer cet état de chose du fait qu’une

sober steady love of constitutional liberty [...] animates every true Briton (386).

Il est écrit dans le texte de Bourinot que le British people auquel appartient la
population britannique du Canada, naturellement, sympathise with men who resent

injustice and assert principles of popular government (154).

Dans le texte de Wrong, par contre, |’oligarchie haut-canadienne, britannique
donc, tourne en dérision la démocratie américaine. Il ne saurait étre question des
Britanniques comme des « démocrates par nature ». Néanmoins, il est question d’une
opposition entre une France autoritaire et une Angleterre libérale qui expliquerait [’aspect
démocratique de la lutte dans le Haut et son aspect racial dans le Bas- Canada : In the
crisis of the Protestant revolt from the Roman Church, France remained Catholic,

despotic, in the end revolutionary, when it overthrew the monarchy. England, on the other
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hand, turned to Protestantism and, though not without revolutionary events, clung to

liberal monarchy (271).

4.5 Le systéeme britannique permet de résoudre les problémes politiques
sans que I’on doive recourir a la violence (stable)

Tous les textes mettent de I’avant I’idée qu’il n’y a pas de grief sérieux au Bas-
Canada, et aussi celle que Papineau et son parti sont en faute pour ne pas avoir usé des
moyens constitutionnels. Le texte de McMullen signale que all the injuries sought to be
redressed could have been removed by constitutional agitation (407). C’est bien ce que
comprennent les rational and constitutional lovers of liberty (410) comme Robert

Baldwin.

Dans le texte de Bourinot, les liberal methods of British rule (vii) permettent et
favorisent le progrés. S’il y a un délai dans I’avénement du gouvernement responsable, ce
n’est pas parce que le English system ne fonctionne pas, mais bien principalement parce
qu’il y a un délai avant que le gouvernement impérial soit thoroughly awakened to an
intelligent comprehension of the political conditions of the Canadas (139). Durant
I’épisode, il n’est pas encore prét (could not yet be induced) ou assez informé pour le
concéder. A sa décharge, I’ensemble des officials dans le Haut-Canada brouille les pistes,
et le gouvernement seems for a time to have been deceived by thle] victory of the
lieutenant-governor (150). La clé est donc d’orienter honnétement le regard de ce
gouvernement sur les affaires du Canada et les bonnes mesures sont prises. Dans ce cadre,
la violence est contre-indiquée et elle est le fait de unprincipled adventurers and heated

enthusiasts (152).

Chez Wrong, au sujet des problémes politiques dans le Haut-Canada, le narrateur
indique que reaction could not last (289). En revendiquant le english precedent (ibid.)
pour le Canada, I’idée selon laquelle a cabinet kep in office only while it held the support
of the elected chamber (ibid.), la réforme du systéme adviendra. Il faut plaider, et ¢’est
une chance que le Canada puisse compter sur Robert Baldwin, a studious lawyer, and a
man of means (288) qui posséde a thourough knowledge of the British political system,
and with this the conviction that its liberal principles should be applied to Canada (ibid.).
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La violence est inutile, et d’ailleurs, sur le fond de la question, Mackenzie did not quite

know (289) avec quoi il remplacerait le systéme politique.

4.6 Le peuple britannique est industrieux, le peuple canadien-francgais a le
progrés en aversion (stable)

Le texte de McMullen pose que le Anglo-Canadian people were foremost in all
great public measures of utility, in the building of steamboats, in commerce, in
agricultural improvement, in liberal educational measures, in the social elevation of the
industrial classes, and thus kept full pace with the spirit of the age (389), alors que the
French population [...] clung to ancient prejudices, ancient customs, and ancient laws,

with the unreasoning tenacity of an uneducated and unprogressive people (ibid.).

Chez Bourinot, il est dit du British people qu’il est animé du spirit of energy
natural to their race (161), qu’il est industrious and energetic (130), contrairement aux
habitants dont the surroundings [ ...] gave evidences of their want of energy and enterprise

(161).

[l en va de méme pour le récit de Wrong qui décrit la population du Haut-Canada
comme absorbed in clearing away the forest, working to house their families, to open
roads and make secure the means to live (279), une population d’entrepreneurs et de
traders, etc., alors que la figure de I’habitant canadien-frangais, le landholding villager,

demeure celle d’un personnage rétrograde et bourru.

4.7 Le peuple canadien-francais est ignorant, servile, frivole, xénophobe,
paresseux, superstitieux, irrationnel, etc. (dégradation)

Nous avons déja mentionné la variété des défauts qu’on trouve associ€s aux
Canadiens frangais dans le texte de McMullen : grossest ignorance, slavish fear, frivolous,
dissipated in their habits, adverse to the labors of husbandyry, no taste for arts or science,
for reading or instruction, unreflecting, indolent, superstitious, wholly incapable of

political discrimination, etc.

Les habitants qui crient & la Révolution chez Bourinot ont un air ridicule et arriéré :

Wherever the revolutionists were in the majority, they shouted, ‘Vive la liberté!” ‘Vive la
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Nation Canadienne!” ‘Vive Papineau!” ‘Point de despostisme!’; while flags and placards

were displayed with similar illustrations of popular frenzy. La Nation Canadienne was

now launched on the turbulent waves of a little rebellion in which the phrases of the

French revolution were glibly shouted by the habitants with little conception of their real

significance (133-134). Dans le récit de Wrong, on est devant un mostly humble, ignorant
people (279), a privileged people in Canada (274), des ignorant peasants (277). Dans les
deux derniers cas, les descriptions et les qualificatifs péjoratifs appliqués aux Canadiens

frangais sont nettement moins nombreux et détaillés que dans le texte de McMullen.

4.8 Les Rébellions étaient injustifiées (stable)

Les Rébellions étaient inutiles, mal avisées... injustifiées. Cet axe est majeur, et il
est peut-étre le plus faillible puisque, d’une part, il constitue un jugement de valeur (plutot
qu’un jugement de fait) et qu’il doit a) convaincre qu’un soulévement fait explicitement
au nom de la démocratie, de la liberté et de la justice était condamnable dans un contexte
ou ’Amérique et I’Europe offrent des exemples similaires et célébrés, dans ce XIX® qui
est celui des nations, mais il doit aussi b) justifier I’action des autorités britanniques et
I’indifférence, voire I’hostilité, de la population britannique du Canada a I’égard de ce
soulévement, en méme temps qu’on fait de cette population la véritable porteuse des

valeurs démocratiques et libérales au (ou dans les) Canada(s).

Cette constante repose sur deux hypothéses fondamentales qu’on retrouve dans
chacun des textes : (a) la voie démocratique et constitutionnelle aurait réglé les problémes
et (b) les Rébellions étaient moralement injustifiées. Dans le texte de McMullen, ces
hypothéses trouvent leur point d’appui dans la perspective du réalisme politique pour
lequel la force est le premier critere et le premier objectif de la politique puisqu’elle assure
la stabilité, et donc le bonheur de la société qu’elle dessert. Cette perspective, lorsqu’on
I’applique aux hypothéses, permet de mieux en exposer, pour le texte de McMullen,
'ultime vérité : a) la voie démocratique et constitutionnelle est (d’emblée) une concession
inespérée du pouvoir, et b) la guerre civile est, sauf pour des raisons extrémement graves,
injustifiée du fait (premier) qu’elle conteste le pouvoir, et donc la paix et la stabilité de la

société. On pourrait résumer cette perspective par la formule qu’on trouve dans la clausule
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du chapitre XX : Nothing but the sharpest injuries can justify an appeal to the sword
(407).

Dans les textes de Bourinot et Wrong, la méme logique et les mémes hypothéses
prévalent, mais la perspective change sensiblement. La perspective de Bourinot est
essentiellement et globalement progressiste : la démocratie obéit aux Canadas et dans les
provinces maritimes a un felos. Dans ce contexte, les Rébellions apparaissent comme une
distraction (dis-traction), un détournement provisoire du progres démocratique. Elles sont
donc injustifiées sur le plan moral a cause de ce détournement, comme celui-ci repousse
[’avénement de la démocratie. C’est I’action modérée des acteurs de I’ombre, ceux qui,
comme Robert Baldwin, ne se détournent pas de la voie constitutionnelle, qui permet

I’accouchement historique du gouvernement responsable.

Dans le texte de Wrong, c’est la distinction des races qui prévaut comme
explication des événements. Les Rébellions sont moralement injustifiées puisqu’elles
proceédent des défauts des French du Bas-Canada et des Scots. Le pathos frangais est
incompatible avec la voie démocratique et constitutionnelle et explique le recours a la
violence. Or, celle-ci et ’extrémisme qu’elle implique sont des moyens politiques
condamnables, d’autant plus que les Britanniques et les autorités étaient bien disposés et

agissaient méme avec générosité avec Papineau.

4.9 Les Rébellions sont un phénomene racial dans le Bas, démocratique
dans le Haut (gradation)

Il faut comprendre ici que « phénomene racial » réfere non pas tant a une
sociologie de confrontation des groupes qu’aux instincts antibritanniques qui animent la
population frangaise en général, et les chefs patriotes en particulier, selon |’ historiographie
traditionnelle. Le texte de McMullen I’exprime clairement: Although the French-
Canadians were apparently the liberal party of Canada, owing to the manner in which
they advocated reforms in questions of purely a British character, while at the same time
they clung tenaciously to almost every abuse of French origin, the citizens of the other
race were the real Reformers (389), puis nothing, certainly, could have been more

impolitic than Mr. Bidwell’s act in laying Papineau’s seditious letter before the House of



119

Assembly, and in the endeavor to identify the progressive British Reform Party of Upper
Canada, with the non-progressive, French, Anti-British Party of the other province (414).

Cette dimension prend une plus grande importance encore dans le texte de
Bourinot. Papineau y est responsable d’attiser la haine raciale, il veut fonder une « Nation
Canadienne » dans laquelle les Britanniques occuperont une very inferior place (161). 11
aliéne les Britanniques, se bat contre I’immigration et vise a increase the power of the
French Canadians and place the British in a hopeless minority (130-131). Dans le Haut-
Canada, 1’élite se comporte de maniére abjecte et Sir Francis hastened the outbreak of the
insurrection of 1837 (150). Si Mackenzie est le most conspicuous man parmi les
réformistes élus en 1825, ce sont tout de méme ces derniers qui créeront un mouvement

which culminated in the concession of responsible government (146).

Dans le texte de Wrong, cette constante est explicite, assertée et réitérée : In Lower
Canada the strife was racial (272) alors que dans le Haut-Canada the strife was not racial
but between a ruling oligarchy and a Liberal electorate (ibid.). Cette schématisation
simplifiée invite, peut-on croire, le genre de caricature qu’on trouve au sujet des
représentants de cette ruling oligarchy, de Robinson le grand seigneur a Sir Francis le
bouffon, en passant par stiff Maitland : Only gentlemen, Maitland said, were fit to share
in government, this was no function of tradesmen, or brewers, or those of a lesser dignity
(281- on pense a la remarque attribuée a Napoléon (un French) sur I’ Angleterre comme

d’une nation de boutiquiers).

4.10 Les Rébellions s’expliquent dans le Haut-Canada, mais elles étaient
odieuses dans le Bas-Canada (stable)

Chez McMullen, on peut lire qu’une des deux legons qu’on doit tirer des
Rébellions est qu’elles prouvent que the natural temperament of a French community is
not favorable to the sober and rational exercise of constitutional liberty (381). La
Canadian rebellion était causeless, ¢’était une civil war qui a semé toute une moisson de
miséres et de péchés (a full harvest of misery and sin (407)). Les Patriotes auraient dii
comprendre qu’il n’y avait rien de plus absurd que le désir d’une nation canadienne-

frangaise. Dans le Haut-Canada, five-sixths of the Reform Party desired to acquire
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administrative influence, with the view of placing the constitution on a more secure and
permanent basis (390), mais ils font face a un gouverneur absolument exécrable qui
devient, d’ailleurs, le chief promoter (415) des soulevements. On retrouve le plus
nettement cette idée de la différence des soulévements (au détriment de celui des Patriotes
au Bas-Canada) dans une assertion on ne peut plus claire : The calm and temperate
conduct of Lord Gosford, forms a striking contrast to the course pursued by Sir Francis
Head. That conduct made rebellion ten-fold more odious and unnatural, while the
singular acting of the latter, in a very great measure, produced and justified insurrection

(416).

Dans le récit de Bourinot, la différence préjudiciable des Canadiens frangais a
I’Assemblée est exposée des ’introduction : Grave mistake were often made by the
advocates of reform in the government of the several provinces — notably, as 1 shall show,
in Lower Canada, where the French Canadian majority were carried often beyond reason
at the dictation of Papineau (124). [l n’y a pas de raison, ni de bonne foi, dans le fil des
décisions qui ménent aux soulévement dans le Bas-Canada : Their action on this occasion,
when the imperial government made most important concessions, giving them full control
over the public funds, simply on condition that they should follow the English system of
voting the salaries of the judiciary and civil list, showed that the majority were carried
away by a purely factious spirit (129). La cause patriote était répréhensible, comme en
témoignent les 92 Résolutions : The key-note of the whole document is an elective
legislative council, which would inevitably increase the power of the French Canadians
and place the British in a hopeless minority (130-131). Dans le Haut-Canada, par contre,
il y a un réel blocage : The different lieutenant-governors, the executive and legislative
councillors, and the whole body of officials, from the very moment responsible government
was suggested in any form, threw every possible obstacle in the way of its concession by
imperial government (140). A la veille des soulévements, les réformistes confrontent Sir
Francis, qui showed the Reformers that he was determined to initiate no changes which
would disturb the official party, or give self-government to the people (149). Cela explique
que méme Mackenzie ait pu avoir definite grievances against Sir Francis and his party

(154).



121

Le texte de Wrong reprend ce pattern : At last, in 1832, to show its power, the
Assembly took the extreme step of refusing to vote the money to pay the judges and other
officials (275). S’il y a soulévement dans la province frangaise, c’est a cause de
’amertume et du ressentiment. Ainsi, when cholera, the dread malady of the time, was
brought to the country in the crowded and ill-equipped emigrant ships, Papineau charged
that Lord Aylmer, governor from 1831 to 1835, was the author of the evil with, so he
imagined, the malicious design of bringing infection to the French population (273-2774).
C’est le mensonge qui se trouve au coeur des Rébellions dans le Bas-Canada, alors que
real grievances were few (272) : The habitant was told that the English were planning to
make him a slave. They would abolish the French laws under which he lived, seized his
lands, and force him to work his former farm for the benefit of the brutal new English
master (275). Dans le Haut-Canada, prévaut au contraire un bad system (282, 283), et si
William Lyon Mackenzie led in Upper Canada a movement that brought rebellion as
Papineau’s agitation brought it in Lower Canada (2779), le mouvement de Mackenzie est
exempt de haine. Par ailleurs, il y a quelque chose de plus noble (dans la formulation),
dans les griefs formulés dans le Haut-Canada au seuil de I’épisode : As population grew,
both Canadas developed grievances. In one, as we have seen, the French majbrity
resisting English dominance; in the other a growing democracy demanding control of its

own affairs (ibid.).

4.11 Les Rébellions sont de la responsabilité d’étrangers dans le Haut-
Canada/ les habitants du Haut-Canada sont étrangers aux Rébellions
(dégradation)

Il n’y a pas de paradoxe entre cette constante et la précédente. On comprend
seulement qu’un fond démocratique, dans le Haut-Canada, pouvait offrir une prise a

I’agitation de Mackenzie et aux manigances de Head. Ultimement, la responsabilité des

soulévements y incombe a des étrangers : le Colonial Office, Head, Mackenzie, Bidwell...

C’est clair dans le texte de McMullen : les gens impliqués au premier chef dans
les Rébellions sont des outsiders : Mackenzie est un jack of all trades (451) et, comme
Francis Head (galloping and bubbling), un homme de nulle part, et Mr. Bidwell est un

republican at heart (422) : Mr. Bidwell’s father, as well as himself, most certainly became
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Canadian citizens from necessity, and not from choice (ibid.). 1| est question, par ailleurs,

de Sir Francis Head'’s rebellion (415) pour décrire les événements dans le Haut-Canada.

Il faut voir que chez Bourinot comme chez Wrong, la responsabilité des
soulévements revient & Sir Francis et Mackenzie. Le texte de Wrong précise par ailleurs
que the two men were rather alike in type, emotional, sometimes wild in speech, clever,
but wont to arouse bitter personal hatreds (291). D’autre part, la non-participation du
British people du Haut-Canada est également claire dans les deux cas et le texte de Wrong
souligne, comme nous I’avons démontré, que Mackenzie est « écossais ». Néanmoins,

I’idée qu’il soit sorti de nulle part, ou qu’il soit un outsider, n’est pas aussi nette.

4.12 Les rebelles bas-canadiens sont peureux (dégradation)

Nous avons vu que les mots « flight », « flee », « fled » sont systématiquement
associés aux rebelles bas-canadiens dans le texte de McMullen. On les retrouve dans les
autres narrations mais ils sont moins fréquents. Chez Bourinot, les mots « flight » (134) et
« fly » (135) sont réservés a Papineau et « fled » est attribué aux rebelles (134, x2), a I’abbé
Chartier (135), a Papineau, Nelson, Bouchette, Viger, Masson et d’autres qui fled from
Jjustice (ibid.). Chez Wrong, ce dernier mot est appliqué aux rebel leaders (277) et aux
rebels (278, 293), mais on sent, comme chez Bourinot, une moins lourde insistance que
chez McMullen. Néanmoins, la « fuite » y demeure exclusivement associée aux rebelles,
et on peut donc dire que le réflexe demeure, au fil de I’historiographie traditionnelle,

systématique et conforme.

4.13 Papineau et Mackenzie dans le prisme juridique et policier inspiré de
la situation irlandaise (dégradation)

Nous avons exposé dans la section sur le framework, dans ’analyse du récit de
McMullen, cette idée du prisme juridique et policier inspiré de la situation irlandaise pour
comprendre les Rébellions et ses implications. Non seulement la Rébellion de 1798
inspire-t-elle a I’auteur une analogie fondamentale avec la situation dans les Canadas a la
fin des années 1830, mais les acteurs sont également mis en parallele : les leaders patriotes
sont rangés dans la catégorie « political insanity » au c6t€¢ de Smith O’Brian et John

Mitchell, the latter the pseudo-advocate of liberty in Ireland, the apologist of slavery in
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the United States (403), qui ont pris les armes, contrairement a O’Connell et Curran qui

ont ceuvré par des moyens démocratiques, certes impuissants, et qui n’ont pas nui.

Mais c¢’est aussi le vocabulaire policier et juridique des procés irlandais qui est
appliqué aux épisodes des Rébellions de 1837-1838. Si les textes de Bourinot et de Wrong
n’approfondissent pas le paralléle irlandais comme le fait celui de Wrong, ils retiennent
la formule policiére et juridique pour désigner Papineau et Mackenzie. En effet, par-dela
leurs nombreux vices, le leader patriote et son alli¢ haut-canadien sont d’abord des
agitators. Chez Bourinot, Mackenzie visited many parts of the province, in order to
stimulate a revolutionary movement among the disaffected people (151). Chez Wrong, au
Bas-Canada, a fatuous appeal to arms by the agitators followed [warrants charging high
treason [...] issued for the arrest of Papineau and others]. The most violent discontent
was in or near Montreal. Farther east, Quebec, the seat of government, and the
surrounding counties, remained quiescent (277). On retrouve le style impérieux de
McMullen dans ce dernier extrait de Wrong. Somme toute, I’influence demeure dans
I’historiographie traditionnelle sur ce point, mais la perspective juridico-policiére n’est

plus au centre des récits ultérieurs.

4.14 Papineau confronte des gens de qualité (gradation)

Méme si Bourinot atténue le jugement positif que McMullen porte sur Lord
Gosford, tous les textes soulignent le comportement irréprochable des représentants de
I’Empire au Bas-Canada, les gouverneurs au premier chef. Avec Wrong, les gouverneurs
Craig, Dalhousie, Gosford et Aylmer sont tous décrits comme des hommes exemplaires
et bien disposés, voire candides a I’égard de Papineau. Méme Lord Melbourne, a Londres,

fait a special effort at conciliation (275).

4.15 Le gouvernement impérial est bienveillant, mais son action est parfois
entravée (gradation)

C’est le manque d’information, ou plus souvent la mauvaise transmission de
I’information par des acteurs locaux, qui expliquent la persistance de certaines injustices
dans les colonies canadiennes. C’est du moins un constat que I’on retrouve dans chacun

des textes que nous avons étudiés dans ce chapitre.
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Le texte de McMullen précise des le début que no Canadian [...] has just grounds
of complaint against the British government, puis it is questionable [...] whether any
conquered country was ever better treated by its conquerors than Canada (385). Il n’en
demeure pas moins que, dans les événements menant aux Rébellions, certaines erreurs ont
été commises : Never was a greater mistake made, than in supposing that the constitution
of 1791 would remove all the tendency to revolution in Lower Canada (386); The Colonial
Office had not sufficient nerve to insist strongly on the execution of its resolves (exiger
’application du gouvernement responsable), which were permitted to remain in abeyance
Jor a time (418), etc. Le gouvernement impérial est également responsable du strange and
imprudent appointment (408) de Sir Francis. Cela dit, il s’agit d’erreurs de bonne foi
(supposing that the constitution would remove all the tendency to revolution) ou de fautes
subtiles (had not sufficient nerve to insist strongly). Pour Sir Francis, le gouvernement

était nearly at their wit’s end. .. certainement, les intentions sont bonnes.

Nous avons déja exposé cette bienveillance entravée dans le récit de Bourinot dans
lequel Lord Aberdeen emphatically stated that it was the intention of the government ‘to
review and enquire into every alleged grievance and examine every cause of complaint,
and apply a remedy to every abuse that may still be found to prevail’ (131). Pourtant, a
cause de Papineau et de son parti, the British government felt compelled to suspend the
constitution of Lower Canada, and send out Lord Durham (136). Dans le Haut-Canada,
ce sont les officials qui empéchent its (gouvernement responsable) concession by imperial

government (140).

Chez Wrong, les Lords anglais, par leur attitude conciliante, incament la
bienveillance désintéressée de I’Empire, pour lequel slow years in which to learn had
passed between 1775 and 1838 (294). Cette bienveillance est manifeste quand on
considere la situation enviable (beaucoup plus que sous le former Catholic king) des
Canadiens francais : The press was free. The farmers were lightly taxed. The church was
Jfree (272), etc. Malheureusement, le gouvernement impérial doit composer dans le Bas-

Canada avec une agitation amére, violente et raciale.
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4.16 Dans le Bas-Canada, I’ Assemblée est de mauvaise foi (gradation)

Dans les différents contextes, la population britannique du Canada fait preuve de
tempérance, d’intelligence et de bonne volonté. C’est également vrai pour les gouverneurs
dans le Bas-Canada, ol les problémes relévent des « Frangais » & I’Assemblée, de leur

extrémisme et de leur attitude, de leur manque de réalisme ou de bon sens.

Dans le récit de McMullen, il est question de la extreme position assumed by the
majority of its (Bas-Canada) Assembly (409) qui contraste avec le calm and temperate
conduct of Lord Gosford (416), mais c’est surtout dans le texte de Bourinot que la
condamnation de [’Assemblée prend une grande importance. Chez ce dernier, il est
question de son esprit « purement factieux ». La vie de I’institution politique britannique
qu’est la Chambre d’assemblée au Bas-Canada est vici€e, non pas en elle-méme, mais par
les personnes qui en ont pris possession de maniere malveillante. Ainsi, la majorité never
once showed a disposition to meet the wishes of the government even half-way (127-128)
et a toujours vehemently asserted its right (129) devant un gouvernement qui répondait

par generally moderate and fair propositions (126).

Dans le récit de Wrong, the French in the Assembly (273) recourent aux mesures
extrémes (extreme step (275)) et a I’outrage. Ils commettent des actes qui happened rarely
in British politics (274). En 1834, I’Assemblée adresse no fewer than ninety-two
resolutions to the king (275). Elle applaudit Papineau’s assaults from the chair on the

English element (274), etc.

4.17 Les Réformistes se divisent en deux dans le Haut-Canada, entre
modérés et les autres qui ont suivi Mackenzie (et Bidwell) (gradation)

Avec la population britannique du Haut-Canada, les moderate reformers ont le bon
role dans les événements entourant les Rébellions. Le texte de McMullen stipule
’existence d’une moderate school parmi les réformistes du Haut-Canada et mentionne
Robert Baldwin comme un homme de qualité, un rational and constitutional lover of

liberty (410).
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Dans le texte de Bourinot, les other reformers, like the Baldwins and Perrys
(147), sont du coté de Mackenzie au départ, mais s’en distancient progressivement. Bien
vite, moderate Reformers looked doubtfully on Mackenzie (147-148). Aussi, le rdle de
Bidwell change chez Bourinot (il s’inverse en fait, puisque Bidwell y est présenté comme
un des leading actors in the Reform movement that culminated in the concession of
responsible government (146)), et le texte revient sur I’interprétation qu’on trouve chez
McMullen (dans ce dernier cas, les liens entre Mackenzie et Bidwell sont étroits et les
deux y sont les principaux leaders rebelles, alors que le narratif de Bourinot précise que

Mr Bidwell appears to have steadily kept aloof from the disloyal party (151)).

Le récit de Wrong approfondit et célébre le role et le personnage de Baldwin, a
studious lawyer, a man of means (288), un homme qui posséde thorough knowledge du
systéme politique britannique, un homme de conviction, etc. Le narrateur prend également
la peine de specifier que there was no party links between Baldwin and Mackenzie, though
each saw the need of a reformed system (289). 1l y a d’un coté Mackenzie et ses few
Jollowers going to this extreme (armed rebellion) (293), et de ’autre, the moderate
reformers [that] would have nothing to do with treason (ibid.), les Liberals of property
and education, like Baldwin (291).

4.18 Papineau est un salopard, et Mackenzie également dans une moindre
mesure (stable)

Une des taches que I’historiographie traditionnelle canadienne-anglaise sur les
Rébellions remplit est de neutraliser toute comparaison possible avec les situations
apparemment analogues qui se sont produites ailleurs en Amérique et en Europe. Chacun
des narratifs s’attarde sur la différence de contexte entre le Bas-Canada et les Etats-Unis
au moment de la Révolution (tout va bien au Bas-Canada), mais surtout, tous insistent sur
le fait que Papineau n’a rien d’un libérateur. Chez McMullen, il est the antipodes of the

sober, impartial, and prudent George Washington (392).

La condamnation du caractére et du personnage de Papineau apparait comme une
dimension importante du récit, dans la mesure ou chaque texte insiste lourdement sur ce

point. En discréditant Papineau, ce sont aussi les Rébellions qu’on discrédite. Pour chacun
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des textes, les tenants et aboutissants de la crise au Bas-Canada raménent au leader patriote

et a son parti servile.

Les différents narratifs condamnent également Mackenzie, mais ils sont plus
avares de détails. Celui de McMullen indique qu’il appartient a I’extreme school (419) ou
a Pextreme section (421) du Reform Party (419), une faction qui a discrédité ce parti
auprés de I’électorat. Mackenzie est un little man (413), wicked and mischievious (421),
une mischievous person (423) : un trait qui est également souligné dans le récit de Wrong
(an almost uncanny sense of evils (286)), etc. Chez Bourinot et Wrong, le portrait, bien
que négatif, est plus nuancé (on lit chez le premier que Mackenzie est deeply imbued with
a spirit of liberalism in politics (146)). Dans tous les cas, Mackenzie ne regoit pas laméme

condamnation catégorique que Papineau.

4,19 Lord Durham est un visionnaire et un bienfaiteur pour le(s)
Canadac(s), son rapport a été salutaire pour le pays (dégradation)

Centrale dans le récit de McMullen, la déférence envers Durham est moins
importante dans les textes ultérieurs. Cependant, 1’idée qu’il fut un visionnaire et un
bienfaiteur du Canada, grace a son rapport, est stable d’une narration a 1’autre. Chez
Bourinot, il est question du Lord comme d’un homme magnanime (Such clemency as was
shown by Lord Durham (155)). Gréce a son rapport, a new era of political development
was now to dawn on the province, as a result of a more vigorous and remedial policy
initiated by imperial government, at last thoroughly awakened to an intelligent
comprehension of the political conditions of the Canadas (139). Son regard est pergant :
Lord Durham truly said that the insurrectionary movements which did take place were
‘indicative of no deep-rooted disaffection,’ (152), le texte souligne son accurate political
knowledge (136) et sa faculty of grasping all the essential facts (ibid.), etc. Le texte de
Wrong stipule que Durham came to Canada on a mission of reconciliation (278), mais
son empreinte, ses constats ou sa présence fantomatique sont périphériques en ce qui

concerne I’épisode lui-méme.



128

4.20 L’épisode du meurtre du Lieutenant Weir (dégradation)

Le texte de McMullen présente I’épisode du cowardly and cruel murder of the
Unfortunate Weir (397), the barbarous act of his murder (ibid.), dans un passage dont le
but, a travers I’effusion d’épithétes et d’adverbes et I’assertion qui en fait le geste le plus
« sauvage » des annals of Canada, est de susciter |’indignation du lecteur : In the scuffle
he was mercilessly shot, sabred, hacked, and stabbed, as though he had been a mad dog,
and not a pinioned and defenseless human being; and when the wretched man, maimed
and bleeding from numerous wounds, sought shelter beneath the cart, he was dragged
Jforth and foully murdered in the presence of a crowd of spectators. No more savage act
marks the whole annals of Canada. And yet, one of the barbarous villains who perpetrated
it was subsequently acquitted, at Montreal, by a perjured jury of his countrymen. Such
was the devellish spirit aroused by the Papineaus and Mackenzies of 1837-8 (391-398).

L’épisode du meurtre de Weir illustre le résultat net des Rébellions. Il devient chez
McMullen un motif central de I’action, dans la mesure ou la répression elle-méme
revenged the murdered Weir (398) et explique le comportement des enraged soldiers
(ibid.). Dans une perspective réaliste, hobbesienne, le meurtre immonde du lieutenant et
la vengeance impitoyable qu’il appelle illustrent un retour & « I’état de nature », a la guerre
civile. D’un autre coté, ce meurtre démontre [’aspect barbare, inhumain et bestial des

Canadiens frangais.

Dans les textes ultérieurs, la fonction de I’épisode est atténuée. L’épisode de Weir,
litterally hacked to pieces (Bourinot, p. 135), sert chez Wrong d’explication a la
destruction de Saint-Denis : Sometimes the loyal soldiers got out of hand [...]. The finding

of Weir’s mangled body near St. Denis caused the burning of the village, with ruthless

slaughter (277) ; The fury of Colborne’s soldiers was aroused when an officer, Lieutenant
Weir, carrying dispatches to the officer in command at Sorel, fell into rebel hands, and

was brutally murdered (ibid.).
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5 LE DISCOURS SUR L’IDENTITE DU CANADA COMME UNE SEULE
NATION DANS L’HISTORIOGRAPHIE TRADITIONNELLE

Nous venons d’identifier et de détailler vingt-et-une constantes narratives de
I’historiographie traditionnelle au sujet des Rébellions. Lorsqu’on énumére ces
constantes, on peut percevoir qu’elles semblent informées par une certaine représentation
du Canada, de son histoire, de son identité, de ses populations, etc. Nous tdchons ici de
retrouver la cohérence de cette perspective a travers ce que nous nommons « le discours
sur I’identité du Canada comme une seule nation ». Ainsi, la présence de ce discours, qui
est contemporain de la période historiographique et non des événements, est palpable dans
ces 21 énoncés et il s’agit maintenant de le reconstituer et de I’éprouver a partir de ses

traces.

La premiére chose qui ressort nettement de ces constantes est I’insistance sur la
distinction entre les populations britannique et canadienne-frangaise (ou frangaise) du
Canada. Ce qui apparait également de fagon trés claire est que tous les éléments
(personnages, valeurs, qualités, etc.) qui appartiennent en intension et en extension a la
catégorie « population canadienne-frangaise » sont marqués négativement. Cela concerne
plus spécifiquement les constantes 2, 8, 10, 11, 13, 17, 19, 21. La catégorie « population
britannique », au contraire, est uniformément marquée de fagon positive (constantes 1, 4,

5,6,7,10, 11,12, 16, 20, 21).

Cela dit, la distinction entre les populations britannique et canadienne-frangaise ne
témoigne pas de I’existence de deux « nations » distincte (constante 3). Et méme si la
distinction entre le Haut et le Bas-Canada est trés nette dans les textes (constantes 4, 10,
11, 12, 13, 17, 18), «le Canada »* forme une réalité singuliére ou la composante
canadienne-frangaise est marginale et a contre-courant (constantes 3, 7, 8, 10, 11, 13, 17)
et ol la composante britannique assume le premier plan (constantes 4, 5, 7, 10, 11, 15,
18).

¥ Les Lower Canadians et |les Upper Canadians font partie d’un méme ensemble géopolitique qui est aux
mains des British of the North. En ce sens précis, le Canada est une seule nation.
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L’identité¢ du Canada comme une seule nation renvoie également a des meeurs
politiques idéales qui trouveraient leur source dans ce que nous nommons le
« constitutionnalisme absolu » (constantes 1, 2, 5, 6, 9, 12, 14, 16, 17), selon lequel le
systeme politique britannique permet un juste arbitrage des problémes et traduit un
équilibre démocratique accompli (constante 6). Ce principe implique que le cadre
constitutionnel britannique s’ autocorrige, que le systéme est perfectible et qu’il admet plus
de justice, de liberté et de démocratie (constante 9). Pour que le systéme fonctionne, il faut
cependant que les peuples qu’il régit s’en servent correctement (constantes 8, 10, 11) et
que leur élite politique agisse avec modération (constantes 1 et 2), a I’image de ce que

font les Britanniques eux-mémes (constantes 4, 5, 7, 10, 11, 15, 16, 20).

La premicre conséquence du constitutionnalisme absolu est que toute remise en
cause de I’ordre constitutionnel est congue comme étant illégitime (constantes 9, 14, 19).
Méme si cet ordre peut produire de I’injustice (constantes 10 et 11), la fagon d’y remédier
est de s’inscrire dans le systeme (constantes 6, 18) et d’éviter d’en déroger (constante 2).
Partant de 13, toute personne qui cherche a renverser I’ordre est condamnable sur le plan
éthique (constantes 7, 8, 10, 11, 13, 17, 19 — ce qui justifie le langage policier pour les
décrire), ceux qui I’assurent sont au-dessus de tout soupgon (constante | 6) et les véritables
héros sont réussissent en agissant de |’intérieur pour améliorer les choses (constante 18).
Les Britanniques comprennent généralement cela et ¢’est pourquoi les Rébellions leur ont

été étrangéres (constante 12).

CONCLUSION

Au terme de ce chapitre, nous avons pu retracer, a partir des constantes narratives
qui informent chacun des textes analysés, un discours sur |’identité du Canada comme une
seule nation tel qu’il se dévoile dans les récits des Rébellions de 1837-1838 de
[’historiographie traditionnelle. Nous avons d’abord identifi¢ les éléments narratifs
centraux de ce récit chez McMullen. Nous y avons constaté I’influence du rapport Durham

dans la maniére dont les tenants et aboutissants de I’épisode, et incidemment de la lutte
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politique dans le Haut et dans le Bas-Canada a I’époque, sont présentés. D’autre part, il
est apparu que les descriptions des événements traduisaient une perspective juridico-
politique a travers laquelle les autorités britanniques ont voulu saisir la Rébellion de 1798
en Irlande. Finalement, la schématisation des oppositions laissait entrevoir une nette
opposition entre les Canadiens frangais (et la franco-canadianité) et les Britanniques (et la

« britannicité »).

Chez Bourinot, les événements culminants dans les Rébellions sont placés sous le
signe de la distraction, dans la voie qu’emprunte autrement les Canadas et les provinces
maritimes et qui ménent plutét au gouvernement responsable. Si les acteurs s’égarent
ainsi, la faute en revient a Papineau et a son parti dans le Bas-Canada, puisque ces derniers
cherchent a créer une « Nation Canadienne » exclusive et antibritannique, et a Mackenzie
dans le Haut, comme celui-ci se laisse emporter par ses « impulsions pasionnelles » et en
vient a croire que les mesures extrémes sont incontournables. Le texte de Bourinot révélair
de nouveaux antagonismes a la lumiére du one ever increasing purpose tendant vers le
gouvernement responsable dans les colonies. S’y manifestait une distinction entre les
Loyalistes et les nouveaux immigrants dans le Haut-Canada, et dans le Bas-Canada entre
les représentants britanniques et les Canadiens frangais inaptes a saisir les subtilités de la

démocratie et du libéralisme, mais aussi un plus grand réle pour Baldwin.

Pour le récit de Wrong, nous avons constaté le role essentiel que joue la différence
des races. Les personnages s’y montrent fideles a leur déterminisme racial, chacun
incarnant des qualités et des attitudes vraisemblables propres & leur appartenance.
Conformément & cette idée générale, la lutte dans le Bas-Canada oppose les French,
sensibles, violents et despotiques, et le English element, rationnel, porté sur le commerce
et attaché a la monarchie libérale. Dans le Haut-Canada, un électorat libéral et industrieux
souhaite une réforme du syst¢éme mais pas dans le sens du radicalisme de Mackenzie
I’écossais, expression de son atavisme racial qui le rend a moitié fou avant le début des

soulévements.

Nous avons donc exposé schématiquement les éléments narratifs qui structurent

dans chacun des extraits la formulation du récit. A partir de ce travail, il nous a été possible
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de mieux voir les différentes constantes qui servent a la construction du récit dans chacun
des cas. Considérées en systéme, c’est-a-dire rendues intelligibles et cohérentes, celles-ci
nous ont permis d’identifier le discours traditionnel sur I’identité¢ du Canada comme une
seule nation, qui repose largement sur ce qui distingue les Britanniques et les Canadiens
frangais. Ainsi, & travers les descriptions de [’ethnicité britannique s’affirme
manifestement un sentiment de supériorité raciale, qui lui-méme se fonde sur une exigence
de distinction d’avec les autres peuples. C’est a travers ce prisme que les Canadiens
frangais sont saisis. Ils incarnent, en contexte, le contre-point de cette ehnicité, de ses
meeurs politiques idéales, sa modération, son réformisme, sa démocratie, sa pratique
constitutionnelle, son rejet de la violence, etc. Il faut par ailleurs constater que les traits
de comportement associés aux Canadiens frangais forment une topique qui sera appelée a
une fortune considérable. De fait, le discours sur I’identité du Canada comme une seule
nation sera, au cours des quelque 150 années qui suivront, indissociable de cette topique

qui se déclinera sous la forme d’une succession de stéréotypes.



CHAPITRE 3 - L’HISTORIOGRAPHIE MODERNISTE

INTRODUCTION

Sur le deuxieme ensemble de textes que nous avions identifié en introduction et
qui correpond a I’historiographie moderniste, il est juste de dire, avec Hroch au sujet du
deuxi¢me stade de I’historiographie nationale, qu’elle est animée d’un idéal (ou d’une
prétention) « scientifique » ou « positiviste ». 1l y a une particularité au cas canadien-
anglais en ce que I’économie politique, avec Harold Innis et W. A. Mackintosh
notamment, mais aussi avec Adam Shortt, va trés largement influencer la premiere
génération des professionnels de I’histoire. Comme I’indique Owram, so powerful was the
trend to economic history in these years that a whole generation of economists gained
reputations as being among Canada’s top historians. For a younger generation of
historians proper like Donald Creighton and A.R.M. Lower, inspiration came not from
the constitutional orientation of their own profession but from economic studies of men

like Innis and Shortt'.

L’économie, la rationalité économique et son déterminisme vont donc servir de
normes pour la compréhension de I’histoire canadienne pour cette jeune génération
d’historiens. Par ailleurs, ajoute Owram, the Depression reinforced this trend. Here was
demonstrable evidence that remote economic events could shape the lives of thousands of
men and women whose past environment, habits, and outlook had none of the classical

symptoms of social problem groups’. Cette tendance a donc un impact majeur sur

" OWRAM, Doug, The Government Generation. Canadian Intellectuals and the State, Toronto, University
of Toronto Press, 1986, p. 194.

2 Ibid., p. 198.
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I’écriture du récit national, car non seulement implique-t-elle I’éloignement du paradigme
de I’histoire constitutionnelle, mais ce sont les événements réputés significatifs qui
changent : I’avénement du chemin de fer, par exemple, devient autant sinon plus important
pour I’identité et I’histoire canadienne que la Confédération, le commerce de la fourrure

devient plus déterminant que le systéme politique absolutiste sous le régime francais, etc.

Outre son intention scientifique et cette prise de distance par rapport a I’histoire
politique qui, d’ailleurs, répond de la mouvance générale en Occident?®, c’est le systéme
professionnel, ses codes ou ses normes en ce qui a trait a la production du savoir et a son
autorité, qui fait I’unité de I’historiographie moderniste. Pour Wright, ces normes
consistent d’abord en a prolonged training in a definable body of knowledge, a credential
system, a code of ethics, self-government, and a legislated access to a particular labour
market*. Se mélent donc les exigences sur le plan disciplinaire et les priviléges reliés a
I’autorité ou au lustre scientifique que la young generation de Creighton et Lower veulent
associer a I’histoire. Avant Wright, Bender affirmait que intellectual work | ...] takes place
within an institutional matrix that confers authority and concentrates attention on selected
ways of perceiving and interpreting experience. Communities of discourse supply
collective concepts, mechanisms for exclusion and appropriation, and give institutional

Jorce to the paradigms that guide the creative intellect.

Ici, nous ne nous intéressons pas I’économie du savoir scientifique, a [’accés au
marché du travail pour les historiens ou a ces mécanismes d’exclusion et d’appropriation
comme tels, mais nous notons d’une part que le passage de I’ historiographie traditionnelle
a I’historiographie moderniste est marqué par une révolution institutionnelle de taille qui

implique une nouvelle maniére et de nouveaux objets pour I’historiographie nationale.

3 Dans les mots de Iggers, the preference for a narrative, preeminently political, history centered on events
and great personalities was challenged, and the demand was made that history be linked more closely to
the empirical social sciences (IGGERS, Georg G., Historiography in the Twentieth Century. From Scientific
Objectivity to the Postmodern Challenge, Middletown, Wesleyan University Press, 2005, p. 31).

* WRIGHT, Donald, The Professionalization of History in English Canada, Toronto, University of Toronto
Press, 2005, p. 4.

5 BENDER, Thomas, « The Erosion of Public Culture: Cities, Discourses, and Professional Disciplines »,
dans HASKELL, Thomas L., The Authority of Experts. Studies in History and Theory, Bloomington, Indiana
University Press, 1984, p. 85.
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Selon Donald Wright, au Canada anglais, the interwar decades were key years in the
professionalization of history. As Queen’s historian Reginald Totter remarqued in 1943,
‘it was a period when history was rapidly coming into its own as a profession in Canada.’
The Canadian Hlistorica] Review replaced the Review of Historical Publications Relating
to Canada (fondée par George Wrong), the Canadian Historical Association emerged out
of the Historic Landmarks Association; and a new generation of historians |[...] exhibited

a heightened self-conciousness as professionals®.

La nouvelle matrice institutionnelle, malgré son caractére « scientifique »,
n’interdit pas les spéculations historiennes sur I’identité du Canada comme une seule
nation, bien qu’on puisse légitimement penser qu’elle en influence la nature. Selon Iggers,
c¢’est plutdt le contraire qui se produit : What is striking is how professionalization, with
the development of scientific ethos and scientific practices that accompanied it, led
everywhere to an increasing ideologization of historical writing. Historians went into the
archives to find evidence that would support their nationalistic and class preconceptions

and thus give them the aura of scientific authority’.

Dans ce chapitre, nous analysons des extraits de trois synthéses d’histoire nationale
exemplaire de I’historiographie moderniste au Canada anglais, soit, d’abord, un extrait de
Dominion of the North®, de Donald Creighton (publié en 1944), puis un extrait de Colony
to Nation® d’ Arthur Lower (publié en 1946) et finalement un extrait tiré de The Kingdom
of Canada'® de W.L. Morton (publié en 1963).

6 WRIGHT, Donald, op. cit., 2005, p. 51.
" IGGERS, Georg, G., op. cit., 2005, p. 28.

8 CREIGHTON, Donald, Dominion of the North. A History of Canada, Cambridge. Houghton Mifflin Co.,
1944, 535 p.

® LOWER, Arthur, Colony to Nation, Toronto, Longmans, Green & Co., 1946, 600 p.
19 MORTON, W.L., The Kingdom of Canada, Toronto, McClelland and Steward, 1963, 556 p-
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1. ANALYSE DU TEXTE DE DONALD CREIGHTON

1.1 Situation initiale, situation finale

Le texte de Creighton se distingue nettement de I’historiographie traditionnelle en
ce qui a trait au contexte dans lequel les Rébellions sont inscrites. D’abord, il y a cette
période longue (1815-1850) dont elles ne constituent pas le point nodal. D’autre part, il y
a le titre du chapitre qui signale, en rupture avec la tradition, la préséance de I’économique
sur le politique pour la période : Chapter 5 — Free Trade and Responsible Government,
1815-1850. Le chapitre compte quatre sous-sections, dont la troisiéme, qui n’est pas la
plus longue (douze pages), traite des années 1837 et 1838. Les Rébellions se trouvent donc
marginalisées''. Par ailleurs, le sens de I’épisode n’est pas en lien direct avec la situation
locale (géographiquement, mais aussi quant aux événements menant aux Rébellions) :
c’est la situation de ’Empire britannique qui est au cceur du chapitre. La situation « dans
les colonies » s’y ajuste, de la bataille de Waterloo (1815) au milieu du siécle. D’entrée
de jeu, le texte pose un cadre large a ’action : In the years following the American
Revolution, the second British Empire had been organized on roughly the same basis as
the first [...]. The Old Colonial System was to be given a second chance, but it had failed

in its first trial, and it soon began to look ominously as if it would fail in its second (204).

La préséance de I’économie et I’action excentrée qui caractérisent le chapitre
tranchent aussi avec la suite de I’ouvrage. Pour les chapitres qui couvrent la deuxieéme
moiti€ du XIX°® siécle, par exemple, les titres et les périodes renvoient plus proprement a
la politique, et plus proprement au cadre local (fédéral et « canadien ») : Transcontinental
Dominion, 1850-1873 (1873 : entrée de I’Tle-du-Prince-Edouard dans la Confédération) ;
The Struggle for National Unity, 1873-1896 (1896 : élection de Wilfrid Laurier). Il y a,

dans le support graphique de I’ouvrage, une premiére explication & cette singularité.

" Comparons, par exemple, avec le chapitre The Evolution of Responsible Government (1815-1839), chez
Bourinot, dont les trois sections étaient respectivement, et éloquemment, intitulées Section 1. The Rebellion
in Lower CanadaySection2: The Rebellionin Upper Canada; et Section 3:Social and Economic Conditions
of the Provinces in 1838.
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On trouve ainsi quatre illustrations dans le livre de Creighton. La premiere, située
sur la deuxiéme de couverture, a pour titre : Canada — Its chiefs physical features. Sont
représentés les bancs de poissons autour des provinces atlantiques, des montagnes pour
Terre-Neuve et le Labrador, pour les Appalaches et la Cordillere de I’Ouest, mais surtout,
il y a de petits arbres qui signalent la grande étendue de la forét (pour le Québec, ces petits
arbres couvrent I’ensemble du territoire, du sud jusqu’a la péninsule d’Ungava). Pour cette
carte comme pour toutes, le cercle polaire est distinctement tracé. Aucune ville n’y figure
et seule les frontiéres politiques entre le Canada et les Etats-Unis (tracé de 1907) sont la.
La deuxieme illustration, avant le milieu du livre, s’intitule Canada — During the French
Regime. Les noms des forts et des villes sont indiqués, ceux des rivieres et des lacs aussi.
1l s’agit de la seule carte ol ne figurent pas les frontiéres avec les Etats-Unis, ni aucune
frontiére d’ailleurs. La troisiéme, plus loin, a pour titre British North America Before
Confederation. Les villes sont indiquées et un pointillé signale les divers chemins de fer
du Canada contemporain (a I’exception de la Colombie britannique qui est délimitée par
ses frontieres contemporaines, les frontiéres entre les provinces (ou les colonies)
n’apparaissent pas — celles, contemporaines, avec les Etats-Unis sont indiquées). Une
derniére carte, sur la troisiéme de couverture, s’intitule The Dominion of Canada Today.
Les frontieres sont 13, avec les Etats-Unis et entre les provinces et les territoires, les
principales villes du pays, certains lacs et certaines riviéres sont également indiqués.
Située a la fin, la carte souligne la dimension plus strictement politique qui définit la
période contemporaine (1944), comme s’il y avait eu un « passage vers le politique » avec
’avénement de la Confédération et que, pour les années (ou les régimes) antérieures, cette

dimension comptait pour peu.

Pour le chapitre contenant I’épisode des Rébellions et les années 1815 a 1850, on
trouve donc, au départ, I’Empire, qui aurait connu une transition significative suite a la
Révolution américaine, au point ou il est possible de parler du second Empire. Toutefois,
il apparait que le premier Empire se prolonge dans le second a travers le Old Colonial
System auquel il est dit qu’une « deuxiéme chance » a été donnée. La clausule du premier
sous-chapitre indique que cette deuxiéme chance n’a pas donné des résultats qui

assureraient la survie du systéme en question: If, as seemed likely, the Old Colonial
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System was to be changed or ended, what new status would the provinces seek? Would
they follow the path of the United States, or would they strike out some new course of their
own? Would they declare for independence, or would they merely establish some new

political relationship with the motherland? (223)

Le Old Colonial System (qui est une réalité¢ largement économique, comme nous
le verrons), donc, donne des signes (seemed likely) de sa péremption imminente, et cela
implique, pour chacune des provinces de I’Amérique du Nord britannique, la recherche
d’un nouveau « statut ». Il est indiqué que deux choix sont possibles pour ces derniéres :
suivre I’exemple des Etats-Unis ou établir une nouvelle relation politique avec la Grande-
Bretagne. La forme empruntée ici par le narrateur (une forme interrogative qui interpelle
directement le lecteur) laisse supposer que ce dilemme ne concerne pas directement les
acteurs, mais qu’il peut étre apprécié de maniere rétrospective, d’un point de vue théorique
privilégié. Aussi, les deux sujets grammaticaux de la clausule (Old Colonial System et the
provinces) laissent penser que le dilemme échappe aux personnages, qu’il concerne des

forces impersonnelles a I’ceuvre dans les événements.

Comme on le comprend entre autres a la lecture de la clausule du chapitre, les
provinces, durant la période, font de premiers pas dans la voie d’une nouvelle relation
avec I’Empire, un (presque) choix qui permet leur continuité : It looks as though British
North America had survived a crisis without a change of character or purpose. Yet the
effects of responsible government in the colonies and free trade in Great Britain were not
ended yet (262). Néanmoins, cette timide (et fragile) affirmation ne traduit pas, encore, le
plein avénement politique des colonies, comme on le lit dans |’assertion finale : The
colonies — and particularly Canada — were trading more with the United States, were
more interested in the American market, than they had been before. Obviously it had not
yet been decided what their final position was to be in either the British Empire or the

North American continent (ibid — Nous soulignons'?).

12 Pour la suite, sauf indication contraire, tous les soulignements sont de nous dans les textes cités dans ce
chapitre.
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Si le texte traite des Rébellions elles-mémes, leurs tenants et aboutissants sont liés
a ce contexte plus large de la prise de conscience et de I’avénement politique du Canada.
Globalement, les Rébellions constituent une tentative de trancher la question du nouveau
statut que doivent adopter les provinces a travers le choix assumé de la voie (path) tracée
par les Etats-Unis, de la revolutionary tradition of the Thirteen Colonies. 1| s’agit d’une
tentative fo end the second Empire avec les méthodes appropriées pour le premier (same
way), comme 1’indique I’incipit du sous-chapitre 1V : The attempt to end the second
Empire in the same way as the first had failed completely. The shifi away from the
revolutionary tradition of the Thirteen Colonies and back to the revisionary method of
British North America was prompt and instinctive; but it was all the more decisive as a
result of the mission of the Earl of Durham to the Canadas. At a time when American
principles had been discredited by raids and rebellions, Durham restored British ideas

and practices to their old prestige (245).

Le shifi prompt et « instinctif » back to the revisionary method semble d’autant
plus justifié que I’incipit du sous-chapitre 11 avait déja indiqué que in the twenty years that
Jfollowed Waterloo, the prospect of a peaceful settlement (du Old Colonial System) looked
good, for both sides (la Grande-Bretagne et ses colonies) approached the problem in a
spirit very different from that of 1776. Great Britain, in particular, had greatly changed
in her attitude to her colonies (223). Le choix de la revolutionary tradition était donc mal
avisé, considérant le réglement pacifique qui se profilait a I’horizon, I’esprit de
coopération qui prévalait for both sides et I’attitude conciliante de la mére-patrie. Le

second Empire n’était pas le premier.

Il faut ajouter a ce contexte politique post-Waterloo une réalité commerciale
prometteuse qui signale les possibilités et le progressisme de I’Empire, comme le résume
la clausule du sous-chapitre 11, qui précéde tout juste le récit des soulévements : /n 1830,
American shipping was at length permitted entry into the British West Indies; but by the
Wallace-Robinson code of 1822 and the Huskisson legislation of 1825, the colonies had
already been allowed to carry on a direct import and export trade with foreign states and

possessions in both Europe and the Americas, and in both British and foreign shipping.
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In effect, the northern provinces had exchanged their doubtful monopoly on the West
Indies for a competitive chance in the markets of Europe and the newly freed republics of
South Americas (232).

Les Rébellions entendent donc mettre fin & une relation impériale heureuse, bien
qu’elle nécessite une révision. Or, les quelques travers du systéme colonial, somme toute
favorable aux northern provinces, seront, de fagon prévisible, corrigés par I’adaptation
compléte et naturelle de ce systtme a la réalité du second Empire. Cette perspective
explique la phrase introductive du sous-chapitre III (celui qui traite directement des
Rébellions) : So far everything seemed to have gone forward fairly successfully (233).
L’incipit informe cependant le lecteur d’un probléme périphérique qui menace la revision
tranquille du Old Colonial System : It was true that in Lower Canada, where the French
Canadians controlled the assembly, the executive and the legislature were in a state of
perpetual warfare. But elsewhere the piecemeal revision of the Old Colonial System
seemed to be proceeding quietly enough. The first British Empire had collapsed in
revolution; but the second was changing through peaceful reform. If this bloodless

revolution could be completed successfully, it would be a great achievement (ibid.).

Dans une perspective large (celle que le texte nous invite a adopter), il faudrait
voir que cette situation, analogue a d’autres, caractérisée par la révision d’un systeéme
colonial, devrait ordinairement entrainer une revolution sanglante. C’est son absence, dans
le cas qui concerne I’action racontée, qui signalerait a great achievement.
Malheureusement, les French Canadians, qui contrOlent I’Assemblée dans le Bas-
Canada, priveront I’Empire britannique de cet honneur. Cela €étant, la transition sera quoi
qu’il en soit un succés, puisque I’épisode des Rébellions finira par symboliser un
dérangement de nature essentiellement extérieure (Américains et Canadiens frangais)
venu perturber le destin autonome des Canadians, comme on le lit dans la clausule du
sous-chapitre Il : As a whole, the Patriot movement had the worst possible effects on the
Canadian attitude to republicanism and to the great neighboring Republic itself. Through
the Hunters and the Patriots, the rebellions of 1837 had been linked with the foreigner
and with a kind of disreputable violence. And the Canadians, just when they were
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beginning to forget the War of 1812, were again reminded of how difficult the Americans

seemed to find it to let them work out their own destiny in their own way (245)"°.

1.2 Framework

Le framework du récit de Creighton repose sur deux principes : la norme et le
progreés. Dés le départ, le texte se trouve inscrit dans une perspective nomologique, il
« dévoile » des régularités historiques dans ses nombreuses assertions, une pratique que
le choix de certaines expressions rend plus visible. A titre d’exemple, on pourrait parler
d’une forme de régularités cycliques qu’annonce I’expression « once again»: Once
again, the mother country and the colonies were linked together in a political and
economic system which imposed mutual obligations and granted mutual privileges (204) ;
Once again the fur trade had yielded to settlement (222), etc. Mais, parmi ces expressions
« normalisantes » au cceur des assertions, on trouve plus couramment le « just as » : Just
as the outports fought to prevent the capital from restricting their direct trade with the
United States and from centralizing all external commerce at her own docks, so they
criticized Halifax’s cultural standards, refused to recognize its privileged classes, and
rejected its organized religion (208); Just as the timber trade weakened the economic
basis of New Brunswick, so it disorganized New Brunswick society (210); In Upper
Canada, the attempt of the Loyalists and the Anglican clergy to impose their cultural
standards on the community was resisted just as strenuously as it was elsewhere (219);
The Scots, English, and American merchants of Quebec and Montreal, sometimes
supported by the settlers in the Eastern Townships, wanted to dominate the province and
mould its character just as much as did the Tory ‘Family Compacts’ in Halifax and

Fredericton (213), etc. L’effet de ces expressions et des assertions dans lesquelles elles

13 Lexpression « Canadian » désigne, dans le texte de Creighton, des « Canadiens anglais » et non des
Canadiens (frangais). Ces derniers sont alternativement désignés comme « habitant », « French Canadian »
ou « Lower Canadian ». Nous le précisons parce que cctte pratique est & I'inverse de I’usage traditionnel
qui distingue les Canadians (frangais) et les British inhabitants, par exemple (McMullen p. 391 et 399, entre
autres). Notons également, dans le texte de Creighton, que les Patriots (2 distinguer des radicals et des
extreme radicals qui se révoltent dans un premier temps avec Mackenzie) et les Patriotes (les rebelles dans
le Bas-Canada) souffrent d’un égal discrédit, comme nous le verrons, et ont le méme aspect suranné (il est
dit des Patriots que many of them [were] armed only with pikes, pitchforks, and cudgels (244), ce qui leur
donne I’allure de Patriotes).
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apparaissent est d’aplanir les singularités et les différences entre des attitudes et réactions,
des conditions sociales, des situations politiques ou des contextes ethnoculturels en

apparence distincts.

Par ailleurs, cet effet de normalisation ne concerne pas uniquement la perspective
lointaine ou le grand contexte. Il se manifeste sur le plan des acteurs eux-mémes, comme
dans cette équivalence entre le coureur-de-bois canadien-frangais et le lumberjack du
Nouveau-Brunswick : The lumbermen were the coureurs-de-bois of the nineteenth
century, and they swaggered about the streets of St. John with the same jaunty and
insolent assurance that the returned fur traders had once showed in Montreal |...]. Like

the coureur-de-bois, whom they so clearly resembled, the lumbermen came to represent

freedom, and quick wealth, and rich and varied experience for the entire community (211).
Le coureur-de-bois est le lumberjack, et vice-versa, et ce qu’il est est autre chose que lui-
méme : liberté, richesse, expérience, boisson (love of rum, hard-drinking standard (ibid.))
et exubérance (gaudy finery, riotous living, uproarious companionship, dislike of the drab

and continuous work of the farm, jaunty and insolent assurance (ibid.)).

Le recours constant aux comparaisons et analogies, caractéristique du texte de
Creighton si on le compare a I’historiographie traditionnelle, donne au propos une
dimension éminemment catégorique, ol les personnages et les situations ressortent
comme autant de variables isomorphes dans le cadre des régles du progrés historique. Cela
permet de confondre certains enjeux et certains acteurs, et méme de les instituer, comme
pour ces lumbermen of New Brunswick and the Ottawa valley (256) qui se trouvent faire
un, comme personnage, dans le cadre de la transition vers le libre-échange. Et un simple
ajustement sémantique permet d’étendre ce personnage a un ensemble beaucoup plus
grand : In Lower Canada and up the Ottawa valley, the forest dominated the lives of men
in much the same way as it did in New Brunswick (225). Il arrive que la catégorie soit
agente, comme dans le cas du méthodisme : Methodism had both the centralized strength
and the flexible mobility required for success in the backwoods (219), ou qu’elle conduise

a des réifications inusitées : Montreal was far more frightened than her neighbourgs at
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the introduction of responsible government (260); It was the first — and last — time that

Montreal ever forgot its historic réle (sic) as the city of the St. Lawrence River (261).

Ces opérations ont également pour résultat de faire disparaitre la réalité distincte,
la totalité suffisante et I’importance relative du Canada frangais, et, en contrepartie, de
montrer I’unité et la singularité de I’ Amérique du Nord britannique, comme ici : 4/ along

the ragged coastline of British North America, from Quebec to Yarmouth and St. Andrews,

the river ports were crowded with yards where the shipwrights and their foremen
superintended the building of an annual fleet of ships which, like most other things in

British North America, combined English and American traits in a distinctive fashion of

their own (226). La majorité canadienne-frangaise, par ces op€rations, est reléguée au rang
de minorité parmi d’autres (It was equally true that in no two provinces was the mixture
of ethnic and cultural groups at all the same (205)) et les provinces sont mises sur un

méme pied.

C’est d’ailleurs la Nouvelle-Ecosse qui sert de modéle 4 I’ensemble de I’ Amérique
du Nord britannique, en ce qui a trait a sa diversification et au déclin de I’Eglise anglicane
(the retreat of the Church of England before these rival communions (évangélique,
méthodiste, baptiste, presbytérienne, congrégationaliste, catholique romaine) was
symbolic of the decline of English class distinctions and cultural standards amid the
incurable diversity of Nova Scotian life (208)), mais aussi quant au défi politique auquel
’ensemble des provinces font face : It was difficult, however, to knit together an
integrated community out of these diverse peoples as it was to make Nova Scotia a
political unit or an economic whole (207). Or, cette difficulté qui se pose a la fois pour la
Nouvelle-Ecosse et pour le Canada n’est pas insurmontable, elle est, somme toute,

normale.

Dans le framework chez Creighton, le principe de normalité dépend étroitement
d’un certain déterminisme géoéconomique. En accord avec celui-ci, la vie et
I’organisation de la société dépendent de conditions géographiques et économiques
données. Cette théorie est ceeur du texte et explique la particularité de certains passages

sur I’environnement physique, et le lien avec le livelyhood, comme dans cette description
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de la Nouvelle-Ecosse : The good farm lands, the lush river valleys, were never far away
Jfrom rock and forest, and almost always close to the sea. Men had to piece a livelihood
together out of ressources which were strangely varied, which had been scattered by a
non too lavish land (206), ou dans celle, plus générale, de I’Amérique du Nord
britannique : Over almost all of British North America, it was the forest |...] which gave
men their livelihood and kept the civilization together which they had carried painfully to
the new world (226). La forét, la mer, le ragged coastline, les river valleys, etc. produisent

un type de vie particulier. L’environnement canadian induit une vie canadian.

Au cété du principe de normalité, le second principe qui définit le framework dans
lequel s’inscrit le récit des Rébellions chez Creighton est celui du progres : Great Britain
was passing through an age of reform and reconstruction which affected every phase of
her national life (223). C’est le great British age of reform which lasted from Waterloo
until the middle of the century (255). Le progrés en question traduit différents processus,
des mouvements sur le long terme qui apparaissent largement autonomes et qui prennent,
dans le temps court, I’aspect de tendances auxquelles répondent (ou pas) les initiatives
individuelles. Dans le texte, ces mouvements ne font pas 1’objet d’une datation extensive

et systématique.

Le premier de ces processus auquel s’attarde le récit est celui de la dangerous
period of adolescence (204). C’est une période « dangereuse » puisqu’elle had been the
prelude to arm revolt in the Thirteen Colonies (ibid.). Pour les provinces de I’Amérique
du Nord britannique, ce social process (205) se poursuit jusqu’a la moitié du XIXe siécle.
Il est par ailleurs indiqué qu’il ran a somewhat similar course throughout the northern
provinces (ibid.), bien que the French-speaking community of Lower Canada had taken
on its permanent form long before this (204-205). Ce sont les notions d’ajustement et de
sacrifice qui définissent ce processus : Throughout the north, the new arrivals from the
British Isles, and the older immigrants from the United States, were joined in the common
task of winning a new social well-being through adjustments and sacrifices; and
everywhere there was the same interplay of different cultural heritages, the same conflict

of different social groups, the same rivalry of different religious persuasions (205). Le
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terme de ce processus est ’atteinte de la maturité et ’autonomie qui vient avec: As the
colonies developed, as they slowly approached maturity as North American communities,
there was a natural tendency for them to reach out afier the power to manage their own
affairs (224). C’est pourquoi I’impulsion pour le gouvernement responsable se
manifestera d’abord en Nouvelle-Ecosse et au Canada, the two most politically mature
provinces (252), bien que les provinces obtiendront le gouvernement responsable de fagon
nécessaire, sans que cela ne reléve véritablement de I’initiative de quiconque : The grant
of responsible government was not an isolated act of political wisdom. It was simply a
single incident in the long process by which the Old Colonial System was transformed

(259).

Le texte fait état d’un processus politique dans les provinces, mais aussi d’un
processus économique qui évolue au rythme des réformes commerciales et fiscales dans
la mére-patrie. Arrétés momentanément dans leur mouvement, ces deux processus arrivent
a leur terme, qui marque la fin du Old Colonial System, a la fin de la décennie 1840 : The
fiscal revolution in the mother country, the political revolution in the colonies — the two
movements which threatened to destroy the second British Empire — stood for a last
moment arrested in their course; and in this final phase of its existence, the Old Colonial

System [...] seemed to shower its benefits with a more lavish hand than ever before (253).

Entre 1’élection du gouvernement Peel, qui began the march which ended in free
trade (255), et la révocation des Navigation Laws en 1849, grace a quoi the Old Colonial
System [...] came at last to an end (256), il y a des changements qui s’opérent au Canada.
Déja, I’Acte d’Union, the new system, which came into operation in the following year,
brought a real shake-up in colonial government in the St. Lawrence valley (251). Ce
nouveau systeme permet |’adaptation des provinces a la nouvelle réalité économique,
d’une part en portant un coup au pouvoir des provincial oligarchies, which had grown up
under the protection of the Constitutional Act of 1791 (237 — nuisibles a cet égard dans
toutes les provinces a I’exclusion du Bas-Canada ou le ‘Constitutional’ party (235)
inherited the urge for the material expansion of Canada, the belief in the St. Lawrence as

a great imperial trade route which was to dominate the interior of the continent (237)), et
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d’autre part en mettant fin & la fatal division (228) du Canada par laquelle there was no
single political authority which could stand and fight for the river system (ibid.). Avec la
construction des canaux,‘the St. Lawrence was at last approaching the point where it could
throw in the full weight of its competitive strength (254). Le Canada s’oriente donc en
fonction du libre-échange, et s’il se trouve dans le sens de I’histoire, en harmonie avec la
meére-patrie, il le doit 4 Lord Durham : Within a year, in a Report which still stands as one
of the greatest state papers in the history of the British Empire, Lord Durham had laid
down a programme for the reorganization of the Canadas in particular and the revision

of the Old Colonial System as a whole (246).

Dans ce framework, la question économique est surdéterminante, mais cela
n’empéche pas que ce soit tout de méme la lutte politique qui caractérise 1’action
localement, le contexte concret du soulevement, méme si, la encore, les enjeux trouvent
leur intelligibilité dans la perspective lointaine. Le premier élément qui ressort quant a la
situation locale est la différence entre ce qui se passe dans le Haut et ce qui se passe dans
le Bas-Canada : On the whole, there were only superficial points of resemblance between
this protest movement (les radicaux dans le Haut-Canada) and that of Lower Canada
(234). Dans ce dernier cas, ¢’est un point de vue féodal, anti-libéral et anti-commercial

qui suscite la révolte (With a good deal of truth as well as some malicious exaggeration,

the British-Canadian merchants of Quebec and Montreal insisted that the guiding
principle of their opponents’ ‘liberalism’ was in fact ‘the genius of feudality’ (235)), alors
que du coté du Haut-Canada, la justification est plus solidve et plus valable : Their (les
réformistes du Haut) crusade was the crusade of the common man against the powerful
individual and the great corporation — the crusade which periodically convulsed England
in the quarter-century after Waterloo, which was sweeping the Western American states
and had triumphed in the election of Andrew Jackson to the presidency (233).
Contrairement a 1’état d’esprit de ces « croisés », I’attitude des Patriotes est non-

conforme, odd (235, 242), alien to North America (235).

Ce qui fait I'unité des Rébellions (si unité il y a) est donc ténu. L’aspect commun

aux deux mouvements (extreme radicals (237) et Patriots dans le Haut-Canada, Patriotes
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dans le Bas) est qu’ils substitute the revolutionary method of the Thirteen Colonies for the
bargaining procedure of British North America (233), qu’ils recourent a la violence (242)
et a la physical force (237). Ainsi, Papineau et Mackenzie began to turn more and more
to the inspiration and example of the United States (236). Mais si, dans le Haut-Canada,
les extreme radicals calibrent mal leur action, emportés par un Mackenzie moins brouillon
que Papineau mais tout de méme emotional (236,237), les Patriotes, eux, se trouvent

résolument a contre-courant, dépassés par la norme nord-américaine et britannique.

1.3 Schéma antagonique

Pour I’ensemble du chapitre, c’est donc un grand mouvement de transition
concernant I’Empire qui campe ’action du récit. Ce qui départage les différents acteurs
revient au choix fondamental qu’ils font dans ce contexte : /n the first half of the
nineteenth century, the mature nationality of Great Britain and the simple communities of
British North America were both undergoing drastic changes which were likely to
influence their relations with each other and with the outside world [...]. Was the
partnership to be ended or where its terms merely to be revised ? And in either case, was
all this to be done by force or by mutual consent (204) ? D’emblée, les événements mettent
les personnages devant un choix double entre la cassure et la réforme, d’une part, et entre
la violence et le consentement d’autre part. Le bon choix, celui de la réforme dans le
consentement, est réitéré de différentes manieres au fil du texte. Si, au départ, ce choix ne
semble pas concerner les personnages (I’emploi des passifs to be ended et to be done laisse
penser qu’il concerne plutdt le mouvement autonome de I’histoire), il sert néanmoins a
interpréter le sens de leurs gestes, de leurs attitudes et de leurs initiatives, et permet de les
envisager a partir de catégories : Qui sont ceux qui optent pour la violence ? Qui sont ceux
qui s’opposent a la réforme ? Qui sont ceux qui cherchent a faire évoluer les réformes

dans la bonne entente ? Etc.

La démarcation des personnages du récit, a partir de ce choix, épouse étroitement
celle de I’ethnicité. Tant dans le domaine économique que dans la sphére politique, il y a
dynamique qui oppose, trés généralement, les Canadiens frangais d’un c6té de-mauvais)

et les Britanniques, les Anglo-américains et les Canadians de I’autre. A bien des égards,
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le texte constitue un plaidoyer pour le second groupe, pour I’ethnie britannique, et un

réquisitoire contre le premier, I’ethnie canadienne-frangaise.

L’historien Pierre Trépanier notait le peu de considération dont jouissent les
Canadiens frangais dans I’ceil de Creighton. Quelques mois aprés le déces de ce demier,
il écrivait : « Creighton repose, la porte qui ne s'ouvre pas a été rabattue lourdement sur
son sommeil et sa vision intransigeante et pure d'un impossible Canada. Il ne nous aimait
pas, ne nous comprenait pas. A ses yeux d'artiste, nous étions une verrue sur un beau
visage »'*. Pour Séraphin Marion, « Creighton semble s'étre spécialisé dans les péchés
d'omission a l'endroit du Canada frangais. Péchés d'autant plus graves qu'ils masquent le
vrai visage du Canada frangais depuis 1760 jusqu'a nos jours. Il ne fait souvent qu'une
odieuse caricature de la réalité »'°. Nous notons, par-dela cette représentation des choses,
que la distinction entre ce qui tient du Canadien frangais et ce qui reléve, par opposition,
du Britannique/Anglo-américain/Canadian est néanmoins au fondement du schéma
antagonique qui structure le récit des Rébellions chez Creighton. Autrement dit, le vice
canadien-frangais et la vertu contrastante de ce que la tradition anglo-britannique a

consacré expliquent largement ce qui est en jeu dans les événements décrits.

On trouve donc, d’un coté, les personnages qui appartiennent a I’ensemble
britannique/anglo-américain/canadian, et de I’autre, ceux qui appartiennent a I’ensemble
canadien-frangais. Le texte insiste sur le caractére rétrograde des derniers, malgré les
apparences possibles : This political liberalism was largely skin-deep,; and beneath it was

a large, solid, and phlegmatic body of social conservatism (234). Ce conservatisme social,

qui constitue donc un bloc solide, est lourdement connoté, notamment a travers le réseau
sémantique qui qualifie le lien des Lower Canadians, des French Canadians ou des
habitants au passé. Ainsi, le mot « old », lorsqu’il se trouve associ€ a I’ensemble canadien-
frangais, revét un aspect négatif. Lorsqu’on rassemble les occurrences de ce concept dans

le voisinage d’éléments se rapportant a cet ensemble, la signification en devient plus

'Y TREPANIER, Pierre, « Marcel Trudel et Donald Creighton », L’4ction nationale, 1L XI1X, 9, 1980, p. 714.

15 MARION, Séraphin, Péché d'omission d'un historien canadien, Ottawa, brochure, juin 1966, p.1, cité in
ALLEN, Patrick, « Au fil de I'actualité », L Action nationale, LXIX, 7, 1980, p. 577.
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claire : The church kept its old position (213), a province of old France (214), they
defended their old laws and the feudal system (215), the French Canadians drew together
in an uncritical and unquestioning defence of the old regime in the St. Lawrence valley
(214), stubborn adherence to the old forms and conventions (214), the old style of fur-
trading competition (221), their old institutions, their old laws, and their feudal
landholding system (235), les Fils de la Liberté tried to imitate the old American non-
importation agreements (240). Ce déphasage qui caractérise I’ensemble canadien-frangais
a travers la notion « old » est en continuité avec le « Old Colonial System » (204, 222,
224,229 x4, 232, 233, 246, 250 x2, 253 x 2, 255, 256, 257, 259, 260) et ses synonymes
« old imperial association » (204), « old Mercantile System » (223), « old imperialism »
(254), « old empire » (224, 257) et « old order » (260). Il rappelle aussi la distinction entre
the old and senile Mississippi (228) et le youthful, wilful, and turbulent (ibid.) St.

Lawrence-Great Lakes system.

En revanche, lorsque le concept se trouve dans le voisinage d’éléments se
rapportant a [’ensemble britannique/anglo-américain/canadian, loin de décrire un
déphasage, il acquiert une connotation positive, associée a la tradition, a la maturité et a
la respectabilité : In Nova Scotia and Canada, the two most politically mature provinces,
the parties had developed furthest |...]. In the Canadas, the Reform tradition was also
old;, but here the Reformers had been weakened by the rebellions (252), the first
responsible ministry in the British Empire was that formed on February 2, 1848, in the
Province of Nova Scotia, the oldest British colony in the second Empire, the home of
irrepressible local liberties, of firm but constitutional resistance to imperial claims (260),
the gentlemen immigrants from the old country (218 — Grande-Bretagne, une mature
nationality (204)), Old King’s College (220), the older immigrants from the United States
(205), the older American settlers (216).

Egalement, les descriptions des habitants, des French Canadians ou des Lower
Canadians insistent sur leur aspect ancien, par exemple dans le passage suivant : In their
homespun garments, leather mittens, and long toques, strolled aimlessly up and down St.

Fustache, carrying their rusty, broken-down muskets and smoking stumpy black pipes
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(242). 11 s’agit d’une image surannée, en continuité¢ d’autres passages comme cette
description de Madame de Larochejacquelein d’une population frangaise de province qui
serait analogue aux Canadiens frangais'®: ‘Contentment, gaieté de cceur, politeness
springing from benevolence of heart, respect to their superiors, confidence in their
friends, attachment to their religion — a character in short resembling what Madame de
Larochejacquelein describes as existing among that part of the French population which

had not been poisoned by the age of Louis the Fifteenth and the Revolution’ (214)".

Non seulement leur aspect et leurs mceurs ont-ils quelque chose de démodé, mais
c’est aussi ’attitude des Canadiens frangais qui est a contré-courant. Ils sont stubborn
(214, 235), et leur entétement est nuisible au progrés économique : They refused to vote
money for the canals and public improvements by which the settlements in Upper Canada
could find an outlet to the sea, and the St. Lawrence could compete with its American
rivals (215), raison parmi d’autres pour lesquelles le French Canadian est unprogressive
(248), unprogressive and anti-commercial (260). A cette attitude bourrue et a ce coté
rétrograde qui confinent les Canadiens frangais au conservatisme social, s’ajoute une
forme de stupidité. Le texte souligne ainsi a deux reprises the illiteracy of the French
Canadians (214), le fait que the great mass of the habitants, during the early decades of
the nineteenth century, seem to have been largely illiterate (215), précisant par ailleurs
que le Canada frangais was singularly slow to respond to nineteenth-century liberalism in
either its European or its British form (216). On trouve dans la somme de ces dispositions
un portrait cohérent qui explique la défense grégaire que font les Canadiens frangais du
systéme féodal : the French Canadians drew together in an uncritical and unquestioning

defence of the old regime in the St. Lawrence valley (214).

'6 Le texte précise : To more than one visitor in the first half of the nineteenth century, Lower Canada
seemed like ‘a province of old France, without its brilliancy or its vices’ (214).

"7 11 est utile de spécifier qu’il s’agit de la seule source citée dans le chapitre qui ne soit pas britannique ou
anglo-américaine. Les autres sont an acute contemporary observer, one pamphleteer, un thuriféraire
anonyme des new British settlers, Susanna Moodie, The Edinburgh Review, the British Canadian merchants
of Quebec and Montreal X2, a farmer, Mackenzie X3, the declaration of the Toronto Reformers, a Loyalist
witness, Durham, John Russell, Earl Grey x2.
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Précisément, si cette société quiet et rural (223), cette somnolent, sheltered
community, where life rumbled unhurriedly along in the smooth ruts of established routine
(214), se souléve malgré son apathetic conservatism (ibid.) et son lack of enterprise and
initiative (ibid.), c’est pour défendre le cherished idol (235) du féodalisme. Malgré cela,
les Rébellions dans le Bas-Canada gardent un c6té accidentel qui va de pair avec la
confusion dans laquelle se trouvent les insurgés. Ainsi, the rebellion in Lower Canada
- began, almost accidentally, on November 6, 1837, in a street brawl in Montreal (241),
puis, on November 16, it (government) issued warrants for the arrest of Papineau and his
lieutenants, and it was this abrupt move that provoked the Patriotes to armed resistance
(242). L’aspect insensé, accidentel et passif du soulévement justifie sans doute 1’espace
relativement restreint qui lui est accordé dans le chapitre : une page et quart. Par
comparaison, les pages 243, 244 et 245 sont consacrées exclusivement aux Rébellions

dans le Haut-Canada, et Lord Durham occupe & lui seul les 5 pages suivantes.

Un dernier aspect concernant les Canadiens frangais dans le récit de Creighton est
leur décadence. D’une part, bien avant les événements comme tels, il est dit de la French-
speaking community of Lower Canada qu’elle a atteint its permanent form (205). 11y a
quelque chose de vieux et de fatigué, quelque chose d’indécent dans le milieu ot évoluent
les Canadiens frangais, les whitewashed stone cottages, the seigniories, and the
gorgeously ornamented churches (214). 1ls forment une société satisfaite, which stood for
the permanence of rural life and the immutability of home and altar (213), une société
repliée, which emphasized corporate unity and was willing to sacrifice much for corporate
survival (ibid.), et dont les représentants €élus opposed immigration and ‘public
improvements’ like canals with a stubborn consistency (235). Les Canadiens frangais sont
également satisfaits de leur ignorance, public instruction made slow progress in this

wealthiest and most populous province of British North America (215).

Sur cet aspect, la société canadienne-frangaise rejoint la decaying old Loyalist
oligarchy (212) qui, elle aussi, adore I’ordre ancien'® et refuse le changement. En effet, le

Family compact, more English than the English in their devotion to the old order (217),

18 the old order, beloved by the anglophile Loyalists (218).
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est également li€ a un monde révolu. Dans cette perspective, les Canadiens frangais et
I’oligarchie loyaliste du Haut-Canada, dont il est peu question dans le texte'®, se trouvent

du méme coté de I’Histoire : le mauvais.

Parmi I’ensemble britannique/anglo-américain/canadian, la vieille oligarchie
loyaliste fait figure d’exception (si on ne considére pas que le fait d’étre more English
than the English |’exclut de cet ensemble). Elle trouve bien, pour I’épauler dans sa défense
du Old Colonial System, des alliés en many of the new immigrants, including the
Protestant Ulster Irish, with their Orange Lodges (237). Les Orangistes terrorisent la
population du Haut-Canada, ce qui explique le succés de la Tory reaction aux €élections
de 1836, une réaction qui emporte finally the Imperial Parliament along with it (238).
Mais les Orangistes sont Irish. Pour le reste, les personnages issus de I’ensemble
britannique/anglo-américain/canadian font ’objet d’éloges, & commencer par cette
citation anonyme au sujet des (autres) nouveaux immigrants dans le Haut-Canada : Offen
the poorest and most servile [ ...] were found to be ‘indefatigable in acquiring a knowledge
of the Right of Man, the First Principles of Equality, and the True Nature of Independence’
217).

Cette excellence des nouveaux immigrants britanniques marque une distinction
notable avec I’ensemble canadien-frangais : bien que dans la pauvreté, les premiers
recherchent et acquirent la connaissance des principes libéraux qui constituent la vraie
nature de I’indépendance. Ce sont des individualistes vigoureux, indefatigable
(irrepressible individualists (213) dans le cas des merchants of Lower Canada),
contrairement aux Canadiens frangais, motivés par leur corporate survival (ibid.) et dont
la société had changed extraordinarily little since the conquest (ibid.). Cette différence se
manifeste également parmi les Aalf-breeds du Red River settlement (Manitoba) : While the

Scots and English half-breeds were often better educated and normally more industrious

' [l'y a Ia une différence avec I’historiographie traditionnelle, qui fait une plus large place au Family
compact.
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farmers, the Métis, or French-Canadian half-breeds, were an agreeable, irresponsible,

and adventurous lot (221).

En ce qui a trait a la population britannique du Canada de fagon générale, elle est
associée aux notions de progres, d’industrie et de vigueur, qu’il s’agisse des merchants of
Lower Canada, with their belief in progress and improvement, their commercial values,
their big capitalist schemes (213), qui grew more and more irritated by the semi-feudal
conditions in which they lived (ibid.), ou des thousands of British settlers et the older

American settlers (216) engagés dans la painful task of making a new community (217)

dans le Haut-Canada. Ces settlers sont décrits comme les pionniers de la nouvelle
frontiére, le Haut-Canada étant an almost purely agricultural frontier (216). C’est une
différence avec ce qui se passe a I’est : The timber trade |...] never exerted an unsettling
influence over the whole province as was the case in New Brunswick (ibid.), cette derniere
province ayant connu, entre 1815 et 1850, a great change in character and a considerable
loss of gentility (209) du fait de I’immigration irlandaise, les poverty-stricken and ‘famine’
Irish which was the greatest mass migration that New Brunswick was ever to know (ibid.),

et des Acadiens qui multiply prodigiously (ibid.).

A Iest, il y a aussi le lower St. Lawrence, dont le dynamisme s’est éteint avec
’époque du commerce des fourrures : For these quiet rural communities along the lower
St. Lawrence, all the great excitements seemed to lie just beyond the horizon of space and
time. The fur trade was dead and done with (213). Au contraire, la vie et les great
excitements font partie de I’horizon des Canadians : The merchants of Montreal, the great
bulk of public opinion in the upper province, were desperately anxious to meet th[e]

revival of competition from the Hudson River route (228).

Par-dela la question économique, la différence entre les ensembles canadien-
frangais et britannique/anglo-américain/canadian se ressent également dans la distinction
des mouvements de révolte dans le Haut et dans le Bas-Canada. Bien que I’un et I’autre
de ces mouvements se trouvent a défendre the American solution (245) dans le cadre du
probléme posé par la réforme nécessaire de I’Empire et que, dans les deux cas, the

moderates were superseded by extremists like Louis Joseph Papineau (sic) and William
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Lyon Makenzie (235), il demeure que les Rébellions ne sont pas une seule et méme chose
dans les deux provinces : il y a les Rébellions britanniques/anglo-américaines/canadians
(les Canadian rebellions (244, 246)) et les Rébellions canadienne-frangaises (the rebellion
in Lower Canada (241) ou the Lower Canadian revolt (243)). Si, dans le texte, la Lower
Canadian revolt est condamnée sans équivoque, le jugement est nuancé au sujet des
Canadian rebellions. D’une part, le soulévement de 1837 se trouve justifié¢ dans le Haut.
Mais d’autre part, les événements de 1838 viennent entacher cette justification pour la
postérité : Through the Hunters and the Patriots, the rebellions of 1837 had been linked
with the foreigner and with a kind of disreputable violence (245).

Pourtant, les Canadian rebellions se situent dans la tradition britannique et anglo-
américaine. Elles sont inspirées par la pensée politique d’ Andrew Jackson (233, 237, 246).
Il y a une réelle sophistication dans le parcours intellectuel des réformistes radicaux qui
had a clear understanding of their own principles and of the kind of provincial order
which they hoped to create (240). Ainsi ont-ils voulu modernize the American Declaration
of Independence by substituting the Benthamite gospel of the ‘greatest happiness’ for the
Lockian doctrine of natural rights (241), avant que Mackenzie returned to the pure
principles of 1776 (ibid.), qu’il went back to John Locke and his commentators to find the
theoretical basis of this (that government was a sacred trust to be administered on behalf
of the people) emotional conviction (237). En somme, Mackenzie, a man of [...] profound
political convictions (236), better read than many of his contemporaries, [...] and
intensely interested in first principles (ibid.), Mackenzie, probably the only serious
theorist of the political and social revolution in the Canadas, (ibid.), took his ideas from
the theories of John Locke and Thomas Jefferson, and the practices of the American

governments (248).

A Pinverse, le sens des Rébellions échappe aux Patriotes qui se démarquent par
un noticeable lack of purpose (240), qui apparaissent comme without objective or purpose
(242), drifting aimlessly (240) : In Lower Canada there did not even seem to be a generally
accepted revolutionary goal (ibid.). Papineau lui-méme, qui looked almost as if he had

been specially made up for the part of a revolutionary leader (ibid.), perhaps | ...] did not
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know where he wanted to go (ibid.). Il est confus, tant sur le plan de I’action que sur celui
des idées, ce pourquoi the agitation he had called into being was drifiing aimlessly but
irrevocably towards rebellion (ibid.). Méme si both Mackenzie and Papineau advocated
American institutions; [...] it was Mackenzie who systematically explored the political
philosophy upon which they were based (236). Papineau a aussi le tort d’étre un décadent :
Far from being in any sense a man of the people, Papineau was the seigneur of Montebello
and a lawyer who had received the traditional seminary training at Quebec (235).
Contrairement a Mackenzie, qui est animé d’une puritanical fervour (236), il apparait
comme un hypocrite et un lache : It was true that Papineau continued to radiate a bold
defiance |...]. But there was a curious weakness behind the splendid determination of his
face (240), ce qui est cohérent avec sa fuite, a la toute fin, lorsqu’il removed himself from

the country with the greatest expedition (242).

Dans le Haut-Canada, the radicals debated until the last possible moment between
an armed mass demonstration and open revolt (240). Cela témoigne d’une prudence qui
contraste d’autant plus avec la stupeur des Patriotes si on tient compte qu’il y a de bonnes
raisons de se révolter dans le Haut?°, et qu’il n’y a rien, a prime abord, qui justifie un

soulévement dans le Bas-Canada.

En effet, I’ensemble des législatures provinciales, dans les colonies, knew very well
that the colonial service list, as the British had set it up, was an expensive system, full of
sinecures, absentees, and old-fashioned methods (230). Cependant, slowly, the imperial
authorities got rid of the worse absentees and sinecures on the colonial salary list (231),
et partout sauf au Bas-Canada, the assemblies tried to strike a good bargain with the
Colonial Office (231). Ainsi, in only one province, Lower Canada, did the British
programme meet complete failure (231), et ce, malgré I’attitude conciliante des autorités
britanniques : the Imperial Parliament [...] was losing what little patience it had lefi for
the Patriotes of the lower St. Lawrence valley (238-239. Notons ici que 1’Assemblée

2 Les Haut-Canadiens vivent sous le joug de I’oligarchie loyaliste et d’un clergé anglican qui jouit d’un
monopole sur I’éducation et les réserve du clergé. De fagon générale, in Upper Canada, the attempt of the
Loyalists and the Anglican clergy to impose their cultural standards on the community was resisted just as
strenuously as it was elsewhere (219).
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legislative du Bas-Canada se voit dégradée : les Patriotes ne représentant que la Lower St.

Lawrence valley).

Dans ce contexte, John Russell, moderate and liberal (250), est justifié dans ses
résolutions which authorized the government of Lower Canada to spend money without a

legislative appropriation, since the assembly had persistently refused to vote supplies

(239). 1l le sera aussi de refuser le gouvernement responsable aprés les Rébellions : He
could not see how cabinet government could be carried on in a colony — how a colonial
governor could at one and the same time take orders from responsible ministers in Great
Britain and act in accordance with advice of his executive council in the colony (250)*'.
La limpidité des motivations de Lord John Russell offre un contraste saisissant avec les
intentions des chefs rebelles, Papineau, le equivocal Amaury Girod, un plausible,
mysterious adventurer (242), et the sombre and tenacious J. O. Chénier (ibid.), qui
apparaissent louches par I’usage répété et cohérent des qualificatifs, I’absence des sources

et références, et la brieveté des descriptions.

Autre point concernant les acteurs directement impliqués dans les Rébellions :
relativement & I’historiographie traditionnelle, les personnages de Francis Bond Head et
du Family Compact sont peu importants dans le récit. Le dernier est assimilé a une /ittle
oligarchy (217) en voie d’étre dépassée, et le premier garde I’aspect ridicule qu’il avait
acquis au fil des premiers narratifs, mais son emprise sur les événements est
considérablement diminuée. Ainsi, Head saw the confused struggle in Upper Canada in
the straightforward terms of melodrama (238), il arrive dans le Haut rushing like a
cavalier to the aid of distressed virtue (ibid.), puis se présente au combat formidable with
a double-barrelled gun and a brace of pistols (243). L’impression qu’il joue un role dans
les événements lui appartient seul, ¢’est une lubie. Son ridicule sert & montrer le décalage
entre cette impression et la réalité, car ce n’est pas lui qui empéche véritablement le succes
des Canadian rebellions. Plutdt, ¢’est I’intérét bien compris et la tradition de dépendance

qui s’opposent aux visées de Mackenzie et des extreme radicals : This instinct for freedom

2l Ce passage est qualifié, selon une assertion que I’on trouve a la page suivante, de Lord John Russell’s
irrefutable logic (251).



157

(celui des colonies qui consiste a reach out after the power to manage their own affair, un
instinct qui apparait as they slowly approached maturity as North American communities)
was checked by a long tradition of dependence and a shrewd realization of its
benefits (224-225). Tout aussi instinctif est le parti pris des Canadians pour the
revisionary method of British North America: The shift away from the revolutionary
tradition of the Thirteen Colonies and back to the revisionary method of British North

America was prompt and instinctive (245).

Malgré tout, il y a, dans le récit, des individus qui se signalent par leur vertu et par
leur role singulier dans les événements. Ils sont davantage présents dans la sous-section
finale qui traite de la décennie 1840-1849. 1l s’agit de Robert Baldwin, Lord Durham, Ear]
Grey et Joseph Howe. Le point commun de ces personnages vertueux, par-dela leur
appartenance a ’ensemble britannique/anglo-américain/canadian, est leur role positif
dans I’avénement du gouvernement responsable. Le texte indique que in his four open
Letters to Lord John Russell, Howe gave the practical case in favour of responsible
government as it was only possible for a colonial to give it (250). Méme si the doctrine
had been first suggested by a Canadian (Robert Baldwin)[,] [...] it was a Nova Scotian,
Joseph Howe, who gave it perhaps its most adroit and persuasive defence (249). Ce
dernier est issu de la sober generation of Reformers who succeeded to the revolutionaries
of 1837 (ibid.). Sa sobriété, donc, n’est pas incompatible avec his boisterous exuberance
(ibid.) ou le fait qu’il tire une unashamed joy in political battle (ibid.), ou encore qu’on
puisse parler du stormy Joseph Howe (252). L’homme est habité d’une warm-hearted
humanity (249), et sa fanatical loyalty to his native province [...] made him a legendary
figure (ibid.).

Robert Baldwin joue un rdle similaire, dans la mesure ou il est également question
de I’impact de sa correspondance, avec Lord Durham dans ce cas : In all probability this
letter (la lettre de Baldwin composed two years previously for the Colonial Office)
converted Lord Durham. He took up the idea and covered it with his enormous prestige
(248). Les Baldwin, le pére et le fils, représentent I’envers du réformisme de Mackenzie

et de ses accolytes, car while Mackenzie took his ideas from the theories of John Locke
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and Thomas Jefferson, and the practices of the American governments, the Baldwins drew
their inspiration from the techniques of cabinet rule in England as it had gradually
developed ever since the Revolution of 1688 (248). D’autre part, les Baldwin sont, comme
Mackenzie, cultivated et substantial (ibid.), mais ils were [...] extremely respectable
Reformers who had little in enough in common with the journalists, innkeepers, and

Jarmers whom Mackenzie led into the Rebellion of 1837 (ibid.).

Du cété britannique, Lord Durham affiche un air of lordly breeding (246) et un
grand style (ibid.). Quand il arrive a Québec, il le fait mounted on a fine white horse and
clad in a brilliant uniform (ibid.). C’est un homme d’une eloquent prose (249). Le fait
qu’il allie une attitude proud, moody and imperious (246) et un byronic temperament
(ibid.), que, comme Howe, il soit warm-hearted and vigorous in his sympathies (ibid.)
donne I’image d’un aristocrate fougueux (aristocratic reformer), a I’opposé du décadent.
Pour la perspective lointaine des choses, he was now to become the leader — and, indeed,
the deity — of a small group of ‘Colonial Reformers’ in England, who almost alone stood
Jor a positive faith in the Empire in the midst of general disillusionment (ibid.). Cela étant,
Lord Durham est far from being an original philosopher (247). Les idées contenues dans
son rapport sont attribuables & I’influence de Robert Baldwin d’une part, mais aussi, the
vigorous sentences of his Report echo the arguments which had become almost
wearisomely familiar in Montreal for decades past (248)**. 11 n’en demeure pas moins que
if Andrew Jackson was the presiding genius of the Canadian rebellions, the spirit of Lord
Durham brooded over the achievement of responsible government (246). A la fin, son
oeuvre est parachevée par Earl Grey qui represented the best type of liberal constructive

imperialism (258) : Under Grey |...] responsible government was frankly and generously

conceded (259 — notons les qualificatifs qui donnent, encore une fois, une impression de

vigueur).

22 Durham a le génie d’harmoniser ces deux influences: In the Report, the two principal political
philosophies of the Canadas are combined and reconciled (247), soit le point de vue des Tories sur I’union
et celui des Reformers of Toronto au sujet du gouvernement responsable.
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L’antagonisme de la sous-section finale place ce dernier groupe de personnages
vertueux face aux personnages de Lord John Russell et de Lord Sydenham. Plut6t que
d’incarner le vice, ces deux derniers représentent une autre forme de vertu. S’ils font
échouer the first campaign for responsible government (253), Russell n’en demeure pas
moins un libéral modéré, et Sydenham had converted the Reformers of Canada West,; and
even Francis Hincks — himself the great author of the great Reform coalition — was to be
Jound voting steadily for the measures of the Sydenham Government (ibid.). La vertu qui
est celle des deux lords est une combinaison de réalisme, de bon sens et d’habileté
politique. C’est pourquoi Sydenham’s appeal was almost irresistible for practical,
moderate men (252). L’habileté de ce dernier est a un degré tel que le texte fait état a deux

reprises de son caractére « magique » : There was something almost magical in his appeal

(253) ; He seemed to sweep away both material obstacles and human opposition, as if
with a magic hand (254). Ces manoeuvres séduisantes n’empécheront pas, a terme, in
accordance with the traditional British parliamentary technique (260), the formal shift to

the British system of cabinet government (ibid.).

2. ANALYSE DU TEXTE D’ARTHUR LOWER

2.1 Situation initiale, situation finale

L’ouvrage de Lower compte 36 chapitres et plus de 20 cartes et diagrammes. Ces
cartes et diagrammes sont des représentations de circonstance, liées étroitement au propos
qui précede 1a ou elles sont insérées. On n’en trouve aucune dans les chapitres traitant de
prés ou de loin des Rébellions. Cependant, il y a deux cartes géographiques, une qui fait
la deuxiéme de couverture et une autre la troisiéme, qui illustrent le Canada. La premiére
confond différentes époques. Sont indiquées les villes importantes dans I’histoire politique
et coloniale (Louisbourg, Charlottetown, Fort Beauséjour, Halifax, Oswego, etc.) et
figurent, parfois entre parenthéses, les villes contemporaines d’importance (comme
Edmonton, Calgary ou Vancouver) et I’ Alaska russe, etc. Par-dela ces marqueurs, ¢’est le

relief du territoire qui fait le sujet de la carte et ’objet de la Iégende. L’autre carte, a la
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fin, est une carte géographique du Canada avec ses subdivisions politiques. Y figurent les
principaux chemins de fer (la légende indique : C.P.R, C.N.R., Other Lines et Northern

Highways) a I’époque ou I’ouvrage est édité.

Centralité de I’environnement physique et du chemin de fer : il y a une continuité
entre le texte de Creighton et celui de Lower. Egalement, chez ce dernier, certains aspects
caractéristiques du récit de Creighton, les thémes de I’immigration, de la frontiére, du lien
entre la société et I’économie, celui du Old Colonial System jusqu’en 1849, font I’objet de

chapitres séparés. Parfois, dans ces chapitres, un lien avec les Rébellions est évoqué.

Les allusions que I’on y trouve contribuent a définir le cadre de I’action décrite
dans les chapitres qui se consacrent strictement aux Rébellions, les chapitres XVII (4n
Unstable Community : Lower Canada, 1815-1837) et XVIII (Privilege on a Frontier :
Upper Canada, 1815-1867), c’est pourquoi nous les incluons dans la descriptions des
situations initiale et finale, mais seulement en ce qui concerne les références explicites,
que ce soit directement dans le texte ou dans un renvoi en bas de page. Pour ces cas, nous
parlons d’un propos « liminaire » pour ce qui s’applique a la situation initiale, et d’un

propos « postliminaire » pour toute allusion se rapportant & la situation finale.

Dans le chapitre XV (4 New Cycle of Growth, 1815-1865), il est indiqué que thus
in both Lower Canada and Upper Canada the rebellion period registered the lowest rate
on record (182 — il est question des taux d’immigration). Un passage précise le probléme
a la page suivante : 4 peak was reached in 1832, when 52, 000 landed in the St. Lawrence,
bringing with them the cholera. |[...] The epidemic of 1832, repeated again on a lesser
scale in 1834, checked emigration and had grave political consequences. Those were the
years when the storm clouds of rebellion were massing in Lower Canada. The French had
dislike the idea of immigration from the first because of the threat in it to their majority,
and especially they resented the newcomers being settled on lands in Lower Canada, for
did not these lands belong as of right to les enfants du sol, ‘the children of the soil’ ? To
this dislike the cholera added bitterness: the more extreme and credulous asserted that it
was an English ruse to kill them off (183). Cette allusion présente une explication pour les

événements a venir, soit la xénophobie des French.
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Cette xénophobie s’alimenterait & plus d’une source, et les English en sont
involontairement un facteur d’aggravation : This corrupt favoritism (large concession de
terres dans les Cantons-de-1’Est a des fins spéculatives), nearly all of it for the benefit of
the English, was another factor of weight in the rebellion (188). Si la concession des terres
contribue & alimenter la hantise de I’ Anglais dans le Bas-Canada, le méme phénomeéne est
autrement a la source du soulévement dans le Haut : His (Colonel Talbot) settlement (Lake
Erie country), illustrating in itself all the evils clustering round this vital area of
government (la concession de terres), was a focal point of rebellion (190). Déja, on note
une différence importante entre les French et les English. Face a une méme situation, ils
réagissent différemment : ce qui souléve I’ire des English est I’atteinte a un vital area of
government, alors que c’est le fait que les terres soient concédées for the benefit of the

English qui indigne les French.

Le méme chapitre présente la responsabilité des immigrants irlandais dans les
événements, celle d’avoir attisé les tensions raciales, d’€tre responsables de I’agitation
dans le Haut-Canada et de soutenir les Tories qui ont suscité la révolte des réformistes :
The Irish, Catholic and Protestant, introduced into Canada memories of persecution,
bigotry and contention treasured up in their native land. [...] This constant religious
squabble, which has penetrated every nook and cranny of Canadian life and is one of its
most typical features, does not rest primarily on the antithesis between French and
English, since after the Conquest the country was free of it for some seventy years (donc
jusqu’aux Rébellions) : it is in large part the ancient Irish quarrel transferred to Canadian
soil and flourishing there because of the antithesis. Irishmen did not limit their activities
to religion. Contentious Irish natures gave every type of political occasion (such as
municipal election) a more heated tone (186). Et plus loin : Wherever the countryside is
strongly Ulster and Orange, there will usually be an Anglican church in the community
and a Tory member in parliament (193). Le probléme de I’immigration irlandaise tient au
fait que the Catholic Irish had none of the English tradition, the Ulstermen not a great
deal (192).
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Cette « tradition anglaise » apparait nettement importante pour [I’histoire
canadienne dans la perspective de Lower. On note dans le méme chapitre que certains
personnages importants dans le récit des Rébellions en seront les vaillants défenseurs -
The task of preserving the classical English inheritance of freedom based on compromise
and adapting it to Canadian usage is one upon which we are still engaged. All honour to
the many men not in the direct English tradition, to the Baldwins and Mackenzies, the

Lafontaines and Blakes, who fought so valiantly to that end (192).

Finalement, toujours dans le méme chapitre, il est question de [Iattitude
« coloniale » de I’Eglise anglicane comme d’une réalité tangible a la veille des
Rébellions : By the middle of the 1830°s Anglican travelling ministers were tending their
wandering flocks, as Methodist circuit-riders had long been accustomed to do. This was
the first departure from strict officialdom, the first tentative step of the Church of England
towards naturalization on Canadian soil. However it still remained the most colonial of
the churches (193). La religion apparait comme un facteur central des Rébellions dans le
Haut-Canada. Ces derniéres signalent d’ailleurs un point tournant dans la vie religieuse
au Canada : American Presbyterianism was Calvinism eroded by frontier forces down to
a level not far removed from Methodism: it used the familiar frontier devices of vigorous
hymn singing, revivalism and other forms of emotionalism. Until the Rebellion of 1837, it
remained the prevailing form of the denomination in Upper Canada, but after about 1840,
the Scottish and Irish immigration altered the situation. While many of the Ulster Irish
were Presbyterians | ..., they did not dominate and the Presbyterian churches in Canada
came to be characteristically Scottish. Scottish Presbyterianism brought those qualities
with which Calvinism has everywhere been associated, the steady, sober, efficient,
reliable and career-building qualities, the dependability, the self-restraint, the
concealment of emotion, the matter-of-factness of the average Canadian, his
precautionary slowness to act and possibly his censoriousness, with the lack of

imaginative daring coupled to it, and his heavy-handedness (ibid.).

Dans le chapitre X VI (New Avenues of Exploitation), on trouve un facteur de plus

qui explique_le soulévement dans le Haut-Canada.: Upper Canada bankrupted itself in
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building the St. Lawrence canals, tried to get help from Lower Canada, which would draw
large benefits from them, and failed (203). Et cette phrase renvoie a une note en bas de
page : The canal building projects were factors in creating the rebellion situation, 1837
(ibid.). Cette remarque demeure ambigué€. On y devine tout de méme une hostilité
improductive et irrationnelle (ils would draw large benefits) des Lower Canadians (ou des
French) alI’égard des Upper Canadians et ’idée que les Rébellions auraient eu pour motif,
dans le Haut-Canada, la volonté de mettre fin a la division insensée des Canadas. Une
précision a la page suivante accrédite cette interprétation : The upper province felt itself
imprisoned, bound hand and foot to a partner indifferent to its interest. It was not until
after the two had been manoeuvre into Union [...] that the great scheme could be

proceeded with (204).

Finalement, le chapitre 19 (Liquidating the Rebellions) comprend une introduction
de deux paragraphes qui revient sur I’épisode des Rébellions. Les deux premiéres phrases
traitent du « sacrifice » qu’elles constituent et du plus grand bien qui en est sorti : The
rebellions may have been small affairs from a military standpoint and in lives they cost,
but the blood spilt in '37 was sacrificial blood, accomplishing as bloodshed often does,
what years of talk could not have done. It sapped the vitality of privilege and rendered
reform imperative (244). C’est dans le Haut-Canada que ce sacrifice prend tout son sens :
Had the rebellion (dans le Haut-Canada) gone farther, the aftermath might have been a
clearer appreciation of self-government, a firmer establishment of democracy, a more
decisive rout of privilege, than actually occurred (244). Seulement, et il y a 1a un paradoxe,
le second paragraphe sauve I’honneur des autorités britanniques contre lesquels se dressait
the rebellion en évoquant, pour expliquer ce bloodshed, un quiproquo : What was it the
Canadians wanted ? Reasonable concessions the British authorities were ready to accord.
Their (British authorities) difficulty was that they did not imaginatively grasp actual
colonial conditions (244). Ainsi, le gouvernement britannique et les rebelles se trouvent a

terme réconciliés, et leurs actions contraires aussi.

Nous trouvons donc dans ces quelques allusions une matiere qui campe le récit des

Rébellions dans un contexte intelligible. D€ja, le propos liminaire donne un portrait des
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circonstances a |’origine de I’épisode. Dans le Bas-Canada, ces circonstances se résument
a la hantise anglophobe et xénophobe des French et & ce qui vient [’alimenter
(Pimmigration, [’épidémie de choléra de 1834, la concession des terres dans les Cantons-
de-’Est). Pour le Haut, le texte fait état de ’injustice de [’administration
gouvernementale, de la responsabilité des Irlandais, de celle des Orangistes, du
colonialisme de I’Eglise anglicane, du méthodisme de la frontiére, de la question des
canaux, de la division des Canadas, de I’indifférence et de I’hostilité des Lower Canadians

et du manque d’imagination des autorités britanniques.

Enfin, les allusions postliminaires contribuent & définir la situation sur laquelle les
Rébellions ont débouché. Ainsi, les Rébellions sont concomitantes d’un changement
socio-culturel (fin de la pioneer community) et religieux (le presbytérianisme détrone le
méthodisme), auquel il faut ajouter la « révolution » que constitue la fin du Old Colonial
System (titre du chapitre XX : 4 Revolutionary Decade: The End of the Old Colonial
System. 1839-49). Bien qu’elles aient échoué, les Rébellions ont fait couler le sacrificial
blood qui a sapé the vitality of privilege and rendered reform imperative. L’épisode a une
fin heureuse a travers I’accomplissement des réformes et la réconciliation des adversaires,
les rebelles haut-canadiens et les autorités britanniques, et les Canadians obtiennent
finalement ce qu’ils voulaient et ce pourquoi certains d’entre eux se sont révoltés : des

reasonable concessions the British authorities were ready to accord.

Cette perspective congue dans les chapitres ol il n’est pas directement question de
[’épisode des Rébellions est confirmée et enrichie dans les chapitres qui en font le récit,
soit les chapitres XVII (An Unstable Community: Lower Canada, 1815-1837, p. 216 a
230) et XVIII (Privilege on a Frontier: Upper Canada, 1815-1867, p. 231 a 246). Ces
derniers font respectivement quinze et seize pages, et leur aspect symétrique est démenti
seulement par la date de cloture du chapitre portant sur le Haut-Canada, 1867, une date
qui est difficilement justifiée puisqu’il n’est question qu’a un seul endroit d’un événement
postérieur aux Rébellions, a savoir le moment oi Robert Baldwin quitte la vie politique,
en 1851 : When Robert Baldwin entered public life the project of responsible government
entered with him and when he left, 1851, it had been accomplished (237). Peut-étre ce
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choix vise-t-il a signaler la perpétuation du privilege ou de la frontier jusqu’a la
Confédération. Néanmoins, la situation est revue dés la seconde édition, la période se

trouvant modifiée : Privilege on a Frontier: Upper Canada, 1815-1837.

On peut donc parler d’un €pisode qui concernerait également et séparément le Haut
et le Bas-Canada. Dans I’intitulé, on note pour le Haut que la perspective d’ensemble est
celle d’une incongruité fondamentale entre la vie a la frontiére et le systéme de priviléges
qui favorise certains. L’intitulé pour le chapitre consacré a I’épisode dans le Bas-Canada

fait plutdt état d’une société non-viable.

Le chapitre XVII compte trois sous-chapitres, /. The Elements of Friction, 2. The
Medium of Friction: Representative Government, 3. The Inevitable Explosion: Rebellion,
alors que le chapitre XVIII en compte quatre : /. Privilege in Church, State, and Affairs,
2. A Growing Society and a Static Conception of Government, 3. The Emergence of
Parties, 4. The Approach of Rebellion.

Dans I’incipit du chapitre XVII et du sous-chapitre sur les elements of friction, il
est question a trois reprises du rapport du French Canada a |’ English : Self-consciousness
had come to French Canada a few years before the war of 1812. The presence of the
English in the province had hastened, but did not cause, the process. The English were a
Joil, a reminder that the homeland had to be fought for every day if it was to be possessed,
that no advantage was too trivial to be sought in the great goal of survivance. The English
served as models to be avoided (213). Le procédé€ de répétition (the English), ici, donne
I’effet d’une obsession, et cette obsession contre I’ Anglais est de peu d’élévation, voire
franchement mesquine : no advantage was too trivial. L’ explication se profile d’emblée :
les Rébellions sont une conséquence de I’obsession anti-anglaise et de la mesquinerie des

Canadiens francais.

Dans la clausule, il est question du salut du French Canada en vue duquel cette
mesquinerie doit étre surmontée. A la fin de I’épisode des Rébellions, les French y
réussissent pour la plupart. Ils acceptent et comprennent |’ English (il en est question a

deux reprises) et I’Empire et renoncent a la révolution au nom du compromis, défini par
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le constitutionalisme english. Pour donner force et crédibilité a ce constat, une citation de
Jean Bruchési est insérée a la toute fin : To these (les French qui ont tourné le dos &
Papineau), much more representative of French Canada than the Papineau group, the
way to salvation seemed to lead not through revolution but through compromise,
acceptance of the English régime and use of the weapons of constitutionalism which the
English had obligingly furnished. After all it was not the metropolis that was the enemy:
the enemy were within, they were few, though powerful, and could be fought. They were
Tes vrais 'coupables. .. ces fanatiques, ces bureaucrates, ces favoris du pouvoir qui, depuis
1763, sournoisement ou a ciel ouvert s’en prenaient a tout ce qu’il y avait de frangais et

de catholiques’ (227).

Fait intéressant, le texte omet la suite du paragraphe, dans le texte original de
Bruchési, qui vient infirmer, voire inverser, la thése essentielle au récit de Lower voulant
que les Upper Canadians aient des raisons plus importantes et plus justes que les French
de se rebeller. Le paragraphe en question se trouve dans son Histoire du Canada pour
tous, et nous le reproduisons ici: « Les vrais coupables, c'étaient ces fanatiques, ces
bureaucrates, ces favoris du pouvoir qui, depuis 1763, sournoisement ou a ciel ouvert, s'en
prenaient a tout ce qu'il y avait de frangais et de catholique. Les autres, a force de souffrir
et d'étre brimés, avaient fini par perdre confiance. Les plus exaltés avaient cru a tout ce
que les idées libérales et démocratiques, soufflant alors en tempéte sur I'Europe,
promettajient de bonheur et de justice sociale. Du reste, ce que, peuple de vaincus, ils
avaient tenté de faire sur le sol dont trois siécles d'histoire et de luttes leur assuraient la
possession, des hommes, appartenant a la race des vainqueurs, l'avaient tenté aussi, sans

avoir toutefois autant raison de se plaindre »*.

Il est également question des English dans la clausule du sous-chapitre /. A cet
endroit, le texte présente une norme, la logique de la concurrence des races, qui explique

le dénouement a venir des Rébellions dans le Bas-Canada . In the last analysis the English

B BRUCHESL, Jean, Histoire du Canada pour tous. Tome 11, Montréal, L’ Action canadienne-frangaise, 1940,
p. 162. Notons que ce type d’emprunt sélectif chez Lower, évident dans ce cas, se voit aussi ailleurs dans le
récit. Cf. note 28.
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based their claims on the Congquest, the French on the effort to obliterate the Conguest.
Such being in essence, the situation unrolls according to well-worn formulae until it
reaches the logical end, armed conflict, afier which there is opportunity for a new start
(219). Ce qui est au premier plan dans ce passage, compte tenu de I’incipit et du reste du
sous-chapitre, n’est pas tant la norme elle-méme (well-worn formulae — on ne trouve
aucune autre description, quoi qu’elle fournisse une explication sur I’anglophobie des
French a ’origine de I’épisode) que la condamnation du principe (celui que le texte leur
assigne) au nom duquel les rebelles se soulevent : la fermeture a I’autre. La clausule
indique que cette fermeture, en ce qui concerne le rapport entre les races, entraine sa fin

nécessaire, le conflit armé.

L'incipit du sous-chapitre 2. établit cette nécessité au cceur de I’épisode : In Lower
Canada, there are three distinct aspects of the struggle leading up to the Rebellion, all of
which at the appointed time fuse into one: the racial cleavage, with which may be included
the economic cleavage between static and dynamic conception of society, the clash of
personalities, and the constitutional struggle. The racial cleavage gives driving power to
the other two (219). A la fin du sous-chapitre, les torts sont répartis en fonction de ce
racial cleavage entre les French et les ‘Constitutionalists’, coupables d’extrémisme :
Mass demonstration began in the Montreal area: the governor was burned in effigy, the
captains of militia refused to read his proclamations, and ‘Sons of Liberty’ were organised
in Montreal. It was with difficulty that the English, or ‘Constitutionalists’, were held in
check: they wished, as the extreme right always does under such circumstances, to ‘teach

them a lesson’ (225).

C’est donc sous le signe de I’antagonisme racial que sont placées les Rébellions
dans le Bas-Canada. C’est dire, dans les faits, que c’est la haine raciale qui motive les
rebelles (ils initient I’action, comme on le lit dans les incipits) et qui entraine une
inevitable explosion (intitulé du sous-chapitre 3.), qu’on trouve d’abord anticipée dans la
démarche intransigeante et résolue des Patriotes, comme en témoigne I’incipit du dernier
sous-chapitre : By the fall of 1837, the Patriotes had reached the position to which the

logic of their programme carried them. They were finished with compromises, finished




168

with English rule. They were out for independence as a democratic republic, and, it must

be presume, were willing to fight for it (225).

Pour le Haut-Canada, il ne saurait étre question du racial cleavage pour expliquer
I’avénement des Rébellions. L’incipit du chapitre X VIII souligne au contraire [’uniformité
de la colonie et sa continuité par rapport a la métropole : The long line that stretched from
London up the St. Lawrence carried with it more than trade goods: it carried institutions
of society and government. Governor Simcoe’s effort to duplicate the English countryside
in the wilderness of Upper Canada had been an aspect of that same whole of which the
timber trade, the Church of England and the railway builders of the 1850°s were other
parts. They were all varying aspects of metropolitanism (228). La lutte contre les pouvoirs
locaux dans le Haut-Canada s’inscrit dans un effort large visant a déprendre la province,
et le Canada, de la domination des stricts intéréts politiques et commerciaux de la
métropole britannique. Une lumiére positive est jetée sur ’action des réformistes et des
rebelles. A la fin de I’épisode (clausule du chapitre), Mackenzie se mérite les éloges dus
a un libérateur et a un « pére de la nation » : Without Mackenzie, Upper Canada would
have continued locked in its dreary provincial prison, but after he had brought it to the
point of revolt, that was no longer possible: self-government was on the horizon, and just

beyond it national life (243).

Cependant, au nom du principe du constitutionalisme absolu (qui condamne de
’autre coté les French), il y a une tension dans cette apologie, ou plutét, elle suit une
progression. A la fin du premier sous-chapitre, ceux qui s’opposent aux priviléges de la
ruling class paraissent en faire un peu trop. A cet endroit, le texte emprunte le langage
juridique et policier inspiré de la situation irlandaise du XIX® siécle : Agitators made the
most of the situation, which nevertheless was, as they described it, an area for Family
Compact patronage, and one of the soundest of all the current economic conceptions was
“made to add to the prevailing dissensions and discontent (231). Et comme si
interprétation du parcours des rebelles haut-canadiens devait suivre celui de
[’historiographie canadienne-anglaise, I’incipit du sous-chapitre 2. reprend la thése

progressiste de Bourinot et |’idée de la responsabilité des administrateurs locaux : If those
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in control had given progressive and efficient government, the ordinary man might have
put up with privilege indefinitely. But instead the province had to suffer the evils of
ineffective and unimaginative administration. In some respects the situation was the
reverse from Lower Canada: there a minority in control was too active and aggressive
for the conservative majority but in Upper Canada, everyone would have welcomed

‘progress’ (ibid.).

Pour résoudre la tension entre, d’une part, le constitutionalisme absolu, et, d’autre
part, les mérites de Mackenzie, il y a un besoin d’explication que méme I’évidente
nécessité des Rébellions dans le Haut-Canada ne saurait fournir, comme on le lit dans la
clausule du sous-chapitre 2. : The conditions out of which the rebellion grew stare us in
the face. All of them were accentuated by the constant painful contrast afforded by the
good government and prosperity of the neighboring states. The explanation for all
afflictions, whether public or private, was naturally ready to hand: it was 'the
government’. But it is a long step from discontent to armed violence, a step that needs
explanation (232-233). A prime abord, on note une différence quant au principe (qui
pourrait laisser croire & un double-standard) dans la fagon de juger les Rébellions dans le
Haut-Canada et celles dans le Bas, ou le constitutionalisme absolu est suffisant pour

condamner la armed violence.

L’incipit du sous-chapitre suivant fait écho a ce probléme en soulignant une
différence essentielle entre les deux mouvements rebelles : The political evolution of
Upper Canada possesses one marked contrast with that of Lower Canada in that in the
one there emerged a party system and in the other only a division of race. In Upper
Canada the absence of racial differences prevented issues from becoming quite as clear-
cut (233). Contrairement a la haine raciale, le systéme des partis politiques demeure dans
le cadre du constitutionalisme absolu. Et si la révolte dans le Haut-Canada est 1égitime,
c’est parce que le parti qui gouverne, par son attitude et ses gestes, refuse les compromis
essentiels a son fonctionnement. C’est du moins ce qu’annonce la clausule du sous-
chapitre 3. : Head was in tune with them (the authorities in England) when he offered

Baldwin and two of his colleagues seats in the executive councils. As Baldwin could secure
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a favourable vote in the Assembly surely this must mean a ministerial government.
Disillusionment came quickly. The governor refused 1o be bound by the advice of his
councillors. Therefore they did not have his confidence. They resigned and the semi-
responsible ministry promptly ended (240). Dans le Haut-Canada, les réformistes
(Baldwin, mentionné ici a deux reprises, sauve I’honneur pour I’ensemble de ceux-ci) ont
accepté |’action constitutionnelle jusqu’a ce qu’elle soit rendue impossible par la faute des
autorités locales (et non des autorités britanniques dont la bonne foi garantit le principe),

par la faute de Sir Francis Head.

C’est donc cette impasse qui justifie la démarche de Mackenzie, qui fait I’objet du
dernier sous-chapitre, et c’est pourquoi les Rébellions dans le Haut-Canada sont placées
sous le signe de la-conduite-appropriée-des-réformistes-qui-n’a-pas-suffit dans ’incipit :
Baldwin’s constitutional approach to self-government had failed, as Mackenzie’s tactics
of agitation had failed, and now Assembly and Governor were in direct opposition. The
province was in an uproar, all shades of reformers thrown together, meetings being held
and organization taking place (240). Dans le Haut-Canada, la situation est bloquée?*, voila
pourquoi la clausule du chapitre mentionne que, sans Mackenzie, Upper Canada would
have continued locked in its dreary provincial prison (243). Cela (en définitive, Sir
Francis) justifie I’exception a la régle (ou entorse au principe) du constitutionalisme

absolu.

2.2 Framework

Le premier point qui ressort des situations initiale et finale, dans le texte de Lower,
est la différence interne a I’épisode des Rébellions entre ce qui se passe dans le Haut et ce
qui se passe dans le Bas-Canada. Cela explique le traitement en deux chapitres distincts
dont le sujet est, pour chacun, I’une des provinces a I’exclusion de I’autre (Lower Canada,
1815-1837, Upper Canada, 1815-1867). Il ne s’agit que d’une difficulté apparente pour

identifier le framework. Dans les faits, le récit met de I’avant un condensé de

% Le texte de Morton table largement sur cette notion de blocage au seuil des Rébellions, comme nous le
VEerrons.



171

I’historiographie traditionnelle : rapport Durham, téléologie du gouvernement responsable
et antagonisme racial (qui renvoie a la base au rapport Durham, mais qui s’alimente a
d’autres sources). On trouve aussi une référence explicite a la thése de Creighton?, bien
que, par-dela ce renvoi, la norme dans le récit de Lower a davantage trait & (1) une logique
de la révolution (pour le Bas-Canada), (2) une logique de la frontier democracy

(concernant le Haut) et (3) une logique de I’action politique extrémiste (pour les deux).

En ce qui a trait a la premi€re de ces logiques, I’action dans le Bas-Canada suit un
pattern révolutionnaire fondé sur le rapport entre peuple vainqueur et peuple conquis : the
situation unrolls according to well-worn formulae until it reaches the logical end, armed
conflict (219). Ce pattern implique différentes étapes prévisibles, dont I’organisation de
meetings publics et la dégradation volontaire du débat public (the Ten Resolutions drove
the Patriotes to another well-recognized stage in the making of a revolution: they began
to organize large and excited public meetings throughout the country and turn argument
into passion (225)). Le texte indique que la révolution en est a ses premiers stades en 1822,
alors que Papineau revient de Londres ou il a combattu le Union bill : It indicates the
elementary stage of the revolutionary process in 1822 that he (Papineau) could come back

and pour out praises of English institutions (222).

Dans le deuxieme cas, ce sont les idées de Mackenzie qui sont inscrites, sans qu’il
en ait conscience, dans la logique de la frontier democracy : Among his suggestions now
appeared an elective legislative council, in part imitative of the demands of Lower
Canada, in part of American practice and in part the logic of frontier democracy (239).
Cette logique anime le mouvement réformiste dans le Haut-Canada, ce qu’attesterait une
certaine sociologie électorale : The eastern part of the province was passing out of the
frontier stage and not as much touched by current abuses as the west: the vote of its

Loyalist population went constantly in support of government (241).

% In the old Empire, the struggles of colonial assemblies to capture full control over finance had merged
into Revolution. In the new, the process began again [...). The contest took much the same form as it had in
English history (221).



172

Finalement, une méme logique de I’action politique extrémiste opére des deux
cdtés de I’Outaouais, a terme : /n both provinces the moderates fell away, though later in
Upper than in Lower Canada, leaving the movement in the hands of those resolved to win

through at any cost. Eventually, armed outbreak logically followed (234).

Pour ce qui est de |’antagonisme racial, qui s’applique aux Rébellions dans le Bas-
Canada, on trouve dans le texte un premier procédé discursif qui [’accrédite et qui consiste
a « faire parler » les French en recourant a la langue frangaise et aux guillemets (sans qu’il
ne s’agisse de citation précise). Les passages en frangais fonctionnent comme des preuves
(« ils le disent comme tel »). D’une part, ils accréditent la theése de I’anglophobie et de la
xénophobie des French : « les sacrés Anglais » (213 x 2 — on trouve la traduction damned
English a la page suivante, et il est fort possible que ["auteur ait confondu « maudits
Anglais » et « sacrés Anglais », ce qui jetterait un doute sur [’authenticité de la citation)
qui prennent ou volent les terres des « enfants du sol » (213, 218 — cette derniere
expression implique dans le texte I’idée d’un « droit », dans la perception des French, qui
dicte que les terres doivent revenir & eux plutot qu’a des English) qui eux-mémes tentent
to build la nation Canadienne under the subterfuge of nominal allegiance (219 —
I’expression « la nation Canadienne » a la méme signification que chez Bourinot, elle
désigne le projet des Patriotes de créer une nation frangaise, ethnique et exclusive) par le

cri de « a bas les Anglais » (226).

Le frangais sert aussi a illustrer [’aspect déraisonnable de la préférence raciale des
French : Lord Dorchester (1791-96) was followed by two nonentities, then by Sir James
Craig, the old soldier whose memory is still hated in Quebec. General Prevost, the
governor during the war of 1812, was a poor soldier, but partly because he was a French
Swiss, he was rated ‘un gentilhomme qui avait su comprendre les Canadiens, dont le tact,
la prudence et I’ésprit (sic) de justice les avaient conquis’ (216 — c’est Bruchesi qui est

cité ici encore. Si ce jugement envers le gouverneur Prévost est partly because he was a
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French Swiss, Bruchési n’en fait pas mention®® — old soldier est un terme affectueux, le

fait que sa memory is still hated est donc une injustice).

L’utilisation du frangais donne également accés a la psychologie du Canadien
frangais. C’est & son niveau que se place le narrateur pour exprimer la rencontre avec
V'« English » : When encountered, the ‘damned English’ did not seem such bad fellows.

They were courteous, but sometimes kindly in a rough way and often generous. They paid

very good wage in their camps (214 — kindly in the rough way : le French, délicat, est
fasciné par la vigueur de son interlocuteur ; paid: le French est simple et vénal).
Conséquemment, il est dit de William Price qu’il est remembered affectionately as Le
Pere du Saguenay (ibid.), et on trouve citée une chanson sur le mythical Scotchman Jack
Boyd : ‘Jack Boyd, notre grand foreman, nous emeénera (sic)’ (will lead us on) (ibid.). Par-
dela I’affection des French, le frangais, ici, atteste que where, as in lumbering, English
and French met on an employer and employee basis, an association which suited the
qualities of each, things went well (ibid)). En definitive, les English ne sont pas si
détestables que les French I’affirment généralement : concrétement, les employés french
aiment leurs patrons english, the French Canadian river drivers came to trust the wisdom
and courage of their English-speaking boss and to look to him for leadership in every-day
affairs (ibid.).

Finalement, le frangais souligne des défauts caractéristiquement french, la vénalité
(les sacrés Anglais became a stereotype : how they took the lands of les enfants du sol
should have, how they wanted to impose direct taxes, how they monopolized all the postes,
the well-paid, dignified jobs in the government service (213)), I’extrémisme des
« Patriotes » (further middle-of-the-road men were sloughed off. The rank closed and the
semi-party name, les Patriotes, began to be used (224)), mais, plus largement, des défauts
associés a la francité, ceux des men of I’idée fixe (violent men [...], fanatics with strong
passions and able minds, Robespierres and Trotskys (222)) et la « hauteur » (privilege in

Upper Canada took on a special hauteur, a high intolerance (229)).

3 Cf. Bruchési, op. cit., 1940, p. 113.
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Par-dela ce procédé, la thése de I’antagonisme racial est également présente tout
au long du chapitre XVII dans les assertions de I’auteur. Elle se présente comme un
approfondissement de la perspective contenue dans le rapport Durham concernant le
conflit entre deux nations dans le Bas-Canada, un approfondissement qui cerne les
Rébellions mais qui a une portée beaucoup plus grande dans I’histoire canadienne : Lord
Durham said he came expecting to find a contest of principles and was shocked at finding
‘two nations warring in the bosom of a single state’. Durham prescribed remedies: many
have since been adopted, but in fundamental outline the situation has not changed. The

27

two ‘nations™’ still struggle, sometimes in polite form, sometimes openly. Under

27 Ces guillemets traduisent un désaccord, fondamental bien que sémantique, entre Lower et Durham. Pour
Lower, il ne saurait étre question d’une « nation » au sujet des French Canadians. Dans un article de 1925,
il estimait important de distinguer « nation » et « nationality » : A nationality has been defined as ‘a race
which possesses its own language, customs and culture, and enough self-consciousness to preserve them’,
a nation as a nationality which possesses self-governement (LOWER, Arthur, « Calling Our Souls Our
Own », The Listening Post, mai 1925, p. 9). Le cas polonais, I’exemple classique sur ces questions depuis
Lord Acton (Cf. Acton, lord John Emerich Edward, « Nationality », Home and Foreign Review, 1 (juillet
1862), p. 1-25), permettait a Lower d’illustrer concrétement cette distinction : Poland, in the old days before
the war, contained a nationality, the Polish, but it did not become a nation until the Treaty of Versailles
gave their country self-government (ibid). Cependant, cela ne signifiait pas que toute nationality était
appelée & devenir une nation, puisqu’il était possible que a nation may be composed of more than one
nationality (ibid., p. 10), ce qui était bien le cas au Canada : There is no question as to the existence of a
French Canadian nationality (ibid., p. 9). En 1943, soit trois ans avant la publication de Colony to Nation,
les idées de Lower sur ce sujet n’avaient pas changé : To the word nationality in English attach, first, a
purely legal meaning - you are of Canadian nationality if you are a Canadian citizen - and secondly the
social meaning of a group whose members recognize their sameness, that is, are possessed of the necessary
element of self-consciousness, but who do not constitute a state (LOWER, Arthur, « Two Nations or Two
Nationalities ? », Culture, 4, 1943, p. 470). Et toujours, in English usage, it would be legitimate to refer to
persons of French-Canadian nationality but not to the French-Canadian nation (ibid., p. 471). Quant 2 la
question de I’existence potentielle d’une French-Canadian nation, Lower y reviendra en 1977, un an apres
I’élection du premier gouvernement de René Lévesque, en reprenant le méme sillon tracé cinquante ans plus
tot. Le texte débutait par la méme référence au rapport de Lord Durham, et ramenait ainsi au désaccord
initial entre ce dernier et I’historien : ‘Two Nations warring in the Bosom of a Single State!’ Lord Durhams
oft-quoted phrase of 1839, one hundred and thirty-eight years ago! Do we now have ‘two nations’ and is it
possible that in very earnest, they will be warring ? The Québec situation demands all the care, the insight
and the sympathy that can be bestowed upon it. There has hardly been a day since the conquest (ici, la
majuscule a été abandonnée) when Canada has been free of enmity between the two peoples. Luckily for us,
only in one occasion did our troubles break out in actual bloodshed (LOWER, Arthur. « The Problem of
Quebec », Revue d'études canadiennes / Journal of Canadian studies, 12, 3 (juillet 1977), p. 93). Pour
Lower, la question de la French-Canadian nation demeure étroitement associée a 1’épisode des Rébellions.
Elle évoque le méme scénario au ceeur duquel se trouve ’antagonisme racial (qui, toujours, semble surtout
le fait de |a haine anti-anglaise des French) : Proposals for actual dismemberment would quickly pass over
into racial hostility. It is the duty of every good citizen to avoid the racial issue, for if separatism is allowed
to become identical with French-English relations, then this country may be in for a very horrible future.
. That almost happened in 1837-1838 and it almost happened again in 1886, when Honoré Mercier succeeded
in winning an election in Québec on an appeal to racial sentiment over the execution of Riel. It could have
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Jfavorable conditions, understanding based on a common Canadianism develops between
the more sympathetic spirits of the two races but there is no sign of amalgamation. Racial

wars never end.: there is no constitutional formula that will solve them (215).

La question de I’antagonisme racial couvre I’ensemble de 1’épisode des Rébellions
au Bas-Canada. Le texte fait état du mépris des English (English-language newspapers of
the day reveal a contempt which had slumbered while the French had been good enough
to keep in their place (214)). 1l est également fait mention, sans plus de détails, de
I"extrémisme des ‘Constitutionalists’, et que for every French grievance there was a
corresponding English complaint: the English could build up just as formidable a list as
the French (218-219). Néanmoins, la difficulty of race (in all colonies there was friction
between the legislative council, the stronghold of privilege, and the assembly, but in Lower
Canada there was the additional difficulty of race (217)) reléve principalement de la haine
anti-anglaise des French. L’antagonisme racial se cache méme derri¢re les principes
revendiqués par les French intellectuals : A forward surge of the American masses in 1828
had carried Andrew Jackson into the Presidency in a victory that marked the high point
of faith in the elective process: many French intellectuals, basing their political
philosophy on democracy and the rights of man, were coming to share that faith, and,
incidentally, an elected council would give them almost complete control over government
(223).

Les Patriotes apparaissent comme la force de frappe des French contre les English.
Mais c’est une force a laquelle ne suffisent pas les demi-succes. Les Patriotes utilisent tout
prétexte pour en découdre violemment : Many of the objectives of the French party had
been already achieved: there were now more French in the Legislative Council than
English, more French judges than English [...]. But there was to be no elected council,

something so contrary to English ideas, and no concession of ministerial government, for

happened during both conscription crises. If it were to happen again, the cleft would be worse than it was
in any of these past crises (ibid., p. 94). Pour Lower, donc, il est égitime de parler d’une French-Canadian
nation théorique, mais elle demeure a proscrire dans I'univers concret au nom de principes civiques
élémentaires et au nom aussi de ses conséquences réelles désastreuses (la violence, un racial clash,
I’installation de la Russie outre-Outaouais, etc.).
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“which, it is to be emphasized, the Patriotes, who never understood it well, had not pressed

very hard (224).

Dans les passages du texte qui ont pour fonction de cerner le déroulement de
I’épisode des Rébellions au Bas-Canada, il est question au départ d’un constitutional
struggle entre, d’un c6té, Papineau et son groupe, et de I’autre, I’administration impériale :
The constitutional struggle in Canada runs until about 1832, after which Papineau
becomes so intransigeant as to warrant the belief that he did not wish a solution (220)%.
Cette lutte (bargaining went on with Lower Canada from about 1822 to the eve of the
rebellion (221)) révéle ainsi I’intransigeance de Papineau, mais également celle de
I’ Assemblée : By 1831 the Assembly had become intransigeant. It had to be all or nothing.

This was the year of Lord Goderich's conciliatory financial offers, both of which were
rejected (223). Mais déja, from that time on (1822), Papineau’s conduct became less

rational, more violent (222).

Le constitutional struggle est donc une mascarade (ce qui justifierait I’'imprécision
et le peu d’importance qui lui est accordée dans le texte (runs about until; from about)) ou
Papineau et son groupe se jouent de I’administration impériale. Ils font trainer les choses
et sombrent progressivement dans un culte délirant du chef : Matters dragged on, with
much petitioning to London and the ‘show-down’ coming when the governor refused to

accept ‘the tribune,’ (as Papineau had now become to his admirers) any longer as speaker

28 La thése emprunte ici partiellement 4 Garneau qui « [...] constate que, dés 1832, ce parti (e Parti patriote)
est entrainé “au-dela des bornes de la prudence” » (cité in ROY, Fernande, « 1837 dans [’ceuvre historique
de trois contemporains des événements : Bibaud, Christie et Garneau » dans BERNARD, Jean-Paul, Les
Rébellions de 1837-1838, Montréal, Boréal Express, 1983, p. 74). Or, si Lower lie « I’intransigeance » des
Patriotes au rejet de la liste civile permanente, Garneau insiste plutdt sur I’influence néfaste des jeunes
députés (il y a eu des élections en 1832) « [...] qui apportent a I’ Assemblée “leurs idées exagérées” et qui
s’opposent malheureusement “a tout compromis” » (ibid.). Voila bien un autre élément que reprendra & son
compte Lower pour I’élever & la dignité de concept politique (le « compromis » comme vertu) éminemment
important dans le contexte canadien. Pourtant, si on peut dire que Lower est jusqu’ici d’une certaine fidélité
a Pinterprétation de Garneau, il s’en écarte quand celui-ci juge, malgré tout, que la cause patriote « [...]
demeurait juste “parce que c’était contre leur nationalité, cette propriété la plus sacrée d’un peuple, que le
bureau colonial dirigeait ses coups” » (ibid.,, p. 76). Comme le résume Fernande Roy, « si Garneau regrette

“Iobstination fatale du parti canadien, il impute la responsabilité des troubles a I’ Angletetre dont la conduite
injuste a ’égard des Canadiens avait amené ceux-ci a défendre leurs droits et leur nationalité. L auteur
accuse aussi le gouvernement de la province et les conseillers exécutifs, “cause premiere de tous les
troubles” » (ibid., p. 83). On voit bien que chez Lower, au contraire, les Patriotes sont dans le tort, tant sur
le plan des méthodes que sur celui de la morale politique.
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of the Assembly (222). On comprend qu’il devient impossible d’analyser avec sérieux les
griefs de Papineau et de ses admirateurs : French grievances, real or fancied, were endless

(218).

A terme, ce sont les événements qui mettent en scéne cet antagonisme racial qui
rythment véritablement le déroulement des Rébellions, que ce soit les struggles with Sir
James Craig, which gave to the French the necessary memories of persecution (220) ou
the year in which the troops fired on an election crowd in Montreal, killing three young
Frenchmen in a duplication of the Boston Massacre (223). Ainsi, as long as it was matters
of fine-spun principle that were being fought over, the strife was above the heads of the
masses. But now English troops had killed three Frenchmen and that was a language

which everybody could understand (ibid.).

L’intelligibilité des Rébellions dans le Haut-Canada est beaucoup plus complexe.
Les multiples subtilités de I’épisodes peuvent tout de méme étre saisies a travers ’idée
d’une téléologie du gouvernement responsable. A I’origine, on trouve une forme de
contestation du privilege, et c’est I’arrivée de Robert Gourlay qui signale le début de
I’épisode : It was in 1817 with the arrival in Upper Canada of Robert Gourlay that the
contest really began (234). Aprés son passage, dafter the expulsion of Gourlay, the
authorities kept grievance alive by their refusals to redistribute seats in the Assembly
(235). Ce premier incident ouvre le chemin pour un groupe de réformistes qui s’engagent

dans la constitutional agitation (241) contre 1’élite tory et ses alliés.

La situation de privilege dans laquelle progresse I’idée du gouvernement
responsable représente donc le contexte global de I’épisode pour le Haut-Canada. Ce
contexte est tributaire de 1791 car, si dans le Bas-Canada I’ Acte de 1791 est responsable
des « frictions » entre le Gouverneur et I’ Assemblée (the system of government in Lower
Canada could not have been more skillfully contrived to promote friction if such had been
its design (215)), dans le Haut-Canada, il marque plutdt I’installation aux commandes
d’une caste de privilégiés : In the thirty years between the organization of the province
and the beginning of the new immigration which was to change its character, or from

1791 to 1825, privilege had deeply entrenched itself (228).
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C’est contre cette situation de privilége et la caste des privilégiés que se dressent,
a partir de 1825, les « nouveaux immigrants », avec Gourlay comme précurseur. Cette
opposition se répercute a son tour dans une dialectique religieuse : It was the battle
between Anglicanism and Methodism [...] which raged most fiercely (236). Nous avons
donc, schématiquement, réformisme politique, immigrants récents et méthodisme d’un
coté, et de ’autre, « loyalisme »%, anglicanisme et premiers habitants. L’opposition de
ces ensembles se fait sur le mode d’un test of strength (238) politique. Ainsi, méme sur le
plan religieux, c’est la question politique qui s’impose : Methodism had been on the
defensive and had accepted the scorn and sneers of Anglicans without retort, for it was
still under the cloud of republicanism (236). Réformistes, méthodistes et nouveaux
immigrants, des catégories qui dessinent un seul archétype lorsqu’elles sont comprises
dans le rapport a la frontier, représentent donc la classe porteuse du gouvernement
responsable qui engage contre les privilégiés une constitutional agitation. 1| s’agit d’un
ensemble hétéroclite : Reform in Upper Canada never had the cohesion that race gave it

in Lower Canada (233).

Dés 1833, cependant, Mackenzie crée la division au sein de cet ensemble :
Mackenzie at once made a characteristic vituperative denunciation of Ryerson (October
30, 1833) and the ensuing break between the two divided the reformers: there were now
Methodist reformers, Mackenzie radicals and the looser body of constitutional reformers

looking to Robert Baldwin (239). Pour un temps, entre 1833 et 1836, les constitutional
reformers, avec I’appui des autorités impériales, ont semblé prévaloir, le gouvernement
responsable semblant finalement advenir, mais I’intransigeance d’un homme, Sir Francis
Head, a renvoyé pour un temps la marche du gouvernement responsable dans un chemin
parallele : For a moment it looked as if Baldwin was to win through with his idea of

responsible government. The authorities in England were anxious to see a contented

2 Quand les guillemets sont utilisés, dans le texte de Lower, c’est pour décrire la caste des privilégiés, dont
la plupart descendent des original American Loyalist settlers (231 — sans guillemets), et leurs alliés
orangistes. Ainsi, la ‘Yoyal’ assembly (238, 241) de 1836 est celle de I’ Ulster and Orangeism (241).
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province and had no desire to sustain a mere clique in its privileges (240), mais the

governor refused to be bound by the advice of his councillors (ibid.).

Les Rébellions se produisent donc dans le sillage d’une constitutional agitation
déroutée. Bientot, violence was added (241) et Baldwin et les modérés, qui par nature ne
saurajent étre mélés a I’extrémisme et a la violence, quittent le devant de la scéne afin de
précher le compromis : The election of the ‘loyal’ assembly of 1836 ended the period of
constitutional agitation. [...] Mackenzie again was in the lead, moderates like Baldwin,
true to their type, drawing back at this point and talking compromise, which to Mackenzie
meant knuckling under (241). Ce travail patient, loin du tumulte, portera ses fruits : When
Robert Baldwin entered public life the project of responsible government entered with him
and when he left, 1851, it had been accomplished (237).

C’est en effet le gouvernement responsable qui rend légitimes et représente le
véritable but de la constitutional agitation et de la contestation des priviléges, comme
I’indique cette assertion de ’auteur : We tolerate a good deal of it (favoritisme, népotisme)
today, but the essential reservation, that government may be turned out through an
election or on the floor of parliament, prevents it from biting into us as it did into our
ancestor (230). Le récit donne ainsi raison a Baldwin sur Mackenzie : 1l était inutile
d’exiger I’élection du Conseil législatif. D’ailleurs, cette derniére idée n’émane pas des
conditions locales : Demand for an elective council did not come until the 1830’s, when
Jacksonian democracy was making itself felt in Upper Canada (237) ; Mackenzie s visit
to England, which had been preceded by a trip to Washington, 1829, where he had had
an interview with President Jackson, came at a time when the tide of Jacksonian
democracy in the United States was at the flood and beginning to spill over in Canada

(238).

Le radicalisme (démocratique) de Mackenzie n’est pas en phase avec les
aspirations de la majorité de la population dans le Haut-Canada. Celle-ci ne souhaite pas
tant la Jacksonian democracy que ’adjustment through reform (233): It was the
impossibility of securing reform that drove a number of them to think in terms either of

independence or of annexation. Even so, only a minority was prepared to go to extremes
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and, in the eastern par! of the province, disaffection was slight (242). La foi de la plus
grande partie des Upper Canadians dans la constitutional reform (233), que Baldwin et
les modérés incarnent, explique le peu de succes de la radical agitation (ibid.) de
Mackenzie. Cette foi est justifiée, assure I’auteur dans une autre assertion, car n’eut €té de
I’action singuliere de Sir Francis, I’idée du gouvernement responsable aurait suivi son

cours : Good government in Upper Canada would have prevented the rebellion (233).

Finalement, comme ce que démontre I’épisode des Rébellions dans le Haut-Canada
est la téléologie du gouvernement responsable, il n’'y a pas licu de s’étendre sur les
soulévements eux-mémes : The rebellion itself, when it finally came in December, 1837,
was a far slighter affair than that in Lower Canada. Militarily, both sides behaved in the
best traditions of comic opera [...]. Until a few years ago it used to be supposed that the
suppression of the rebellion was a decent proceeding [...| but today we know that
triumphant Tories were guilty of cruelty of a kind hard to associate with Canadian life

(242).

2.3 Schéma antagonique

Il convient donc de distinguer deux dynamiques différentes dans les Canadas. Est-
ce a dire pour autant qu’il y a un schéma antagonique différent pour chacune des deux

provinces ? L’analyse du lexique et des personnages confirme que ce n’est pas le cas.

L’antagonisme racial dans le Bas-Canada et la téléologie du gouvernement
responsable dans le Haut servent d’arriere-plan et d’explication pour les Reébellions.
Néanmoins, le récit met en scéne des personnages dont I’ethos ne reléve pas
exclusivement de ces dynamiques. Les personnages qui se trouvent « du mauvais coté »
-des événements ont des traits communs, qu’ils soient French ou haut-canadiens, et

d’abord leur « extrémisme ».

Dans le Bas-Canada, I’antagonisme racial illustre une opposition de valeurs et de
caracteres entre les deux groupes qui va au-dela de la stricte dynamique politique. Sur les
English, il est dit que they stood for a kind of life which the French could not understand,

or if they did understand disliked: — for restlessness, change, a striving afier wealth that
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they often did not know how to use, for a kind of bearish individualism (213). Avec ce
vigoureux individualisme vient une certaine arrogance qui est mal interprétée par les
French, an air of superiority which many did not trouble to conceal. Their arrogance, that
besetting English sin, wounded sensitive French souls, to whom it meant being considered
second class (ibid.). Conformément a leur caractére, les English supplied most of the
energy and initiative of the province (219), ils carry the dead weight of French

conservatism on their shoulders (ibid.) et were loyal subjects of the crown (ibid.).

Les French sont en réaction par rapport a ce qu’ils pergoivent comme le mépris
des English. lls ont développé un sense of inferiority (215). A la vigueur insolente des
English correspond the fits of sullenness or passion that came over French leaders, their
non-co-operative, suspicious attitude (ibid.). Cette réaction se traduit également par une
xénophobie, qui confine parfois & la paranoia : French extremists even professed to regard
the whole immigration movement, cholera epidemics and all, as a carefully planned

manoeuvre to outnumber them (218)%.

Outre ces traits propres aux Canadiens frangais, les French ont aussi part a la
francité : They (French members of the Assembly) had the characteristic of their race.—
sensitive vanity, egotism fed with the applause of their fellows, love of oratory and of
argument for its own sake, powers of expression too picturesque and too energetic for
unimaginative Englishmen to relish, the logical approach which finds it so hard to
compromise and raises everything great and small into principles (218). Les French,

singuliérement, cherchent a tirer avantage de toutes les situations : No body of men,

3 Cette idée de la crise du choléra de 1834 instrumentalisée par les Patriotes fera long feu dans
I’historiographie canadienne-anglaise, comme nous le verrons. Notons que cette crainte d’étre submergé par
’immigration trouve peut-étre un écho, si ce n’est pas une projection, dans les considérations de Lower lui-
méme, lorsqu’il écrit ceci, en 1925 : There are, as a matter of fact, two rather strong bonds between Ontario
and Quebec. One is the geographic and economic unity of the St. Lawrence valley. Quebec must always be
pierced with English-Canadian influence. Transportation brings it to bear, English-Canadian capitalism is
all powerful, English-speaking immigrants debark at Montreal and many remain there. The other bond is
the common background of British political institutions. The mere fact that he is a citizen of the Dominion
causes the French-Canadian to fit into this mould in much the same way as does the ret of the country
(LOWER, Arthur, op. cit., mai 1925, p. 10).
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certainly not French Assemblymen, could have been expected to have refrained from

pressing their advantages (218).

Eloquence (His gifts of eloquence (219) ; eloguence (ibid.) ; Gallic verve (ibid.)),
vanité et cartésianisme intransigeant sont aussi, conformément a son appartenance raciale,
les traits qui caractérisent Papineau. Lui aussi cherche son intérét avant tout : A4 timely
recognition of his abilities would have made him a useful servant of the state (ibid.) ; He
knew how to make the most of his political opportunities (224). Son tempérament est
french, et ses idées le sont également : Papineau himself was a rationalist, strongly under
the influence of advanced French ideas, much impressed with the July Revolution in
France (226). Chez lui, le rationalisme qui finds it so hard to compromise (218) s’est
progressivement mué en violence : Papineau’s conduct became less rational, more violent
(222). 1l est devenu le prophetic fanatic (226), ’homme of I’idée fixe (222). C’est un
destin profondément french, comme celui des Patriotes et de leur programme aimed at the
conquest of power, with no place for compromise (223) : By 1836, he was lumping the
clergy along with the moderates as betrayers of the people’s cause (226).

La différence raciale n’éclipse pourtant pas celle qui, dans le texte, apparait plus
fondamentale, soit la différence, justement, entre les gens portés au compromis et ceux
qui ne le sont pas. Parmi ces derniers, on trouve les membres de I’Assemblée du Bas-
Canada, Papineau, mais aussi Mackenzie qui est, comme celui-ci, a dominating, narrow-
minded and highly intense personality (233). Les deux leaders partagent le méme golit
pour les discours incendiaires et les mémes tactiques de coercion of authority by threat of
violence (234), mais c’est davantage leur radicalisme politique qui est incompatible avec
la disposition au compromis : Just as French Liberalism and American democracy
converged in Louis Joseph Papineau, so in Upper Canada, the two channels of thought,
English radicalism and American democracy, united in Mackenzie (238). Ce qui sauve
Mackenzie, cependant, c’est que la situation dans le Haut-Canada exigeait men of rash
courage and inflexible principle (242), des hommes intégres qui stood for the plain man,
for the many against the few, for democracy against privilege (ibid.). Semblable a

Papineau sur le plan des idées politiques, fanatic though he was, he was also something



183

more (ibid.). Mackenzie est I’exception a la régle du constitutionalisme absolu (et de la
disposition au compromis qui lui est inhérente), a man whose many faults are lost in an

essential integrity (ibid.), a crusader (ibid.), a man to who Canada owes much (243).

Un autre personnage appartient au groupe des intransigeants : Francis Bond Head.
Lui aussi est un adepte de I’éloquence, making bombastic speeches, raising the Loyalty
cry and shouting anti-Americanism (240) : He was a figure of sound and fury, without
dignity, convinced that American democracy was the great enemy and British
constitutionalism the robe of spotless purity. When men like Baldwin took him at his word
and attempted to secure just that, a British constitutional government, Head discovered

that a colony was a colony after all, and not entitled to the robe (ibid.).

De I’autre c6té, la disposition au compromis semble naturelle a la plupart, méme
aux députés French, much more representative of French Canada than the Papineau
group (227), pour lesquels the way to salvation seemed to lead not through revolution but
through compromise, acceptance of the English régime and use of the weapons of
constitutionalism which the English had obligingly furnished (ibid.). Cependant, ceux qui
donnent forme au compromis comme vertu dans le récit sont les réformistes modérés du
Haut-Canada, dont Robert Baldwin est le représentant le plus illustre. Ce dernier est issu
des reformers of 1824, the fathers of the Reform party and through it of the Liberal Party
(235), au sujet desquels le narrateur précise que though they may have appeared radical,
the proposals of the Reformers were strictly constitutional (236). Baldwin entre en scéne
et soon gathered about him a strictly constitutional group, Baldwin reformers, as they
came to be known (237). Ce groupe défend un constitutional approach to self-government
(240), et quand I’atteinte de cet objectif s’éloigne, quand les choses tournent au plus mal,

en bons modérés, ils se retirent du devant de la scéne et talk compromise (241).

Cette approche modérée, fondée sur I’action constitutionelle et le compromis,
porte fruit. Au départ, the words ‘responsible government’ had not become popular
currency and there were possibly only two men in the province who really understood
what they involved, Dr. William Baldwin and his more famous son, Robert (237). Et
pourtant, when he left, 1851, it (responsible government) had been accomplished (ibid.).
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Le travail patient, dans cette veine, est récompensé dans le cadre du systéme politique
britannique. Et non seulement Baldwin rachéte-t-il le Canada, mais il sauve de cette fagon
’Empire : To Baldwin, far more than to Lord Durham, must go the credit for having
sponsored the only device capable of retaining the colonies in the Empire and of

reconciling Imperial and local interests (ibid.).

3 ANALYSE DU TEXTE DE W.L. MORTON

3.1 Situation initiale, situation finale

L’ouvrage de Morton est séparé en deux « livres » distincts : Book One . The
Colonial Period et Book two : The National Period. Le point de passage entre ces deux
livres, et incidemment entre la colonial period et |a national period, est le gouvernement
responsable, plus précisément le moment ol son processus de définition arrive a terme (la
derniére sous-section de la section V et du Book One a pour titre The Definition of
Responsible Government, 1839-1846). Cette définition, qui est plus significative que
[’obtention du gouvernement responsable comme événement (1848), marque le pas initial
de la fondation des institutions nationales (la premiére sous-section de la section VI et du

Book Two s’intitule The Founding of National Institutions, 1847 — 1873).

L’épisode des Rébellions appartient donc a la fin de la période antérieure du
Kingdom of Canada, la « période coloniale ». Ce qui définit le Royaume durant cette
période peut €tre saisi a travers les thémes récurrents qui font les premiéres sections de
I’ouvrage. Il est d’abord question de la nordicité (ce théme est contenu dans le titre de la
section 1 (The Northern Route and Maritime Frontier, 860-1536) et réitéré dans celui de
son unique sous-section (The Northern Voyages and Settlements, 860-1536), de la
Nouvelle-France et du commerce de la fourrure (section I, The Colonization of New
France, 1537-1701, et sous-sections 2, 3 et 5 (The Origins of New France, 1537-1632,
The Fur Trade and Mission of Huronia, 1632-1661, The Climax of the Fur Trade of New
France, 1686-1701)), des empires en Amérique (section III, The Struggle for Supremacy

in America, 1702-1760, et sous-sections 7 et 8, soit The Balance of Empire in America,



185

1732-1748, et The End of French Empire in America, 1749-1760), et de I’ Amérique du
Nord Britannique (section IV, The Emergence of the Second British North America, 1761-
1817, et intitulé de la derniére sous-section (11), The Survival of British North America,
1792-1817). Pour la section V, The Winning of Colonial Self-Government, 1818-1846,
dans laquelle est inscrit I’épisode des Rébellions, aucun théme ne revient explicitement
dans les intitulés, bien que la dimension politique semble occuper le premier plan de
chacune des sous-sections (/2 : The Last Years of the Oligarchic Ascendancy, 1818-1828,
13 : The Reform of the Colonial Constitution, 1829-1838, 14 : The Definition of
Responsible Government, 1839-1846).

On pourrait ainsi affirmer, de fagon trés générale et conformément au paratexte,
que les Rébellions se situent dans le prolongement des explorations nordiques, de la
Nouvelle-France, du commerce de la fourrure et du conflit entre les empires en Amérique,
et qu’elles s’inscrivent dans le cadre d’une réforme politique et constitutionnelle qui
concerne I’Amérique du Nord britannique. Si nous considérons les cartes géographiques
insérées dans ’ouvrage (il y en a quinze), cette situation générale se précise. I y a d’abord
la premiére de ces cartes qui illustre les courants marins dans I’ Atlantique nord. Les cing
suivantes (contenues dans les sections II et III — de 1537 & 1760) forment un ehsemble
distinct par les thémes qui les unissent, soit le commerce de la fourrure et les voies
fluviales (/I : Fur Trade Routes and Portages of Eastern America, IV : The Water Routes
to the West, V : The Water Entries to the North-West, VI : Fur Posts and Military Forts of
the French Regime), et implicitement parce qu’elles correspondent a la période du régime
frangais (qui est donc résumé graphiquement par le commerce de la fourrure et les voies
fluviales). Les cartes VIII & X, qui sont contenues dans les sections IV et V qui closent le
Book One sur la période coloniale (et qui correspondent & la « période coloniale » sous
domination britannique), font unité en ce qu’elles représentent toutes la géographie
politique de I’ Amérique du Nord britannique (V1II : The Boundaries of Quebec and Nova
Scotia, 1763-1783, IX : British North America afier 1783, X : Oregon, Vancouver Island
and British Columbia, 1818-1872).
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Par ailleurs, on trouve trois tableaux a la fin de I’ouvrage qui précisent davantage
le portrait. Le premier, intitulé Kings Sovereign over Canada, est divisé en deux parties
qui font la liste des souverains du Canada. La premiére de ces parties indique les rois
durant le régime frangais (French Kings, 1534-1763), la deuxiéme ceux durant le régime
anglais (British Kings, 1763...). Pour le tableau suivant, intitulé Governors of Canada
since Champlain, la distinction entre les régimes frangais et anglais n’est pas signalée et
on note plutdt la parfaite continuité dans I’énumération des « gouverneurs du Canada »,
continuité¢ entre Vaudreuil et Murray, continuité entre Gosford, Durham, Colborne,
Sydenham. Rien ne signale, dans ces tableaux, une quelconque particularité inhérente a
I’épisode des Rébellions ou a son contexte plus immédiat, soit The Winning of Colonial
Self~-Government, 1818-1846. Finalement, le dernier tableau, Canadian Prime Ministers
since Confederation, présente une liste des premiers-ministres canadiens entre Macdonald
et Diefenbaker. Les périodes coloniale et nationale, les régimes frangais et anglais,
n’empéchent donc pas I’idée d’une continuité du destin canadien. Les Rébellions
s’inscrivent dans celle-ci comme un événement périphérique d’un moment politique plus
large qui préfigure la période nationale du Canada, mais qui appartient tout de méme a

une époque a considérer dans sa non-contemporanéité.

Ce moment politique, c’est celui que dénote les débats autour du gouvernement
responsable, des débats qui s’échelonnent entre la Convention de 1818 (qui fait suite &
I'Accord Rush-Bagot de 1817) et I’abolition des Corn Laws et du old Mercantile system
en 1846. La fin des great wars (209), aprés 1815, aurait permis que les colonies de
I’Amérique du Nord britannique se tournent to their own concerns (ibid.) et que les
revendications qui culmineront dans I’obtention du gouvernement responsable se fassent
entendre : During the war years few had objected (au régne de I’oligarchie), but afier 1818
more and more voices were raised demanding that government be made responsive to
public opinion (ibid.). Aprés 1830, Londres tiche de répondre & ces demandes par la mise
en ceuvre de réformes : the Whig government set itself to put these administrative reforms
into effect in the hope of making the colonial governments function in a more popular
manner (ibid.). Le programme whig se butera aux more decided Reformers (ibid.), parmi

lesquels les more extreme Reformers (ibid.) qui iront jusqu’a la révolte. Le processus de
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définition du gouvernement responsable et les demandes formulées par more and more
voices depuis 1818 seront finalement réconciliés grace a the abolition of the Corn Laws
and the old Mercantile System (210) qui, by ending the economic basis of imperial control,
[...] opened the way to colonial cabinet and parliamentary government under the Crown

(ibid.).

Le contexte local (18